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საქართველო· 
საქართველოს სახალხო ფრონტის ყოველთვიური საზოგადოებრივ-პოლიტიკური გაზეთი 
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აე ფელო ს „უფორმო მასა“ 
რMგორი შესვლა | 28 ააა გს, 
მზადდება. 
აქარწველუოუჩ? 
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სელისუფლების რMბMრი შესვლა მსადდება საქარIველ”შI? 

  

ეს კითხვა დგას ორი მიზეზის 
გამო. პირველი. საქართველო 

დლეს ძალიან მძიმე გეოპოლი–- 

ტიკურ ინტერესთა გადაკვეთის 
არეალშია და ძალიან დიდ 

ძალებს აინტერესებთ, როგორი 

კურსისა იქნება საქართველოს 

დღევანდელი და მომავალი ხე- 
ლისუფლება, მაშასადამე, აინ- 
ტერესებთ ისიც, თუ ვისგან 

შემდგარი იქნება იგი. მეორე 

მიზეზი: საქართველოს დღევან- 

დელი ხელისუფლება, რომელიც 
ხალხის თვალში უკვე კარგა 

ხანია „ავთვისებიანი ლაწირაკე- 

ბის“ ხელისუფლებად გამ- 

ოიყურება, უკვე დაწ უნებულია 
მსოფლიოს დღესდლეობით ყვე- 
ლაზე დიდი ძალის “- დასავ- 
ლეთის მიერ. ამ დაწუნების 

ფაქტზე მიგვითითებს თუნდაც 

ამ გაზეთის წინამდებარე ნომერ– 

ში მოცემული ციტატი ბრიცტან- 

ული ჩი96 #600ი0%I51-იდან, სადაც 
ხელისუფლება მოხსენიებულია 

„სააკაშვილის რეჟიმად“, ლაპარ–- 
აკია მის „არასრულყოფილებე- 

ბზე“, როგორც თავისთავად ცხად 

გარემოებაზე, და ნათქვამია, რომ 

ფორმულირება, საქართველოში 

„მცოცავი ტოტალიტარიზმიაო“, 

მხოლოდ ,გაზვიადებას“ შეიცავს 

და არა ტყუილს. რაკი ასეა, ეს 
ნიშნავს, რომ ეს ძალა (დასავ- 

ლეთი) ამ ხელისუფლების უკე- 
თესი ხელისუფლებით შეცვლის 
მომხრე უნდა იყოს. მოპირისპირე 

ძალის, რუსეთის მასმედიისა და 

პოლიტკოსების მიერ საქართვე- 

ლოს ხელისუფლების ერთხმად 
ლანძღვა-გინება, ისევე როგორც 
საქართველოს ხელისუფლების 

საპირისპირო რიტორიკა, ვერ 

გაიგება იმ აზრით, რომ ამ ორ 

ხელისუფლებას შორის ინტერ- 
ესთა რაიმე რეალფრირიიმევახებფ 
ან აზრთა რაიმე“ უთანხმოება 

არსებობს: ეს რიტორიკა 

საქართველოს ხელისუფლების 
მხრიდან და ფიზიკურ შეურაცხ- 

ყოფათა სერია რუსეთის მხრი- 
დან სხვა არა არის რა, თუ არ 

მოჩვენებითობა და სიმულაცია 

რუსეთის ,პირისპირ მტკიცე 

პოზიციისა საქართველოს ხე- 

ლისუფლების მიერ და ამ სიმუ- 

ლაციისთვის მიზანმიმართული 

ხელის შეწყობა რუსეთის მიერ. 

ეს ხრიკი დასავლეთმა, როგორც 
Iხი Mიიხ0I15L-ის ხსენებული 
პუბლიკაციიდან ჩანს, უკვე ამ- 

ოიცნო კიდეც და სააშკარაოზე 

გამოსატანად ჩათვალა კიდეც. 

არ თქვეს (ვერ ვიტყვით, ' „ვერ 
დაინახოსო“) მხოლოდ ერთი: ის, 

რომ პირადად სააკაშვილისად- 

მი ნეგატიური დამოკიდებულებ- 
ის სიმულაციას ამ უკანასკნელ- 

ისადმი რუსეთის მხრიდან 

მიზნად აქვს მისდამი საქართვე–- 
ლოს მოსახლეობის სიმპათიის 

სტიმულირება ანუ მისი პოლი- 

ტიკური გასუქება. ასე რომ, 

რუსეთისა და საქართველოს 

კონფლიქტის არსებობა, რაც 

რეალურია (მეტიც: საქართვე- 
ლოს წინააღმდეგ რუსეთის ომი 

ფაქტია) არ ნიშნავს ამ რრი ქვეყ- 

ნის ხელისუფლების დაპირი- 
სპირების რეალურობას. რეალურ 

ინფორმაციას კონფლიქტის 

დიდი მხარეების “- დასავლე- 

თისა და რუსეთის -“ მიზნები- 

სა და ტაქტიკური ჩანაფიქრებ- 

ის შესახებ უფრო სრულად, ვი- 
დრე რუსეთისა და საქართვე- 
ლოს ხელისუფლებათა ლია 
პაექრობის ტონალობა, მოგვცემს 
მხარეთა რეალური ინტერესებ- 
ის გათვალისწინება. 

დასავლეთის პოლიტიკა 
საქართველოს მიმართ დღეს, 
მართალია, დამცველის (რუსე- 
თის პირდაპირი ღია დარტყმის- 
აგან დამზლღვევის) პოზიციაა, 
მაგრამ იგი არაა მოკავშირის 

მარტი, 2006. 

პოზიცია. საქართველო მის მიერ 

დაცულია, როგორც სტრატეგიუ- 
ლი ტერიტორია, დამოუკიდე- 
ბლობის სრული იურიდიული 

სტატუსის მქონე, მაგრამ არა 
როგორც სახელმწიფო, რომელ- 

საც საკუთარი ეროვნული ინ- 

ტერესები აქვს და რომელიც 

საერთო საქმეში ამ თავისი ინ- 
ტერესებითურთ ანუ საკუთარი 

(სხვათაგან განსხვავებული და 

სხვათა ინტერესებისადმი დამ- 

ატებითი) მოთხოვნების დაკმაყ- 

ოფილების პრეტენზიითურთ 

შემოდის. (ახლო მომავალში ეს 

დამოკიდებულება შეიძლება შე- 

იცვალოს საქართველოსთვის . 
სასარგებლო მიმართულებით, 

მაგრამ ჩვენ ამჯერად გვაინტერ- 

ესებს მხოლოდ ის, რაც დღეს 

არის). ამ პოლიტიკაზე შეიძლე- 
ბა ბევრი რამ ითქვას უკიდურე”- 
სად უარყოფითი და ითქმის 

კიდეც (როგორც, მაგალითად, არ 

იმალება ის, რომ დასავლეთის 

ზოგადი პოლიტიკური და გეო- 

სტრატეგიული კურსი მიმართუ- 

ლია ეროვნული სახელმწიფოს, 

როგორც ერის ისტორიულმას- 

შტაბიანი ინტერესების დაცვის 

იარაღის, წინააღმდეგ, რომ იგი 

არსებულ ერთა და მათ სახელმ- 

წიფოთა (გარდა გამორჩეულებ- 

ისა) მანი–ველირებელია კულტუ- 
რულად და იდეოლოგიურად, 

რომ იგი ეროვნული სიმდიდ- 

რის ხელთგდებისკენაა გამიზნუ- 

ლი და ა.შ. და ა.შ.). მაგრამ 
ჩვენთვის ეს ამ შემთხვევაში 

საინტერესო არ არის. ჩვენი კითხ- 

ვის კონტექსტში ჩვენთვის არ- 

სებითია მხოლოდ ის, რომ ეს 

პოლიფიკა სადლეისოდ (პერსპექ- 

გივაზე არ ვლაპარაკობთ) დე- 

სტრუქციული არ არის: დასავ- 

MC%Mესებულია” რომ 
ში სრულყოფილად 

იფუნქციოს გზამ, ენერგეტიკამ, 

მედდაცვამ, წესრიგის დაცვის 
ორგანოებმა და ა.შ. (თუმცა 
შესაძლებელია, რომ მას 
არანაირად არ ”უნდოდეს 

საქართველოს ეკონომიკური 

დამოუკიდებლობის ხარისხის 

გაზრდა, მაგალითად, საქართვე- 

ლოს უზრუნველყოფა საკუთარი 
მარცვლეულით, რომელიც 

დასავლეთისაგან მისი 

დამოუკიდებლობის ხარისხს 

გაზრდის, საქართველოში გა- 

ნათლების ბუმი, დემოგრაფიუ- 

ლი აფეთქება, პოეზიის აყვავე“ 

ბა და ა.შ.). ამიტომ მას 
საქართველოში პატიოსანი და 

პროფესიულად ეფექტიანი ხე- 
ლისუფლების არსებობა ურ- 

ჩევნია. რუსეთს, ლოგიკურად, 
საქართველოში, პირიქით, დე- 

სტრუქციული ინტერესი აქვს: მას 

დღეს და განჭვრეტად პერსპექ- 
ტივაში არა აქვს იმის მოლოდ- 

ინი და ობიექტური ალბათობა, 

რომ შეძლოს საქართველოს შესა- 

ძლებლობათა მეტ-ნაკლებად 

მნიშვნელოვანი ნაწილის გამოყ- 
ენება თავისი დიდი პოლიტიკის 

სასარგებლოდ, როგორც ადრე 

იყენებდა. (მაგალითად, მას 

აღარა აქვს და ველარ ექნება 

იმედი საქართველოს გამოყენებ- 

ისა პლაცდარმად ახლო ალმო- 
სავლეთში თავისი გავლენის 

გავრცელებისთვის, რისთვისაც 

საქართველოში ტრადიციულად 
ამ რეგიონების საჭიროებებზჟ 

უზომოდ ალმატებულ არსე- 

ნალებსა და სხვა სტრატეგიულ 

მარაგებს ქმნიდა). რუსეთს დღეს 
მხოლოდ ის უნდა, რომ 

საქართველო ვერ გამოიყენოს 

სხვამ, კონკრეტულად ––. ვერ 
გამოიყენოს დასავლეთმა თავის 

წინსვლაში შუა აზიისკენ, 

რომელიც დღეს დედამიწის 

სტრატეგიული ფოკუსია, და 

ნარომ თავის გაფართოებაში 

M#2 

ალმოსავლეთისაკენ, რისთვისაც 
(რაკი საქართველოს თვითონ 

ველარ ეუფლება, ეს გამორიცხ- 
“ულია) მის ინტერესებშია, რომ 

საქართველოში პირველ ყოვლისა 
ვერ ფუნქციობდეს შუა აზიისკენ 

მიმავალი მაგისტრალები, არ 
იყოს დენი, არ იყოს წესრიგი, 

სუფევდეს ეპიდემიები, იყოს 
განუკითხაობა, სისხლი და კრიმ- 
ინალი. თქმულიდან გამომ- 

დინარე, დასავლეთისა და რუსე- 

თის მოთხოვნები საქართველო- 

ში მოსასვლელი მთავრობისად- 

მი ასე ლაგდება. 

დასავლეთისათვის: პირველი 

პრიორიტეტია „ერთგული“ (ანუ 
მისი ნებისადმი მეტ“ნაკლებად 

ლოიალური) ხელისუფლება. 

მეორე პრიორიტეტი: ეფექ- 
ტიანი (მაშასადამე –– პატიოსანი, 

კვალიფიციური, მოსახლეობის 
ყოფით ინტერესებზე (მაგრამ არა 

(5ჩ8CL M8იტეტა M4 
ასვი უუეე, 

წიCIIIIIC5 

* M   

ლი ძირითადი მსოფლიო ძალე- 
ბი იმ არცთუ ფართო არჩევანის 

ფარგლებში (უფრო სწორად -- 
იმ ტრაგიკულად მწირი არჩევა- 

ნის ფარგლებში), რასაც 

საქართველოს დღევანდელი 
უღიმღამო პოლიტიკური 

„სპექტრი“ იძლევა. ამ გათვლას 
კიდევ ერთი ზოგადი შენიშვნაღა 

უნდა წავუმძლვაროთ: გავრ- 
ცელებული მითი, რომ 
საქართველოს ხელისუფლების 

„დასმაში“ დასავლეთისა და 

რუსეთის „კონსენსუსი“ (ანუ 

გარიგება) სუფევს ხოლმე, თუნ- 
დაც მართალი იყოს წარსული- 
სათვის, დლეს და ამიერიდან 
აღარ და ველარ იმუშავებს (ან, 
ყოველ შემთხვევაში, ცოდფა ხან- 
სლა „თმუშავებს) მრავალი ნიშ- 
ნის მიხედვით, ძალთა დაპირი- 
სპირება ამიერკავკასიისა და 
ზოგადად კავკასიის ზონაში 

ზორი ჩოხას 

ირანი ბირთვული სტრატეგიის კონტექსტში. 

ვარსკვლავებით აღნიშნულია ბირთვული ობიექტები, 

რაკეტებით – სარაკეტო ბაზები (M6V§V066L) 
  
  

ამაღლებულ პატრიოტულ ინ- 
ტერესებზე) მზრუნველი ხელისუ- 
ფლება. 

რუსეთისათვის: პირველი 

პრიორიტეტი: „ერთგული“ (ანუ 
მისი ნებისადმი მეტ-ნაკლებად 

ლოიალური) ხელისუფლება. 
მეორე პრიორიტეტი: დამან- 

გრეველი, ანუ არაკვალიფიცი- 
ური, უუნარო, კორუმპირებული, 
ნიჭისა და სვინდისის ყველა 

შესაძლო დეფექტით დაავადებუ- 
ლი ხელისუფლება. რუსეთი- 

სათვის (მოკლევადიანი) დივერ- 
სია საშუალება კი არაა მისთვის 
სასურველი ხელისუფლების მოყ- 
ვანისათვის (ვთქვათ, გაზსადე- 

ნის აფეთქება), არამედ, პირი- 
ქით, თავისი მარიონეტი მთავრო– 

ბის მოყვანა საშუალებაა (გრ- 
ძელვადიანი, სტაბილური) დი- 
ვერსიისათვის, რათა საქართვე–- 

ლო, პრაქტიკულად, გაუვალი 
გახდეს. 

ამ სქემიდან გამომდინარე, 

შეგვიძლია მაღალი ალბათობით 
ვივარაუდოთ, „,ვისზე აილებენ 
ორიენტაციას საქართველოს 
შინაგან საქმეებში ხელისმრევე- 

უკვე · უახლოვდება იმ ნიშნულს 
(თუმცა მესამე მსოფლიო ომის 

თოფი ჯერ არ გავარდნილა და 
არცაა აუცილებელი, რომ გა- 

ვარდეს), როცა კომპრომისს უკვე 

სტრატეგიული ტერიტორიის 

ყოველი გოჯისათვის ჭიდაობა 

ცვლის. 
დავიწყოთ რუსეთით, რად- 

გან მისი ინტერესებიც და მიხი 
პოზიციაც ჩვენს გეოგრაფიულ 
რეგიონში ტრადიციულად 
უფრო ცნობილია და გამჭვირ- 

ვალე ჩანს. პირველი. დლევან- 

დელ ეტაპზე რუსეთს სჭირდება 
ერთგული (მისი ნების სავსებით 
შემსრულებელი) მმართველი 

გუნდი. ასეთი გუნდის სტაბილ- 
ური არსებობა საქართველოს 
სათავეში შეუძლებელია, (ან, 

ყოველ შემთხვევაში, ნაკლებ 
ალბათია) მოპირისპირე ' მძლავრი 

ფაქტორის, დასავლეთის გავლე– 
ნის გამო, რომლისგანაც სრუ- 

ლი თავდაღწევა, პრაქტიკულად, 
არავის ძალუძს. თავის მიერ 
თითქმის ცალსახად მართული 
ხელისუფლება, სააკაშვილის 
გუნდის სახით, დლეს რუსეთს 

საქართველოში ჰყავს. იგი რუსე- 
თისაა, თუმცა, იძულებოთ, ამავე 

დროს ექვემდებარება (,„ემარიო- 
ნეტება“) დასავლეთსაც (და ზოგ 
სხვასაც) რუსეთის მიერ დაშვე- 

ბულ ფარგლებში. რუსეთის მიერ 

დავალებული მისი ამოცანებია: 

საქართველოს „ესენგეში“ დარ- 
ჩენა, საქართველოში ამა თუ იმ 

ფორმით რუსეთის შეიარაღებუ- 

ლი ძალების დატოვება რაც 

შეიძლება დიდხანს, ცხინვალის 

და აფხაზეთის ომებში რუსეთის 

როლის არხსენება და საქართვე- 

ლოს ტერიტორიების ფაქტიური 

(ან აგრეთვე იურიდიული) გა- 
დასვლა რუსეთის ხელში ან 

რუსეთის გავლენის ზონაში, 

საქართველოს ფედერალიზაცია, 
საქართველოს ეკონომიკური 

ობიექტების გადასვლა რუსეთის 

ხელში და მრავალი სხვა რამ, 
მათ შორის –– ყველა სხვა ქმედე- · 

ბა, რომელიც საქართველოს 

დეზაბილიცფაციის (დაუძლ·ურე— 

ბის) ზოგად დივერსიულ პრო- 

გრამაში შედის. საქართველოს 

არსებული ხელისუფლება ამ 
დივერსიულ პროგრამას მთეღ··_·ი 

სისრულით ახორციელებს, 

ამასთან “- შევარდნაძესთან 
შედარებით მომატებულ გტემპ- 

ში. ეს მარიონეტები (თუ გავ- 

ითვალისწინებთ რუსეთის დღე[)% 

დლეობით შეზღუდულ შესაძლე- 
ბლობებს) რუსეთისთვის ყვე- 

ლაზე უკეთესნი არიან ყველა 
შესაძლებელ მარიონეტთა 

შორის ამიტომ რუსეთს, 

ლოგიკურად, მათი ძალაუფლებ- 

ის გაგრძელება და უსასრულოდ 

გაგრძელება უნდა ეწადოს. ამ 
ვითარების თანმხლები მომენტია 
ის, რომ დივერსიულ ნაბიჯთა 

ერთი ნაწილი სკქ·:*ჭ]თველოში 

ა დასავლური“ გავლევმის ან დასავ- 
' “ფწაროუ . ლურ·–”აღმოსკქჭ”_····უ·რი 

მოშობით —?ღმოსავლ·ურუ, ხოლო 

კულტურულად დასავლური) 
ლობის პროგრამის ნაწილსაც 
შეადგენს. (მაგალითად, 

საქართველოს, როგორც ეროვნუ- 
ლი სახელმწიფოს (ანუ ისტო- 

რიულმასშტაბიანი ეროვნული 
ინტერსების · გამთვალისწინებე- 

ლი სახელმწიფ··*1ს) შექმნის არ- 

დაშვება, ეკონომიკური (თუნდ 
მხოლოდ სასურსათო) 
დამოუკიდებლობის არდაშვება, 

მიწისა და მთავარი ობიექტების 
უცხოელ·ებზე გასხვისება და 

მრავალი სხვა რამ). ამ მიმა- 
რთულებით საქართველოს არ- 

გახარების პოლიტიკა, განურჩევ- 
ლად მისი დაგეგმვის ადგილისა 

(ანუ რუსეთიდანაა იგი 

შეკვეთილი, დასავლეთიდან თუ 
საშუალო („აღმოსავლურ-დასავ- 
ლური"“) ლობისგან) რუსეთისა და 

დასავლეთის კურსთა თვალ- 

საზრისით ჰარმონიულია 

(ორივესთვის მისაღებია). ეს ჰარ- 
მონია გაგრძელდება მანამდე, 

სანამ დასავლეთისა და რუსე- 

თის ინტერესთა კონფლიქტი ამ 

რეგიონში საბოლოო მწვავე სახ- 

ეს არ მიიღებს. წინაალმდეგობა 

დლეს აქ შესაძლებელია მხოლოდ 

იმის თაობაზე, თუ კონკრეტუ- 

ლად რომელ მხარეზე გასხვის- 

დება საქართველოს ესა თუ ის 

ეკონომიკურად თუ სტრატეგიუ- 
ლად მნიშვნელოვანი ობიექტი. 

ეს წინააღმდეგობა შეიძლება 
მსხვერპლიანიც იყოს (%. ჟვანია). 

მეორე. თუ საქართველოს 

დღევანდელმა ხელისუფლებამ 
აღნიშნული პროგრამა დროზე 

შეასრულა (ამასთან, შეასრულა 

ისე, რომ ეს: ნგრევა მოსახლეო·· 

ბის თვალში' დასავლეთის გავ- 

ლენას მიეწერებოდეს და არა 
რუსეთისას), მაშინ ეს ხელისუ- 
ფლება რუსეთისთვის ზედმეტი 

  

გაგრძელება მე-3 გვერდზე 
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მე-3 გვერდიდან 
  

ხდება იმიტომ,. რომ დასავლე- 
თის უპირატესი ძალა' შეძლებს 
ბოლოსდაბოლოს რუსეთის მიერ 
მისი ცალსახა მართვის ალკვე- 
თას, მაშინ რუსეთის წინაშე უკვე 
დგება მისი შეცვლის ამოცანა 
ან უხელისუფლებობით ანუ 
ქაოსით, ან სხვა ხელისუფლებით, 

სახელდობრ, ისეთით, რომლის 
ამოცანა კონკრეტულად და 
გამოკვეთილად გამძლე ქაოსის 
ორგანიზაცია იქნება, რადგან 
ვარაუდი იმისა, რომ სტაბილ- 
ური მართვისთვის მოწოდებუ- 
ლი რომელიმე ხელისუფლება 
უფრო იქნება დაქვემდებარებუ- 
ლი რუსეთისადმი, ვიდრე 

დღევანდელი ხელისუფლებაა, 
გულუბრყვილო ვარაუდია. 
უფრო დიდი დაქვემდებარების 

ზომას დასავლეთი, უბრალოდ, 

არც დაუშვებს (დლეს თვალ- 
ნათლივ ვხედავთ, რომ დასავ- 

ლეთი შუა აზიის ქვეყნების 
დასავლურ დემოკრატიზაციასაც 

კი უმიზნებს, სადაც მას შეუ- 
დარებლად ნაკლები პრესტიჟი 
და სიმპათია აქვს ან შეიძლება 
ჰქონდეს, ვიდრე საქართველო- 
ში). ამ კონტექსტში იგორ 
გიორგაძისთვის უფრო დიდი 
როლის მიწერა რუსული გეგ- 

მის კონტექსტში, ვიდრე დლეს 
საფრთხობელასი და ხვალ დე- 
სტაბილიზატორისა, ალბათ, ფან- 
ტაზიის სფეროს განეკუთვნება. 
ამიტომ რჩება. (როგორც ყვე- 

ლაზე ალბათი) რუსეთის ასეთი 
გეგმა: როცა არსებული პროგრა- 
მა საქართველოს დესტრუქცი- 
ისა მთავრდება და როცა ნატოს 
შემოსვლა, ანუ მისი, გავრცელე- 

ბა ალმოსავლეთისკენ ჩვენს ზო- 
ნაში, უკვე წამით წამზე მოსას- 

ვლელ რეალობად იქცევა, რის 
გამოც რუსეთისთვის აზრი ენი- 
ჭება ორიენტაციას არა საკუ- 
თარი მარიონეტული რეჟიმის 
შენარჩუნებაზე, არამედ უხ- 

ელისუფლებობაზე, სხვადასხვა 
კრიმინალურ თუ პოლიტიკურ- 
აგენტურულ ძალთა დაპირი- 
სპირებით ორგანიზებულ ქაოსზე, 
მაშინ დლის წესრიგში დგება არა 
შევარდნაძის ეპიზოდებივით 
გათამაშებულ, არამედ ნამდვილ 
„უმალლეს ტერაქტთა პროგრა- 
მა. ამ კონტექსტში უნდა გვეს- 
მოდეს, ალბათ, რუსეთის სავსე- 

ბით გამჭვირვალე, თუმცა 

თითქოსდა ჰუმორისტული მუ- 

ქარა საქართველოს დღევანდე- 
ლი პრვზიდენტისახ·)ვის „იაფი 

ტყვიის“ თემასთან დაკავშირე- 
ბით, თანაც -. ამ არცთუ 
გონებამახვილური და ორიგი- 
ნალური მხატვრული სახისათვის 
ამერიკელი ავტორის დამოწმებ- 
ის ფონზე, რაც იმაზე მინიშ- 

ნებას უდრის, რომ თუ პრეზი- 
დენტის სიცოცხლის ხელყოფა 

მოხდა, ეს ამერიკელებს უნდა 

მიეწეროთ (რომელთაც, როგორც 
ზემოთ ვთქვით, საქართველოს 

დღევანდელი პრორუსული ხე- 
ლისუფლების უკმაყოფილების 

მრავალი საფუძველი აქვთ) და 
არა რუსებს. 

ამერიკული გეგმების დიაგ- 
ნოზიც და პროგნოზირებაც 
უფრო ,რთულია, ვიდრე 

რუსულისა. ჯერ ერთი, იმიტ- 

ომ, რომ მსოფლიოს დიდი 

პოლიტიკა დლეს მათ მიჰყავთ 
და არა რუსებს, რომელნიც რე- 
აგირების პოზიციაში უფრო 

დგანან, ვიდრე ინიციატივისა- 

ში, რის შედეგადაც ამერიკელებ- 
ის პოლიტიკაში შესაძლებელია 
მკვეთრი მოძრაობები, რომელთ– 

აც ხილული წანამძღვარი არ 
უჩანთ. თქმულის გათვალ- 

ისწინებით, დას—ჯვლეთჩს ინტერ–- 

ესი და ამოცანა საქართველოს 

საშინაო საქმეებთან მიმართება–- 
ში, ალბათ, ასე უჩდა წარმოვ- 
იდგინოთ: 

დლეს (ამჟამინდელი ეტაპი): 

  

საქართველოს არსებული ხე- 
ლისუფლება არადამაკმაყ- 
ოფილებელია. შესაძლოა მისი 

შეცვლა სასურველი იყოს მისი 

ვადის გასვლამდეც (2008 და 2009 
წლამდე). მომსვლელი უნდა 
ატარებდეს ყველა იმ თვისებებს, 

რაც „კარგი“ იყო სააკაშვილი- 

ჟვანიას გუნდში, სახელდობრ, 
მზად უნდა იყოს საქართველოს 
ნებისმიერი ინტერესოს, ნების- 
მიერი ეკონომიკური ობიექტის, 

ნების·მიერი უფლების, (ფაქტო- 

ბრივად) ტერიტორიოის ნების- 

მიერი ნაწილის დათმობისათვის, 

ნებისმიერი დამანგრეველი კანო- 

· ნის შემ·“ღებისათვის მითითებ- 

ისთანავე (განათლების შესახებ, 

სახელმწიფო მოწყობის შესახებ, 

აფხაზეთისა და ცხინვალის რე- 
გიონის სტატუსის შესახებ და 
ა.შ.ე). იგი თავისუფალი უნდა 

იყოს“ ყოველგვარი ეროვნულო- 
ბისაგან ამ სიტყვის მეცნიერუ- 
ლი, პოლიტიკური აზრით, ანუ 

საქართველოს ისტორიულმას- 

- 

დრეკილება და უნარი არასოდეს 

  

საქართველო 

ტური, თუმცა, თითქმის დაუ- 
ფარავად და ყურმოჭრილად 
პრორუსული, ლეიბორისტული 

პარტია იმ პირობით, რომ საკ- 

ვანძო ფუნქციები ხელისუფლე- 
ბაში რესპუბლიკელებს ჰქონდეთ, 

ლვ(*·ჯბორ[·ჯსტებმა კი თავისი პოპ- 

ულისტური პროპაგანდით ხმე- 

ბზე ინადირონ და ამის სანაცვ- 

ლოდ პოლიტიკურ „ელიტაში“ 
ტივტივი შეძლონ. რამდენად 
მართალია ამ გარედან ორგანი- 

ზებული ეკლექტიკური გარიგე- 
ბის ამბავი, არ ვიცით, ისევე, 

როგორც არ ვიცით, ხომ არ 

მონაწილეობს მასში, საფიქრე- 

ბელია, უკანასკნელი გარიგებაც 
საქართველოში რუსებსა და 

დასავლელებს შორის, რომლის 
მითიც ზემოთ ვახსენეთ. ამ 

ჰიპოთეზამ დღეს მხოლოდ იმი- 
ტომ წამოიწია, რომ თბილისში 

უცნაური აქცია ხდება: ლეი- 
ბორისტული პარტია, რომელსაც 

ქუჩის აქციებისადმი მი- 

იმას, ვისი სახელწმიფოც დემოკრატიულია და ვისაც არ ჰშია, მადლობა ღმერთს. 

  

/// 
  
  

და საზოგადოების რომელიმე 
შრის ან მთლიანად საზოგადოე- 
ბის, ინტერესებით ზურგ- 
შემაგრებული პოლიტიკური 

ბრძოლისა, მით უფრო –- რევ- 

ოლუციისა აქ არანაირი ნიშანი 
არ ჩანს. პროგრამა, იდეოლო– 
გია, მიზანთა და ძალაუფლების 

შემდეგ გადასადგმელ პირველ 
ნაბიჯთა ჩამონათვალი აქ არავის 
გამოაქვს. ამგვარად, შთაბეჭდ- 

ილება იქმნება, რომ აქ, კიდევ 

ერთხელ, უპროგრამო, ხავერდო–- 
ვანი ხელისუფლებაგადაბარების 

ოპერაციასთან ან ამგვარი ოპ- 
ერაციის მცდელობასთან გვაქვს 
საქმე რომლის ძალა და არსი 
მდგომარეობს მხოლოდ 

წინასწარ შეთანხმებაში „დასამხ–- 

ობთა“ (შესაცვლელთა) და „დამ- 
მხობთა“ (შემცვლეღ·თა) შორის. 

თუ ეს მართლაც ასეა, მაშინ 
ამ შეთანხმების მიუცილებელი 

შემადგენელი ელემენტი უნდა 
იყოს შესაცვლელთათვის 

დაუსჯელობის რკინისებრი 

შეუძლია კაცობრიობის ზოგადი მორალური პრობლემები ახსოვდეს. ოქსფორდში (არც 
მეტი, არც ნაკლები) მორალური მოსაზრებებით ხიფათი ემუქრება ლაბორატორიის 
დაწყებულ მშენებლობას, სადაც ცდები უნდა ჩატარდეს ცხოველებზე. ბევრს, – მათ 
შორის, ავადმყოფი ბავშვების პატრონებს, ვისაც მედიცინის წინსვლა განსაკუთრებით 
სჭირდება, – მიაჩნია, რომ ცდები უნდა გაგრძელდეს. ლოზუნგია (არც მეტი, არც 
ნაკლები) ,„მეცნიერება, გონება და კაცობრიობის კეთილდღეობა“ (M6V 5131ძ8008%9) 
  
  

შტაბიანი ეროვნული ინტერესე– 

ბის სამსახურის მოვალეობის 
ცნობიერებისაგან და ა.შ. დიდი 
ხანია არსებობს არაოფიციალ- 

ური დაუდასტურებელი ინფორ- 
მაცია ანუ ჭორი, რომლის თანახ- 

მადაც ასეთ პოლიტიკურ ჯგუ- 
ფად შერჩეულია რესპუბლიკური 
პარტია, რომელმაც ყველა სხვა 
უპრინციპო კოლეგას დაასწრო 
საკუთარი თავის რეკომენდირე- 
ბა იმით, რომ მუშაობა დაიწყო 

აფხაზეთის სტატუსის · თემაზე, 
რომელიც ამ ორი წლის წინ 
„დააგვირგვინა“ ცნობილი გეგ- 

მის შექმნით, რომლითაც აფხ- 

აზეთი აღიარებულია არაქარ- 

თულ ტერიტორიად და მას, 

საქართველოსგან ფედერალურ 

კავშირში დროებითი შესვლის 

ფორმით, ეძლევა საქართველოს–- 

გან მომავალი სეცესიის იურიდ- 
იული მექანიზმი, რომელიც 

დლესდლეობით არ გააჩნია. ამ 
პარტიას ის ნაკლი აქვს, რომ 
მეტისმეტად, ანუ ფართო სა- 

ზოგადოების გემოვნებისათვის 

გულის ამრევად ამორალურია 

თავის ამ მოღვაწეობაში, რის 

გამოც არაპოპულარულია და 
პოპულარობის მოპოვების 

არანაირი შანსი არ გააჩნია. 

ამიტომ ––- იმავე დაუდასტურე- 

ბელი ინფორმაციისა თუ ჭორის 

თანახმად ““- განზრახულია მას 
იმავე თოკში ჩაუბან პოპულის- 

შესტყობია, მრავალდლიან აქ- 

ციაზე საპროტესტოდ გამო- 
სულია პარლამენტის შენობის 
წინ, ხოლო რიგი სხვა ოპოზიცი- 

ური (ნუ ვიტყვით სიტყვას „ფსევ- 
დოოპოზიციური“, ჯობს, ვთქვათ 

„მარტოოდენ ზედაპირზე ტივ- 

ტივისაკენ მოსწრაფე ოპოზიცი- 
ური“) პარტიები მასთან ერ- 
თობლივი მოქმედებისაკენ მი- 
ილტვიან ამ კონკრეტულ აქცია- 
შივე, რომელსაც ლოზუნგად 
სალარო აპარატების იძულები- 
თი დადგმის კანონის პროექტ- 
შივე გაუქმება აქვს და რაიონ- 
ებიდან მხარდამჭერების ჩამოყ- 
ვანას ფიქრობს. ამ ამოძრავე- 
ბას, რომელსაც, რალა თქმა 

უნდა, დაფინანსება სჭირდება, 

ხელისუფლების შესაცვლელად 
გამიზნული და ამისთვის 

„ბევით“ ანუ გარეთ დაგეგმილ- 
ისა და მხარდაჭერადაპირებუ- 
ლის სუნი უდის, რის ეჭვსაც 

აძლიერებს ის გარემოება, რომ 

მიტინგზე, დღიდან დღემდე და 
დაწყების საათიდან დამთავრე- 
ბის საათამდე, ხალხის ერთი და 
იგივე რაოდენობა, დაახლოებით 
1500-2000 სული, დგას, რაც ჰონ- 

ორარიანი მონაწილეებისაგან 
შემდგარ მიტინგებს სჩვევია 

ხოლმე, ნამდვილი პოლიტიკური 
ბრძოლისა ანუ სახელმწიფო 
კურსისა თუ მართვის ფორმის 
დამოუკიდებლად მომააზრებელი 

პირობის მიცემა „რევოლუ- 

ციონერთა“ მიერ (როგორიც 
შევარდნაძემ მიიღო 
დაუსჯელობის ფირმანი და 

დლღესაც იყენებს მას) ყოველივე 
ეს ნიშნავს მხოლოდ სისტემისა 

და მმართველი გუნდის კიდევ 
ერთხელ გადახალისებას და მან- 
კიერი მმართველი ძალაუფლებ- 
ის, მანკიერი სისტემის, უგეგ- 

მობის, უიდეოლოგიობის, უკიდე- 

განო კორუფციის, სახელმწიფო 

ღალატის, უპერსპექტივობის 
გაგრძელებას კიდევ რამდენიმე 
წლით, ანუ ქვეყნისა და საზოგა- 
დოების კიდევ ერთი ისტორიუ- 

ლი რაუნდით სრულ პროსტრა- 
ციაში ჩაგდებას. იმის სასარგე- 
ბლოდ, რომ ეს უცნაური, წინა 

„რევოლუციაზე“ კიდევ უფრო 
უსუსური, სახელმწიფოსთვის 

სრულებით უსარგებლო გეგმა 
ვილაცის ცნობიერებაში უკვე 
არსებობს ან ვილაცის მაგიდაზე 

უკვე დევს (უფრო ზუსტად –- 
შეუძლებელია არ არსებობდეს 
ან არ იდოს) მეტყველებს ის 

გარემოება, რომ მრავალგანზომ- 
ილებიან კრიმინალურ ხელისუ- 

ფლებას გასამართლებისგან 
თავის გადარჩენის სხვა საშუ- 

ალება არ გააჩნია, გარდა ზემოხ- 

სენებული შეთანხმებისა თავის 

შემცვლელთან, რაც საზოგადოე- 
ბის ზურგს უკან ხელისუფლებ- 
ის გადაცემისა და გადაცემის 
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/ /, 

სამარადისოაცარფ–ულებ“ გაყუბა! 
ნის შთაბეჭდილემაპს“უმბსს! 795 ” 
ვარაუდის სასარგებლოდ ისიც 
მეტყველებს, რომ მასში ორგან- 

ული ადგილი მოეძებნებათ 

ოპოზიციურსა და ვითომ ოპოზ- 

იციურ „ძალებსაც“ “- პარტიე- 

ბს, ჯგუფებს თუ კლანებს, 

რომელთა პოლიტიკური მიზან- 

სახვა მთლიანად ეტევა „ტივ- 

ტივის“ გაგრძელების სურვილის 

ფარგლებში: მათ, ასეთი ან ისე- 

თი პროპორციით, „რევოლუ- 

ციონერთაგან“ აღთქმული 

ექნებათ ტივტივის გაგრძელება 
იმავე ოპოზიციური ფუნქციით, 

რასაც ახლა ასრულებენ, ოღონდ 

იმ ერთადერთი სიახლით, რომ 

„სპექტრს“ ““ როგორც იტყვი- 
ან, სისხლის განსაახლებლად, –– 
ერთი-ორი ასევე „ჯიბის“ ოპოზ- 

იციურო პარტია შეემატვბა. 

გარდუვალ არჩევანს “- რას 

იზამს არსებული ხელისუფლე- 

ბა? შეურიგდება გასამართლე- 

ბასა და თავისი ძირითადი შე- 

მადგენლობით ციხეში წასვლას 

თუ, პირიქით, უკანასკნელ ამო- 

სუნთქვამდე იბრძოლებს ძალაუ- 

ფლების შენარჩუნებისათვის 

არჩევნების უსასრულო გაყალ- 

ბებისა, დიქტატურის გამკაცრე- 

ბისა და რომელილაცა ეტაპზე 
ცეცხლის გახსნის საშუალებით? 

–– მხოლოდ ეს ერთი ალტერნა- 

ტივა აქვს. , 
კითხვას, „ვისია ბოლოსდაბ- 

ოლოს ეს სცენარი, ან თუ ერ- 

თობლივია, რომელი მხარე დო- 

მინირებს მასში, –– რუსული თუ 
დასავლური?"'" იმის მიხედვით, 

რაც ზემოთ ითქვა, მხოლოდ 
ერთი პასუხი აქვს: დასავლური, 

რადგან მოვლენათა ამ განვი- 
თარების შედეგია საქართველოს 
შინაგან სიტუაციაში მხოლოდ 
მარადიული უეროვნებო 
დამყაყების დაკანონება და არა 
ქაოსისა. ეს, როგორც უკვე ზჭე- 
მოთ ვთქვით, დასავლური. არჩე- 
ვანია. -- ჩვენთვის მიულებელი, 

მაგრამ იმ შემთხვევაში, თუ ჩვენ 

ვივარგებთ, შეცვლადი. რუსუ- 
ლი სცენარი, პირიქით, შეძლებ- 

ისდაგვარად მართვადი ქაოსის 
შექმნაა. 

მთავარ კითხვასაც – „რა 

უნდა ქმნას საქართველოსა და 
ქართველი ერის ნამდვილმა, 

დღეს უსახსრო და უბერკეტო 
ოპოზიციამ, თუ გვსურს მარა- 

დი და გალრმავებადი კატასტრო- 
ფისკენ მიმავალი ამ პროცესის 

შეფერხება მაინც?“ აგრეთვე 

თავისი მკაფიო პასუხი აქვს. იმის 

თქმა, რომ ქუჩაში უნდა გამოვ- 

იდეს ,მოტივტივე“ ოპოზიციის 

დაძახებაზე, რათა, ერთობლივი 
ძალით, ცოტა უარესი ცოტა 

უკეთესით შეცვალოს (იმის მი- 
უხედავად, რომ არაა გამორ- 

იცხული ეს ოპერაცია უარესის 

უარესით შეცვლა აღმოჩნდეს), 
გუულუბრყვილობა იქნება. რე- 

ალურმა ეროვნულმა ძალებმა 
საკუთარი –- და მხოლოდ საკ- 

უთარი “- „რევოლუცია“ უნდა 
განახორციელონ –-– სასურვე- 
ლია, ქუჩის აქციებით საარჩევნო 
კანონის შეცვლევინების და შემ- 
დეგ ამ კანონის საფუძველზე 

სწორი არჩევნების ჩატარების 

გზით. ამისთვის მათ საკუთარი 

თავის წინაშე და ხალხის წინაშე 
ის კითხვა კი არ უნდა დასვან 
და პასუხი გასცენ, თუ ვის 

(რომელ არასრულყოფილს) 

უნდა „შეეკრან“ პარტიებს 

შორის, არამედ ის, თუ საზოგა- 

დოების რა ძალები, ადამიანთა 
რომელი სოციალური კატეგო- 

რია, რა ფსიქოლოგიური ტიპი, 

რა შინაარსის ცნობიერება უნდა 
ჩათვალონ და აირჩიონ თავის 

საყრდენად, რომელიც, სწორი 

არჩევანის შემთხვევაში, იგივე 
ქვეყნის საყრდენი იქნება. 

მიმომხილველი
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ერთი პატარა „ტოქ-შოუს“ ჩაწ- 

ერაზე გახლდით (შემთხვევით). ჩემი 
სალაპარაკო ცოტა იყო, დრო ბევ- 

რი მქონდა და იგი, ნება“უნებურად, 

მონაწილეების ე.წ. მენტალიტეტისა 
და მათი ზნე-ჩვეულებების დაკვირვე- 
ბას მოვანდომე. რაოდენობრივად 

უპირატესი ელემენტი ამ საზოგა- 

დოებისა იყვნენ საქართველოში ან 

მის გარეთ პოლიტიკასა და მის 

მიმღებარე ს·»გნებში პროფტექნიწ 

კური სასწავლებლის დონეზე გა- 
ნათლებამიღებული ახალგაზრდები 

(ქალები და ვაჟები), რომელნიც, ჯერ- 
ჯერობით, ენ–ჯი—(·]ების ფორმით ემ- 

სახურებიან საქართველოს დემოკრა- 
ტიზაციის საქმეს, ცოტა ნაკლებად 

= იგივე „ფერი“ (ე.წ. „მასტი”), 
რომელიც უკვე ხელისუფლებაშია 
დასაქმებული, და კიდევ უფრო ნა- 
კლებად – ე.წ. „ჩამჟავებული” კო- 
მუნი·სტ·ურ—შევარდნაძისტული 

კადრი, რომელიც ჯერ ისევ ფუნქ- 

ციაშია და ერთხანს კიდევ პოლი- 

ტიკურ პროცესებში ყოფნას აპირებს 
(ერთი-ორი მრავალათასლარიანი 

დაუმსახურებელი პენსიონერის 

ჩათვლით). მეორენი და მესამენი 

არ მაინტერესებდნენ. პირველნი კი 

ნამდვილად ჩემს ცხოველ ინტერ- 

ესს იწვევდნენ და იწვევენ, რადგან 
ესენი თვალნათლივ ასახიერებენ იმ 
გეგმას, რაც მსოფლიოს ჩვენს მი- 

მართ აქვს და ჩვენი და ჩვენი ერის 

უნარსა და უუნარობას, ამ გეგმას 
თავისი რეაქცია მისცეს. ადამი- 

ანის ამ ახალ სოციალურ ტიპში 

– „ახალ ქართველუვშმ?*·წ =შეგი- 

ძლიათ არაერთი. საინტერესო ჭეშ““ 

მარიტება ამოიკითხოთ იმის თაობა- 

ზე, თუ რა ბედი და ხვედრი ელის 

ზემოხსენებულ „მენტალიტეტს'', თუ 
დღეს მიმდინარე სოციალური და 

: ფსიქოლოგიური პროცესი ჩვენს 

ქვეყანაში კიდევ დიდხანს გაგრ- 

ძელდა. ჩემი დასკვნა, ბუნებრივია, 

მხიარული ვერ იქნებოდა. მაგრამ 

მას მაინც შემოგთავაზებთ მოკლე 

რეზიუმეს სახით. 

დავიწყოთ 

ექსკურსით. 

რომის საზოგადოება ძალიან 

ჯანსაღსა და ბუნებასთან მაქსი- 

მალურად მიახლოებულ პრინცი- 

პებზე იყო აგებული. ფასობდა ძალა, 
გონება, სიმამაცე, ერთგულება, გარ- 
ეგნობა, ეწერგია, სისხარტე, ნებისყ- 
ოფა, სიტყვის შენახვა და აუარებე- 

ლი სხვა სათნოებები და ქველობე- 

ბი, რომლებიც დღესაც ფასობს და 

მუდამ დაფასდება. ამ რვი·სებებით 

განპირობებულ სამართლიან შენა- 

ძენად ითვლებოდა სიმდიდრე, გავ- 
ლენა, კეთილდღეობა, თანამოქალაქე- 
თა პატივისცემა, მონათსიმრავლე, 

ხარჭათსიმრავლე და სხვა მრავა- 

ლი, რაც (გემოვნებისდაკვალად) 
დღესაც ფასობს. ბუნებრივი თვისე– 
ბები თითქმის ცალსახად «,,თითქ- 

მის“ იმიტომ, რომ ადამიანის სო- 

ციალური წარმომავლობაც აქ 

რაღაცა როლს თამაშობდა, თუმცა, 

დროის პერსპექტივაში, არა გადამ– 

წყვეტს) განაპირობებდა ადამიან- 

თა რადიკალურ უთანასწორობას 

კეთილდღეობისა და სოციალური 
მდგომარეობის მხრივ,. ბუნება არ 

ეწევა ეკონომიას და არ ისწრაფვის 

თანასწორობისაკენ ადამიანები- 
სათვის ამა თუ იმ უნართა განაწ- 

ილებაში. მისეული უთანასწორო- 

ბა პრინციპულადღდ უსაზღვროა. 

ისტორიული 

ასეთივე უსაზღვრო იყო რომში 

ადამიანთა მდგომარეობის უთანას- 

წორობაც საზოგადოების შიგნით: 

ადამიანს მეორე ადამიანის დაჩაგვრა, 

გამოყენება, არადჩაგდება, გამეტება, 
შეწყალება-მოკვდინება შეეძლო 

თითქმის შეუზღუდავად, ყოველგ- 
ვარი ზნეობრივად განსაზღვრული 

ნორმის გარეშე. მაგალითად, კა- 

ტონი, რომელიც მკაცრი ზნეობის 

მისაბაძ მაგალითად ითვლებოდა 

თავის თანამედროვეებში, საკუთარი 

ხელით სჯიდა სიკვდილით · მონ- . 

ებს, რომელთაც (თავისივე მსჯავ- 

რით, სასამართლოს გარეშე) ამის 

ღირსად ჩათვლიდა. ეს იყო 

ბუნებასთან და საზოგადოებრივი 

თანაცხოვრების კანონებთან სრულ 

შესატყვისობაში მყოფი, ბუნებისადმი 
ჰარმონიული საზოგადოება, 

    

     

     

     

  

  

  'გამოუშვებს. (Mითა«იის M9). 

“ ირანმა გაითვალისწინა ერაყის ამო 
იზრაელის ავიაციამ ბირთვული ობიექტი გაუ 
მისი ობიექტები გაფანტულია, კლდეში და 

' მაინც ფიქრობ 

“- ორი გერმანული წყალქვეშა ნავით, . 

ელ საუკუნეში შევიდა და ელვისე– 
ბური სისწრაფით დაეუფლა ფარ- 

თო მასას, ადამიანებს გაუხსნა ის 

ჭეშმარიტება, რომ თუმცა ადამი- 

ანები მართლაც აუარებელ პარამე- 
ტრებში უთანასწორონი არიან, ეს 

პარამეტრები მათში მთავარი არ 

არის – მთავარია ადამიანში სხვა, 

რაშიც ყველანი თურმე თანასწორნი 

ვართ: არჩევანის , თავისუფლება, 

სიკეთე სხვა ადამიანისადმი, ცოდ- 

ვა-მადლის გარჩევის უნარი, შესა- 

ბამისად, საკუთარ ქმედებაზე პა- 

სუხისმგებლობის ცნობიერება, სვინ- 
დისი და ზოგი რამ სხვა. იმ სხვა- 

ში შედიოდა მოთხოვნილებაც, რომ 

გარე სამყარო ისე იყოს მოგვარე- 

ბული, რომ მასში სიკეთე ბატონობ- 

დეს, ამ ინდივიდისთვის სასურვე- 

ლი მდგომარეობა სუფევდეს. 

        

  
  

მიუხედავად ამისა, ეს ბუნებრივი 
ყობა ბოლოსდაბოლოს ადამიან ყო ღეოელ ღ 

ისთვის მიუღებელი, მორალურად 

დამხრჩობი აღმოჩნდა. ადამიანს 

სული შეეხუთა ამ საზოგადოება- 

ში არა მხოლოდ იმიტომ, რომ 

ყველა ამა თუ იმ მიზეზით ძალა- 

მოპოვებულ არამზადასა და მანი–- 

აკს შეემშლო ერთ მშვენიერ დღეს 

თავი ღმერთად გამოეცხადებინა და 

” თაყვანისცემა მოეთხოვა (რომაელ- 

თა მრავალრიცხოვანი ღმერთები, 

როგორც ცნობილია, მიუხედავად 

უკვდავებისა, დიდი არაფრით გან- 
სხვავდებოდნენ ადამიანთაგან. ისი- 

ნი მხოლოდ მათზე ძლიერები, თვ- 

ალადები და შემძლეები იყვნენ), 
არამედ, პირველ ყოვლისა, ამ და- 

კანონებული რადიკალური 

უთანაბრობის გამო. 

ქრისტიანულვა მოძღვრებამ. 

რომელიც რომში ჯერ კიდევ პირვ- 

ქრისტიანობამ ადამიანს თვა- 

ლი აუხილა იმაზეც, რომ იგი 

თურმე არის პიროვნება – ღმერთ- 

თან, რომელიც ერთია, ყოვლისშემ— 

ძლეა და სახიერიას (კეთილია), 

ურთიერთობაში მყოფი თავისუფა- 

ლი სუბიექტი, „სახე და ხატი 

ღვთისა“, ვისაც (ღვთის მცნებათა 

შესაბამისად) სამყაროს იდეალურ 

თანამმართველად ყოფნის მოვალე- 

ობა აწევს. 

რომის მოსახლეობის უფარ- 

თოესმა მასამ აიტაცა ეს მოძღვრე- 

ბა, რომელიც მას არა მხოლოდ 

სულის ხსნის (უკვდავების), არამედ 

აგრეთვე ადამიანებს შორის პრინ- 

ციპული თანა·სწორობის,საკუთარი 

თავის (პიროვნების) უსასრულო, 

არაფერზე არდახურდავებადი ღირე- 
ბულების, ღირსების განცდას აძლევ- 
დაა 

ქრისტიანულ საზოგადოებებში 

'უფორმო მასა“ – ასალ ფორმაში? 
(და არა სადმე სხვაგან, არაქრის- 

ტიანულ საზოგადოებაში ეს ვერ 

მოხდებოდა) იშვა და' განსრულე- 
ბული სახით ჩამოყალიბდა სამართ- 

ლებრივი სახელმწიფოს იდეა, სა- 

დაც ყველა ადამიანი თავისუფა- 

ლია და თანასწორია კანონის შე- 

მუშავების პროცესში, როგორც საყ- 

ოველთაო ნორმისა, რ:·]მელსუ ყვე- 

ლა ემორჩილება თავისი თავისუ- 

" ფალი ნებით. ასეთ სახელმწიფოს 

უნიკალობა იმაშია, რომ იგი არის 

ერთადერთი ფორმა თანაცხოვრებ- 

ისა, რომელიც შეე·საბამება ადამი–- 

ანის, როგორც გონიერი და თავის- 

უფალი არსების, ბუნებას და იგი 

არის (ჰეგელის ახზრით, რომელსაც 

ვერავინ შეჰკამათებია) ისტორიის 

დღემდე მიღწეული განვითარების 
უკანასკნელი სტადია: ადამიანმა 

ჯერ იცოდა, რომ ერთი კაცი თავის- 
უფალია (მონარქი, ფარაონი). ეს 

იყო ძველი ისტორიის სტადია. 

შემდეგ მან შეიმეცნა, რომ თავისუ- 

ფალია ყველა ადამიანი, მონების 

გარდა (ეს იყო ანტიკური კულ- 
ტურის სტადია), შემდეგ კი შე- 
იმეცნა, რომ ყველა ადამიანი თავის- 

უფალია უგამონაკლისოდ (ეს ქრის- 
ტიანულ საზოგადოებებშიღა მოხ- 

და). 

აქვე, ქრიატიანულ საზოგადოე- 
ბებში ჩაისახა და განსრულებული 

სახე მიიღო სოციალიზმის იდეამ 

– საზოგადოების ცნობიერი მოწყ- 

ობისა წინასწარ დასახული მიზ- 

ნის შესაბამისად (რაც სავსებით 

რაციონალურია და რაციონალური 

იქნება მომავალშიც), ქონებრივი 

თანასწორობისამ, (უფრო ზუსტად 

– ქონებრივი კეთილდღეობის 

დასაშვები მინიმუშის განსაზღვრამ) 

და უნივერსალური თანასწორობისამ 

ანუ არა მხოლოდ არაქონებრივი 

და კანონის წინაშე არასწორო- 

ბისამ, არამედ ყოველმხრივისამ თა- 

” ნასწორობამ, „საერთოდ“, საზოგა- 

დოებაში მდგომარეობისა და 

პრესტიჟის ყველა პარამეტრის 

მიხედვით. სოციალიზმის ყველაზე 

მძლავრ განშტოებაში – მარქსის- 

ტულ-სოციალ-დემოკრატიაში – ამ 
იდეამ იდეოლოგიური ფუნქცია 
შეიძინა. ძალაუფლებისათვის ბრძ- 

ოლის პროცესშიც და აღებული 

ძალაუფლების გამართლების პრო- 

ცესშიც სოციალ-დემოკრატიი- 

სათვის თანასწორობა ძირითადი 

კონკრეტული ლოზუნგი იყო. მას- 

ში არ იგულისხმებოდა მხოლოდ 

თავადაზნაურული პრივილეგიების 
მოხსნა, როგორც საფრანგეთის 

დიდღი რევოლუციის დროს, არამედ 
ყოველმხრივი თანასწორობა სა- 

ზოგადოებაში. ქრისტიანობისაგან 

განსხვავებით, სოციალ-დემოკრატიამ 
არც თავის მოძღვრებაში, არც, მით 

უმეტეს, თავის პრაქტიკაში არ 

გამოყო ადამიანებში მათი ვინაო- 

ბისა და რაობის ის პარამეტრები, 

რომლებშიც ისინი მართლა თა- 
ნასწორნი არიან და უნდა იყონ 

(იხ. ზემოთ). ვერც გამოყოფდა, 

რადგან პიროვნების ის პარამეტრები, 
რომლებშიც ადამიანები თანასწორ- 

ნი არიან, (ანუ ადამიანობას, როგორც 

ჩვენს სპეციფიკურ ბუნებას სამ- 

ყაროს სისტემაში, ქმნიან, სხვა სი- 

ტყვით – ბუნებისმიერი, ფიზიკური 
დეტერმინაციის (განსაზღვრულო- 

ბის ფარგლებს გარეთ გვაყენებენ) 
სულიერების სფეროს განეკუთვნე- 

ბა, მარქსისტული ანთროპოლოგია 

კი მატერიალისტურია და დეტერ- 
მინისტულია, ანუ ადამიანის ცნო– 

ბიერებას არა მხოლოდ მის სა- 

ზოგადოებრივ, არამედ პიროვნულ 

ცხოვრებაშიც მისი მატერიალური 

ყოფიერებით განსაზღვრულად თვ- 
ლის. ამიტომ სოციალ-დემოკრა- 

ტია იძულებულია ადამიანთა ბუნე- 
ბრივი უთანასწორობა არა მხოლოდ 

პრაქტიკულად უარყოს, არამედ 
პრინციპულადაც (მათემატიკას 

ვერ სწავლობ? არა უშავს რა. 

ლექსებს ვვრ წერ? არა ·უშავ·ს რა! 

ეს შენი და ჰომეროსის ბუნებრივი 

უთანასწორობის ბრალი კი არაა, 

არამედ მხოლოდ სოციალური უთა- 
ნასწორობისა, რომელმაც შენ დაგ- 

ჩაგრა.). ამ იდეოლოგიის 

ლოგიკური შედეგია, ერთის მხრივ, 

ადამიანთა, როგორც სოციუმის 

ელემენტთა, ნიველირება – ინდი- 

ვიდუალური გამორჩეულობის 

პრინციპული დათრგუნვა, მეორეს 

მხრივ კი კოლექტიური, მათ შორის 
– ჯოგური მოტივაციების წინ- 

წამოწევა. ამ ლოგიკაში ჩადებუ- 

ლი მასობრივი ყალბი ,სნუგეშის- 

ცემა“ ყველა იმ ინდივიდისა, რომელ- 
საც გულს სტკენს თავისი „ბე- 

დისგან დაჩაგრულობის“, უფერუ- 

ლობის, უმნიშვნელობის განცდა 

(გამონაკლის შემთხვევაში – 

აგრეთვე „·კლასობრივი სიძულვი- 

ლის” გაღვივება ყველა იმის მიმა- 

რთ, ვინც სამართლიანად თუ უსა- 

მართლოდ, შეიძლება პრივილეგირე- 
ბულად , ან,. წარმატებულად „ჩაი- 
თვალოს) მარქსისტულ. იდეოლო- 

გიაში – შემთხვევითი არაა. კანონ- 

ზომიერია, სახელდობრ, ის, რომ 

ადამიანთა თანასწორობის მარქსის- 

ტული ინტერპრეტაცია პრაქტიკუ- 
ლად აღმოჩნდა ადამიანის სრული 

არარაობის აღიარება მთელის ', 

(კოლექტივის), სახელმწიფოს წინაშე, 
პრაქტიკულად – სახელმწიფოს 

განმასახიერებელი პარტოკრატიის 

თუ ბიუროკრატი(]ს წინაშე (ასე- 

თი ლოგიკით: „შენ ბევრი რამ არ 

შეგიძლია, თვითონაც ხედავ. მა- 

გრამ კოლექტივს ყველაფერი შეგ- 
ვიძლია – დღეს თუ არა, განვი– 

თარების პროცესში მაინც. კოლექ- 

ტივის ლიდერი რომ, ამიტომ თუ 

იმიტომ, მე ვარ, ამასაც. ხედავ. მაშას- 

ადამე, სხვა გზა და სხვა შანსი ამ 

ცხოვრებაში არ გაქვს ჩემი მორ- 

ჩილების გარდა“.,) ერთი მანკი 
სილოგიზმების ამ ჯაჭვისა ის არის, 

რომ მას ყალბი წანამძღვრები აქვს 

ბიოლოგიისა და ფსიქოლოგიის 

სფეროში: ადამიანებს შორის არის 

უთანასწორობა ბუნებრივი მონაცე- 

მების მხრივაც და არა მხოლოდ 

ცხოვრების პრაქტიკული პირობე- 

ბის მხრივ. მეორე მანკია იმ ყალბ 

წანამძღვრებზე დაყრდნობა, რომელ- 
იც მართვის ტექნოლოგიას ეხება: 

თითქოს კოლექტივში მონაწილე- 

ობა და მისი მალით სარგებლობა 

ინდივიდს შეუძლია მხოლოდ მის- 

დამი უსიტყვო მორჩილების ფორ- 

მით. თუ გავითვალისწინებთ· რომ 

მართვის ტექნოლოგია, თავისთავად, 

სუბიექტთა იერარქიას გულისხ- 

მობს, ნათელი ხდება, რომ ადამიან– 

თა მატერიალური (არა სულიერე- 

ბაზე დამყარებული) თანასწორობა 

საზოგადოების ფუნ ქციონირებაში 

  

გაგრძელება მე-5 გვერდზე 
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მე-4 გვერდიდან 

·სბაბილური ვერ იჭ;ება მარქსის- 

ტული სოციალ-დემოკრატიის ეს 

  

და სხვა წინააღმდეგობები შეცნო- _ 

ბილ იქნა ჯერ კიდევ XX საუკუ- 
ნის – სოციალ-დემოკრატიის აყ- 

ვავების ამ კლასიკური საუკუნის 

– დამდეგს, მისი საკუთრივ ჰუმან- 

იტარული დასამარება კი თანამედ- 

როვე აზროვნებაში მოახდინა ორ- 

ველმა 1945 წელს. მისი ორ- 

მოცდაათგვერდიანი მოთხრობა 

„ცხოველთა ფერმა“ გვიამბობს, 

როგორ შექმნა ამბოხებულმა შინ- 

აურმა პირუტყვმა 

დამოუკიდებელი რევოლუციური 
საზოგადოება და საჯინიბოს 

კედელზე დიდი ასოებით დააწერა 
თავისი პრინციპები, რომლებშიც 

პირველი იყო „ყველა ცხოველები 
თანასწორნი არიან”, მაგრამ დრო- 

თა მანძილზე ღორებმა (რომელნიც 

ყველაზე ინიციატივიანნი აღმოჩდ- 
ნენ) მართვის მკაცრი რეპრესიუ- 

ლი აპარატი შექმნეს და იძულე- 

ბულნი გახდნენ თავისი პრინცი- 

პებისათვის იმავე საღებავით ამ 

პრინციპთა თითქოსდა შემარბილე- 

ბელი, მაგრამ სინამდვილეში მათი 

აზრის საწინააღმდეგო გაგრძელე- 

ბები მიეწერათ. პირველს მიაწერეს 
„მაგრამ ზოგი ცხოველები უფრო 

თანასწორნი არიან“, ანუ: მმართვ- 

ელ კლასზე თუ სხვაზე თანას- 

წორობის პრინციპი არ ვრცელდე- 

ბა. 

ეს პატარა სატირული ფორ– 

მულა – ,„ყველა ცხოველი თანას- 

წორია, მაგრამ ზოგი ცხოველები 

უფრო თანასწორნი არიან” – მარ- 

ქსისტული სოციალ-დემოკრატიის 

იდეი·)ლოგი·ური განაჩენი იყო, რომ- 

ლის პრაქტიკულ აღსრულებასაც 
კიდევ 45 წელიწადი დასჭირდა. 
სოციალ-დემოკრატიის პროპაგან- 

დისტული იდეა ადამიანთა სრუ- 

' ლი თანასწორობისა, როგორც დავ- 

ინახეთ, დამყარებული იყო მარქ- 

სისტული იდეოლოგიის იმ 

კონკრეტულ შეცდომაზე, რომელ- 
საც ადამიანის რეალური ბუნების 

ვერგათვალისწინება ან არასაკმა- 

რისი სისრულით გათვალისწინება 

ჰქვია. ჩემი მიზანია მკითხველს 

ვუჩვენო, რომ იგივე შეცდომა დევს 
იმ თანამედროვე უძლიერესი მსოფ- 

ლიო-პოლიტიკური მოძრაობის 

ლოგიკაშიც, რომელიც ადამიანის 

ადამიანურ უფლებათა დაცვის 

წმიდა ლოზუნგით და მსოფლიო- 

თავისი 

ში დემოკრატიის განვრცობისა და · 
უნივერსალიზაციის მაღალი ამ- 

ბიციით გამოდის. ეს მეორე 

(დღევანდელი) შეცდომა მასშტა- 

ბით არ ჩამოუვარდება პირველს, 

შინაარსით კი უფრო დახვეწილია 

და, ალბათ, თუ შეიძლება ასე ითქ- 
ვას, უფრო ავთვი·სებიანიც. პირვე- 

ლი ადამიანში უგულებელყოფდა 
მისი ბნელი ეგოიზმის სტიქიას, 

ერთის მხრივ, (და ამით არარეალ- · 

ისტური იყო. სოციალიზმი, 

როგორც უტოპია, არსად არ შედგა. 
იგი შედგა მხოლოდ როგორც 

სისხლიანი დიქტატურა), და მისი 
ინდივიდუალობის ამაყ ძალას, მე- 

ორეს მხრივ, რომელიც მას ჯოგურ 
ნიველირებაში მონაწილეობას უშ- 

ლის და იძულების შემთხვევაში 

იგი შემოქმედებითი პარალიზაცი- 

ისაკენ მიჰყავს. მეორე კი – იმ 

ქვეყნებში, რომელთათვისაც ადამი– 
ანის ადამიანური უფლებების 

დაცვის ვულგარიზებული იდეო- 

ლოგია შეიქმნა, მაგრამ არა. იმ 
ქვეყნებში, რომლებშიც იგი შეიქმნა, 
– იგი (ეს იდეოლოგია) ადამიან- 
ში მიზანმიმართულად ახარებს იმ 

ადამიანურ სწრაფვებს, რომლებიც 
ეწ. „დაბალ“ მოტივაციათა და, 

ამგვარად, ე.წ. დაბალ სტიმულთა 
სფეროს ეკუთვნიან (რის გამოც 
მისაწვდომნი არიან ყველასათვის 

და ყოველთვის), მაგრამ კრძალავს, 
თრგუნავს, ადამბლავებს იმ ისევ 

და ისევ აღამიან·ურ სწრაფვებს, 

რომლებიც ე.წ. „მაღალთა“ რიცხვს 
მიეკუთვნება: ეროვნულ-სახელმწი- 
ფოებრივი შემოქმედებისას, ელი- 
ტარული გონებრივი შემოქმედები- 
სას საერთოდ, საკუთარ ერში ამბ- 

იციური პატრიოტიზმისა და ე.წ. 

რისკიანი ადამიანური სიამაყის 

კულტივირებისას და სხვა. ქვე- 

მოთ შევეცდები, მკითხველი ამ 

პარალიზაციური ზემოქმედების 

შინაარსობრივ მექანიზმებში ჩავახე- 

დო, ცოტა მაინც, და ასევე მის 

რეალურ პრაქტიკაშიც. » მაგრამ 

მანამდე მინდა ორი შენიშვნა გამ- 

ოვთქვა, რათა არ დარჩეს შთაბეჭდ- 

ილება, თითქოს მარქსისტული 

სოციალიზმის ზემოაღნიშნული 

"“სიყალბის გამომზეურება სოციალ- 

_ იზმის, როგორც იდეისა და მიზნის, 

დისკრედიტაციას ნიშნავდეს. 
პირველი ის გახლავთ, რომ 

სოციალური მიზანთსახვა, ანუ ყვე- 

ლა ადამიანისთვის განურჩევლად 
მისი შრომითი წვლილისა და სხვა . 

დამსახურებებისა, რაღაცა საარსე- 

ბო მინიმუმის (უკეთეს შემთხვევა- 

ში – ღირსეული საარსებო მინი- 

მუმის) უზრუნველყოფის ამოცანა 

განუყრელადაა დაკავშირებული 

ადამიანის ბუნებასთან და გარდუ- 
ვალობით გამომდინარეობს მისგან 

(ეს სოციალიზმის, მით უფრო, კო- 

მუნისტური სოციალიზმის, სპეცი- 

ფიკა არაა). სოციალური დაცვა 
სხვა ადამიანებისა ადამიანის ბუნე- 

ბრივი თვისებაა, შესაბამისად – 

ადამიანებისაგან შემდგარი სახელმ- 

წიფოსიც. კითხვა, რომელსაც ეს 

კ?ნსტატაცია პასუხობს, 

რიტორიკული არ გახლავთ. 

კონკრეტული მაგალითი: დღეს აშშ 
წარმოების ეკონომიკური ეფექტურ- 
ობით უსწრებს ევროპას (რომელთ- 

ანაც კონკურენცია აქვს). ამ გან- 

სხვავების ერთერთ ძირითად ფაქ- 
ტორად სახელდება სოციალური 

დაცვისათვის გაღებული ხარჯებ- 
ის დიდი ზომა ევროპის ქვეყნებში 

და ნაკლები ზომა – ამერიკაში. 

ამიტომ ევროპაში არის ძალიან 

ძლიერი ტენდენცია ამ ხარჯების 

შეკვეცისა, დამქირავებელზე დაკ- 
ისრებული სოციალური მოვალე- 

ობების შეკვეცის ჩათვლით. კითხ- 

ვა დგება: აქვს კი პერსპექტივა ამ 

ხარჯების ტრადიციის შენარ- 

ჩუნებას დაძაბული კონკურენცის 

პირობებში, რომელმაც დანდობა არ 
იცის? პასუხისათვის დავიმოწმებთ 

გარემოებას ბიოლოგიის და 

ფსიქოლოგიის (უფრო ზუსტად – 

ადამიანის ფსიქოლოგიისა და 

ზოოფსიქოლოგიის) სფეროდან. 

კატას რომ კნუტები გადაჰყავს 

სახიფათო ადგილიდან უსაფრთხო 

ადგილზე, იგი ჯერ ყველაზე უფრო 
ჯანმრთელ კნუტს ჰკიდებს პირს, 

ანუ მისი მიზანი (მხოლოდ ან უპ- 

ირატესად) ფილოგენეტურია: ეს 
მიზანია შთამომავლობის შენახვა 

და გაგრძელება). ადამიანი პირი- 

ქით იქცევა: გაჭირვების დროს იგი 

პირველ ყოვლისა თავის ყველაზე 

სუსტ შვილს მიჰხედავს, ანუ თავის 

საქართვეღ)·[·] 

უპირატეს მიზანს იგი ხედავს არა 

თავისი ჯიშის გაგრძელებაში, 

არამედ შვილის, როგორც თავისთა- 

ვადი ღირებულების მქონე არსების, 
ინტერესების დაცვაში. ფილო- 

გენეტურად (ანუ გვარის გაგრ- 
ძელების თვალსაზრისით) კატის 

პოზიცია უფრო ჯანსაღია და, ამ- 

დენად, სწორია. მაგრამ უნდა აიღოს 

თუ არა ადამიანმა – ან შეუძლია 

თუ არა ადამიანს, რომ აიღოს – 

ხელი თავის უკვე ჩამოყალიბებულ 

ამ სპეციფიკურად ადამიანურ თვისე- 
ბაზე7 თუ ეს რეკომენდაცია ად- 

ამიანისთვის, ზოგადად, მისაღები არ 

არის, მაშინ ვერც ის ეკონომი კური 

იმპერატივი იქნება პერსპექტიული, 
რომ საზოგადოებამ (სახელმწიფომ), 
პრინციპულად, ხელი აიღოს სო- 

ციალურობაზე რაციონალურ ანუ 

რეალისტურად განხორციელებად 

ფარგლებში. 
მეორე: სახელმწიფოს არსები- 

თი როლიც საზოგადოების განვი- 

” 
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ბელი ფეთქებადი ძალა, დღეს ამავე 
ამბიციით გამოდის ადამიანის ად- 

ამიანურ უფლებათა დაცვის წმინ- 

და ლოზუნგს, ანუ იმავე ჰუმანიზ- 

მის ლოზუნგს, და მსოფლიოს გეგ“ 

მაზომიერად ზრდადი დემოკრატი- 

ის ლოზუნგს ამოფარებული ფარ- 

თო და მსოფლიოს დიდი ნაწილ- 

ისათვის სავალდებულო პრაქტი- 

ა. 

” ამ პრაქტიკას და მის უკან 

მდგომ იდეოლოგიას სამი ძირითა- 

დი და ისტორიაში მისი ადგილის, 

როგორც გარდატეხის, განმსაზღვრე- 
ლი როლი  აქვს. 

პირველი. იგი არის კაცობრი- 

ობის მიერ ერთობლივი და სა- 

თანადო იურიდიული და პოლი- 

ტიკური პროცედურებით ორგანი- 

ზებული გაცნობიერება (შემდგომ- 

ში - კოდიფიკაცია) ადამიანის 

ადამიანური უფლებებისა. 

მეორე. ეს არის ასევე ერ- 

თობლივი · ,„პედაგოგიური“ ზემო- 

    
თარებაში საერთოდ და მისი 

როგორც საზოგადოებრივი სტრუ- 

ქტურის ევოლუციის დაგეგმვაში 

კერძოდ მარქსისტული სოციალ- 

იზმის სპეციფიკური იდეა არ არის. 

იგი თანამედროვე განვითარებული 

ცივილიზაციების საერთო თვისე- 

ბაა, რომელსაც თავისი ფუნდამენ- 

ტური ფაქტორები – არა მხოლოდ 
თავისუფლებასთან შეთავსებადი, 

არამედ თავისუფლების რეალიზაცი- 
ის ამოცანიდან გამომდინარე ფაქ- 

ტორები – აქვს. 

დავუბრუნდეთ ახლა ჩვენი 

დროის ამ ერთერთ ყველაზე მძაფრ 
თემას – ადამიანის ადამიანურ 

უფლებათა დაცვას. ეს თემა ,,მძაფ- 

რია“ იმიტომ, რომ თუ ჰუმანიზმის 

ქრისტიანულ ლოზუნგს ამოფარე- 

ბული მარქსისტული სოციალიზმი, 
რომელმაც ერთი საუკუნით იბა- 

ტონა, იყო ყველაზე დიდი სოციალ- 
ფსიქოლოგიური მუხტის მატარე- 

ქმედების სისტემა, ანუ ეფექტიანად 
მომუშავე აპარატი უფრო განვი- 

თარებული საზოგადოებების მხრი- 

დან ზემოქმედებისა ნაკლებ განვი- 

თარებულებზე, რათა ამ უკანასკნელ- 

თა მოქალაქეებმაც მიიღონ საშუ- 

ალება იმ სიკეთით სარგებლ(··)ბისა· 

რასაც იძლევა ადამიანისა და მო- 

ქალაქის ინტერესთა დაცვის 

დღევანდელ ცივილიზაციაში მიღე- 
ბული საშუალებები. 

მესამე. იგი არის მსოფლიოს 

პოლიცირების მეტ-ნაკლებად ქმედ- 
ითი სისტემა, ანუ ადამიანის და- 

ჩაგვრის გარკვეული ფორმების 

არდაშვებისა, შეფერხებისა და შემ- 

სუბუქებისა. მაგრამ თუ გვინდა, 

ადამიანურ უფლებათა დაცვის ამ 

სისტემამ ეფექტიანად იმუშაოს, 

უსათუოდ უნდა გვქონდეს ხელთ 
რამდენიმე არსებითი კითხვის პა- 

სუხი: ვის მიმართ აქვს ადამიანს 

(ადამიანთა მოცემულ ჯგუფს) ის 
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·უფლებ·», რომელსაც ჩვენ მისთვის 

მოვითხოვთ, ანუ ვის აწევს მოვა- 

ლეობა, რომ ადამიანს სათანადო 

საჭიროება დაუკმაყოფილოს” (მა- 

გალითად, თუ ადამიანის უფლე- 

ბებში შედის ის, რომ მისასვლელი 

გზა ჰქონღვს თანამედროვე მედიც- 

ინასთან, გარკვეული უნდა იყოს 

ისიც, თუ ვინკკ ვა;:·:ღუბული. რომ 

მას ავადმყ(*;ფობ"·ს შემთხვევაში 

ექიმი მოუყვანოს). თუ ადამიანს 

(ან ჯგუფ·ს·). ჩვენის ახტრით, ეკუთვ- 

ნის ესა თუ ის უფლება, მაშინ 
რომელია შესაბამისი მოვალეობა 

(მოვაღ)ე(*)ბ·ები I> რ[··;ჭ!_[:··კბიც მას 

(მათ) ამის გამო :]კისრყ(··]ა·? (მა- 

გალითად, იმ ქვეყნებში, სადაც 
სიკვდილით დასჯა არსებობს, სი- 

ცოცხლის უფლების პირობად გან- 

საზღვრულია ის, რომ ეს ადამიანი 

არ კ·ლავღეს სხვას, არ ჩადიოდეს 

სახელმწიფ[”) ღალატს და ა.შ. 

ხოლო თუ რომელიმე ქვეყნის მიერ 

ან კაცობ(ჯ»იობის მიერ სიცოც]”·ლ_·_·ქ 

აღიარებულია უპირობო უფლებად, 

ე1> იმას ნიუნ.ჯვ];, რომ კ·!ც;·)ბრ(·“·;(·ზ.!- 

·მი მც·!ლიანად ])I]I]·”][I_?[·)L”_?M(?I დ·ჯ·სჯჩ 

კანონით დაუშვებელია). ამ რიგის 

კი(··"ხ.”·*.·ზ(·"·ზ რი(ჰხ;ჭ,ს ;)I;·;·|I:I;:|I;CI1I :13;]— 

ჯღაზე მნოშკნყ[·:”(·უკანი და [![·:;]ღ·)·] 

კითხვაც: რ[·]მ·ელო და რომელია 

ადა[“·]იინის ადამიანური ·ე(·!;;ჭ;·:]·”:ე?·[] 

(ან: ადამიანის ·;·]პირ(·]ბ(·· ადამია- 

ნური უფღ»ებები)·.” ამ კითხვის პა- 

სუხისთვის სხვა მეთოდი არ არ- 

სებობს, გარდა შემდეგისა, და ეს 

გამოუთქმელად იგ- 

ულის·ხმება ყველა იმ შემთხვევაში, 

მეთოღი 

როცა ადამიანისთვის ამა თუ იმ 

კონკრეტ?]ლი უფლების აღიარე- 

ბას (და კანონებ.ჯს) მოვითხოვთ): ად- 

ამიანის უფლებაა დაუკმაყოფილდეს 

ის მოი]ხოვნ;·]ღ_·;|ბ·ჯ. რ[·!მ·კლიც მას 

აქვს და ურომლისოდაც 'მას ყოფ- 

ნა არ შეუძლია. მაგრამ პრობლე- 

მას ის ქმნის, რომ ყოფნა, რომელ- 

[წც პღამ[]·!ნ1! ·216დბ დ·I ჭკ·:]"];;ნ[]·ს. 

არაა მხოლოდ ფიზიკური .არსე- 

ბობა. მაშ რომელია ის ყოფნა, 

რომელიც ადამიანს უსათუოდ 

უნღა შეეძლოს, თუკი გვინდა მისი 

ადამიანური უფლება დაცულად 

ჩაითვ..··ლოს? იგი, ფი“ხიკური ყოფ- 

ნის გარდა, მოიცავს კომფორტის 

რაღაც მინიმუმსაც. (მაგალითად, ად- 

ამიანის ყოფნის ·ჯ—ეც··დებედ_· პირო- 

ბად და ამიტომ ადამიანის უფლე- 

ბადაც შეგვიძლთა ჩავთვალოთ ის), 

საკითხი პიროვნული გამოკვეთი- 

ლობისათვის რაღაცა მინიმალური 

(·)ბიექტური პირობის ქონასაც. (მა- 

გალითად, შეგვიძ;·_·:·იი პღ···[”ჰიინ"ს 

#ლებ.ღ |1.§ვ|:ივიჯ_ღწ··!თ [11·1· II/)[·)(·! (·I!?]M: 

·სა(პხოვრ1;]ბელ(1 შიგნ"დკნ (?კ[](წე— 

ბოდეს), საკუთარ გრძნობათა დაკ- 

მაყოფ(წლების რაღაც მინიმალური 

პირობების ქონ·ქ·ს·»ც (მ·ჯგ·]ლითად· 

ადამიანის აღიარებული ·უ(ქლებაა 

არჩეულ ქალზე: ქორწინება, თუნ- 

ღ—!ც (1გ[1 1!ხვ·§ ··]ვუყნის მ(*).·]პლპ.·]ე 

იყოს), შვილის გაჩენასაც (თუკი 

უნდა) და ამ შვილის ·აღ“ხრღის· 

ათვი·[·· საჭირო მინიმალური ”სივრ- 

ცის ქონ;!1|·§ც (მაწ!ლითად. ·*]დ·ყ;|ჩ1· 

ანი არ შეიძლება იყოს იძულებუ- 

ლი. შვილი·ს ლ(”]გ(ჯნ[) გ·!ნ!;][]·] გ·ჯ[;— 

გას, რადგან მოცემულ ფართში 

მხოლ(·]დ პირაღაღ მ()ს(1 (ჭ*”!ნ·)ვნ!;]— 

ბაა ნებაღერთული) და ა.შ. და 

ა.შ. 

I3I1რვ;”|ლ :*·I(:·I ქო(;!?)··ქპ]ჯ [რ!(·)ყ* 

ლებიც, თავისთავად ძალიან ბევრ 

·სირთუ "|ე·ს მ(·!იც·!ვს·) აეჯერ·ხღ ფგ“ 

ულებელვყოფთ და მხოლოდ მესა- 

მეთი შემოვიფ·!რგლებ(]თ. ის, რაც 
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მე-5 გვერდიდა6   

წელან ვთქვით, ახალ კითხვებს 

ბადებს: სად დავსვათ წერტილი იმ 
პირობათა ჩამოთვლაში, რომელთა 

გარეშეც ადამიანის ყოფნა ყოფნად 

არ ჩაითვალა და, შესაბამისად, სად 

დავამთავროთ ადამიანის იმ უფლე- 

ბათა ჩამოთვლა, რომელიც მას 

ღანარჩენი კაცობრიობის მიმართ, 

საკუთარი თავის მიმართ, საყაროს 

მიმართ, ღმერთის მიმართ აქვს? (ანუ: 

რომელია ადამიანის ის მოთხოვ- 

ნილებები, რომელთა დაკმაყოფილებ- 
ის უფლება აქვს ადამიანს სხვა 

აღამიანთ·)გან, ·სამყარო·საგან, ღმერ- 

თისაგან)? 

იმისთვის, რომ ამ კითხვათა ლა- 

ბირინთში არ დავიბნეთ, შეგვიძლია 

ერთი ტერმინოლოგიური ხერხი 

მოვიშველიოთ. ჩვენი მოთხოვნილე- 

ბები იგივეა, რაც ჩვენი მისწრაფება 

ჩვენთვის ღირებული საგნების (მა–- 

ტერიალურისა და არამატერი- 

ალურის), შემოკლებით რომ ვთქ- 

ვათ – ღირებულებების დაუფლებ- 
ისაკენ და პირუკუ: ჩვენთვის ღირე- 

ბულია (ღირებულებაა) ის, რისკენაც. · 
(ფიზიკური ან ·ს·ულიერი) მოთხ- 

ოვნილება გვიბიძგებს. ღირებულე- 
ბები ძალიან უხეში მიახლოებით 

ფილოსოფიურ (ეთიკურ) ტრადი- 

ციაში დაყოფილია ორ კლასად, 

უფრო ზუსტად – ღირებულებების 
გრადუირება (მათი იერარქიულო- 

ბის განსაზღვრა) ხდება ორი გან- 

ზომილების მიხედვით: ღირებულე- 

ბათა სიძლიერის მიხედვით, ანუ 

იმის მიხედვით, რაშღენ·:·ღ წასიც- 

ოცხლოა ესა ,თუ„ის „ღირებულება 
ადამიანისთვის (მაგალითად, ჰაერი, 

წყალი და საჭირო წამალი ადამი- 

ანისთვის უძლიერეს ღირებულება- 

თა რიცხვს ეკუთვნიან) და სიმაღ- 

ლის მიხედვით, ანუ იმის მიხედ- 

ვით, თუ რამდენად აუცილებელია 

ე·ს ღირებ·ულება, რათა ესა თუ ის 

ინდივიდი უპასუხებდეს და ფლობ- 

დეს ადამიანის სპეციფიკურ სტა- 

ტუსს (ადგილს, მდგომარეობას, 

უფლებამოსილებას) ამ სამყაროში: 

იყოს გონიერი, თავისუფალი, სამ- 

ყაროს მხედველი მის მთლიანობა- 

ში, მოვლენათა განეითარებაზე გავ– 

ლენის უნარიანი, პასუხისმგებლო- 

ბის ცნობიერებით აღჭურვილი და 

ა,შ. არსებითია, – თუმცა ეს ყვე- 

ლამ არ იცის, – რომ ღირებულე- 

ბათა ეს ორი იერარქია ურთიერთ- 

გადამკვეთია – საქმე ასე არ არის, 

თითქოს მაღალი ღირებულებები ფუ- 
ფუნება·პ. თითქოს მათი ვერდაუ- 

ფლება ჩვენს სასიცოცხლო ინ- 

ტერესებს არ აზარალებს, ხოლო/ 

ის ღირებულებები, რომლებიც სა- 

·სიცოც·ხლოა (,.ძლიერია·“). ამავე 

დროს „მაღალი“ (ანუ, პრაქტიკუ- 

ლად, სულსა და ინტელექტთან 
დაკავშირებული) ვერ იქნება. ისევე, 
როგორც შესაძლებელია ერთი და 
იგივე საგანი ბოლო ადგილზე იყოს 

მოთავსებული ღირებულებათა ორ- 

ხავე იერარქიაში (მაგალითად, 

ტორტი ან მაღალი თანამდებობა 

არანაირ ღირებულებას არ წარ- 

მოადგენს არც სიცოცხლისა და 

არც სიჯანსაღის თვალსაზრისით, 

არც ადამიანის ადამიანური ღირსე- 

ბის ან დამსახურებული სიამაყის 

შესაძლებელია 

ისიც, რომ ერთი და იგივე ღირე- 

ბულება წამყვან ადგილზე იყოს 

თვალსაზრისით). 

ძლიერ ღირებულებათა შორისაც 

და მაღალთა შორი·საც.· (მაგალი– 

თად, თუ მორალურ ადამიანს სხვა 

ადამიანის მიმართ ჩადენილი დან- 

აშაულის ან უსინდისობის შეგნება 

ამძიმებს, ეს მას შეიძლება საკუ- 

  

  

  

: ჰააგის ერთ···ერთი მთავარი ძებნი– 

ლი.: მლიღ···ჩი· თუ იგი ცისეში მოს"· 
: რომ 

'ში, შესაძლებელია, იგიც გულის გაჩ· 
ერქბაშ იზ;ხვერპლოს (·I·IM #იიიიიი18L). . 

ყოველდღიური ყოფითი ინტერე- 
სების ფარგლებში)— ასეთ შემთხ- 

ვევებში ადამიანის უფლებათა საერ- 

თაშორისო მონიტორინგის დაფი- 

ნანსების, მორალური მხარდაჭერ- 

ის და პოლიტიკური მხარდაჭერ- 

ის პრაქტიკა (იმ კლასიკურ: 
დანაშაულთა თუ გარდახ- 

დომათა წინააღმდეგ ბრძო- 

ლის გვერდით, რომელიც 

ეხება კანონდამცველი ორ- 

განოების ძალადობას 

პიროვნებაზე და სხვა 

ანალოგიურ ტოტალიტა- 

რისტულ ექსცესებს), 
როგორც წესი, ებრძვი·ს 

ყველა მცდელობას, 
რომელიც მიმართულია 
სახელმწიფო ხელისუ- 

ფლების, როგორც ასეთის, 

განმტკიცებისაკენ, და მხ- 
'არს უჭერს ყველას, 
რომელიც მიმართულია 

მისი შეზღუდვისაკენ. ანუ: 
შეგნებულად მხარს უჭ- 

ერს ცენტრიდანულ 
ძალებს და ეწინააღმდე- 

გება ცენტრისკენულს. საკ- 
მაოდ ღიად გამოხატული 

| პრინციპი ამ საერთა- 

შორისო ძალისხმევისა – 

„ჩვენთვის მნიშვნელოვანია 

ინდივიდი, – პირველ ყოვ-     

თარი ღირსების შეგნებასაც ართ- 

მევდეს და  სიცოცხლესაც 
უსწრაფავდეს. ასევე, თავისუფლება 

განვითარების სათანადო დონემიღ- 

წქეული ადამიანისათვის ერთერთი 

პირველთაგანია მაღალ ღირებულე“ 
ბათა, იერარქიაშიც და ძლიერთა 

იერარქიაშიც: თუ ადამიანი მოკ- 

ლებულია პირად თავისუფლებას, 

ეროვნულ ,თავისუფლებასა და' სახ- 
ელმწიფოებრივ თავისუფლებას, 'ან 

მით ·უმეტეს· სამივეს ერთად, მაშინ 

დიდი ალბათობაა, რომ ამ გარემოე- 

ბით გამოწვეული ტანჯვა მკვეთრად 
აქვეითებდეს მის ჯანმრთელობასა 

და სიცოცხლის ხანგრძლივო- 

ბასაც). 

ამ ტერმინოლოგიური ექსკურ- 

სის შემდეგ ჩვენთვის უფრო ად- 

ვილია იმ მთავარი (თუმცა არა 

დეფექტის დასახ- 
ელება, რომელიც ადამიანის უფლე- 

ბათა დაცვის კეთილშობილურ 

მოძრაობას აქვს: ეს მოძრაობა დღეს 

თავისი ყურადღების კონცენტრა- 

ციას ახდენს ძლიერი ღირებულე- 

ბების დაუფლებასთან დაკავშირე- 

ბულ ადამიანურ, უფლებათა დაცვაზე. 
და არა მაღლებთან დაკავშირებუ- 

ლისაზე. ეს განსაკუთრებით თვალ- 

საჩინოა მცირე, სუსტ ქვეყნებთან 

მიმართებაში (საქართველო ერთი 

მათგანია), რომელთა წინაშეც და 

რომელთა ხალხების წინაშეც მუდ- 

მივად დგას არჩევანის ამოცანა 

მაღალ ღირებულებებზე ორიენტა- 

ციასა და უფრო დაბალ, მაგრამ 

ძლიერ ღირებულებებზე ორიენტა- 
ციას შორის. პირველ შემთხვევა- 

ში – ისტორიულმასშტაბიან ზო- 

გადეროვნულ  ინტერესთა სახით, 

ერთადერთი) 

რომლებსაც სახელმწიფო ემსახ- 

ურება, მეორე შემთხვევაში 'კი სახ–- 

ელმწიფოსაგან დამოუკიდებლობის 

მაღალი ხარისხის მაძიებელ ინდი–- 

ვიდთა თუ ჯგუფთა ინტერესების 

სახით (ასეთი ინდივიდია, პრაქტიკუ- 

ლად, ყველა ადამიანი თავისი 
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· ელმწიფო, ერთის მხრივ, ძალ- 

“ ლისა და უპირატეს ყოვ- 

ლისა ინდ·ივიღი და მისი ინ- 

ციპულად ვრცელდება სამყაროზე 
„ საერთოდ (მის ინტერესებს უს- 

აზღვრობის პრედიკატი აქვს), პრაქ- 

ტიკულად – სამყაროს დასახლე- 
ბულ ნაწილზე, კაცობრიობაზე და 

ამ ნაწილში – მისი შიდა ჯგუფის, 

მისი ქვეყნისა დ.; ერის მდგომარე- 

ობის რაგვარობაზე, რომლის მიმა- 

რთაც ამ ინდივიდს, ნორმალურ 

შემთხვევაში, თავისი მოვალეობის 

ცნობიერება აქვს. მეორე მიზეზი 

ზემოთ ციტირებული პრინციპის 
სისუსტისა კი ის არის, რომ ინდი- 

ვიდს, ნორმალურ შემთხვევაში 

(მაშასადამე – შემთხვევათა სტატის- 

ტიკურ უმრავლესობაში), აქვს სხვა 
ახალ ისტორიულ პერტურბაცია- 

თა მეტნაკლებად ბუნდოვანი თუ 

მკაფიო მოლოდინი, რაც ისევ და 

ისევ სახელმწიფოს, როგორც პოლი- 
ტიკისა და ისტორიის უმნიშვნელო- 

ვანესი აპარატის, ამუშავების მო- 

მავალ საჭიროებაზე მიუთითებს. ამგ- 
ვარად, თუმცა ყველა ინდივიდს 
(თავის ყოველდღიურ ცხოვრება- 

ში) უნდა მაქსიმალური 

დამოუკიდებლობა სახელმწიფოასა- 
გან, ინდივიდთა ერთ ნაწილს, სახ- 

სი სახელმწიფოს მაქსიმალური 
ეფექტიანობაც თავის მოქალაქე- 

თა მიმართ. ორივე ამ სურვილის, 

ორივე ამ მოთხოვნილების) დაკ- 

ტერესები, მაგრამ არა. სახ- ·;: M# ქ რ აბამბა, 

მოსილია იმ თვალასაზრისით, 

რომ იგი ეთანადება ეროვნულ 
სახელმწიფო , საზღვრების 

გაღიავების იმ პოლიტიკას, 

რომელსაც ლიდერი სახელმ- 

წიფოები დღეს ატარებენ “ 

თავის სასარგებლოდ და დან- · 

არჩენი, სახელდობრ, ნაკლებ 

ძლიერი ეროვნული სახელმ- 

წიფოების საზიანოდ. მაგრამ 

იგივე პრინციპი,არ ეთანადე- 

ბა ადამიანის, ·“პირველ ყოვ- | 

ლისა – ამა და ამ ნიშნუ- 
ლამდე განვითარებული ად- 

ამიანის ბუნებას. სახელდო- · 

ბრ, რომ იგი არარეალის— 

ტურია დე ფაქტო მოცემულ 
ადამიანის ბუნებასთან და მის ; 
ცნობიერებაში რეალურად 

მოცემულ აქსიოლოგიურ _   

   

მხოლოდ თავისუფლება რიზთვის 

(ჩ-ი0ძიIი L0) იმ ფარგლებში, რომ- 
ლებშიც იგი ადამიანის მიერ იგი 

საკუთარი სხეულებრივი თუ მენ- 

ტალური სტიმულირებისათვის 

გზის მიცემაში ვლინდება. ,,მინდა 

დავლევ არაყს ტიფის დროს, მინდა 

არა, ვისი საქმეა““ იგი არის, – 

სხვა ყოველივესთან ერთად და უპ- 

ირველეს ყოვლისა – სამყაროსადმი 
შემოქმედი დაპირისპირების, მასზე 

ჩემი ნების გავრცელების, მის- 

თვის ჩემ მიერ მოაზრებული და 

დაგეგმილი სახის მიცემის 
თავისუფლება. იმის თქმა, რომ ად- 

ამიანი თავისუფალია, ფილოსოფი- 

ური თვალსაზრისით (ამ დარგის 

აზროვნების თანამედროვე დონეზე) 

იმის თქმის სინონიმურია, რომ ად- 

ამიანი სამყაროს, როგორც ასეთის 

(მისი დასახლებული ნაწილის) 

მართვის მონაწილეა, მისი იდე- 

ალური თანამმართველია (და ამ 

აზრით არის ,„,სახე და ხატი ღვ- 

თისა”). მართვაში, კერძოდ, – ად- 

ამიანური სიტუაციის მართვაში 

სამყაროს იმ ნაწილში, რომელიც 

ჩემთვის ყველაზე ახლობელი და 

მისაწვდომია, აუცილებლობით იგ- 

ულისხმება სახელმწიფოსმიერი 

მართვის მონაწილოება და ინდი- 

ვიდის' მონაწილეობა სახელმწი- 

· ფოებრივი პოზიციისა და პოლი- 

ტიკური მმართველობის გან- 

საზღვრაში. ეს ზეინდივიდ- 

უალური ამოცანა თავისუფა- 

> ლი ინდივიდის, როგორც ასე- 

თის, ერთერთი გარდუვალი 

ამოცანაა, ,, შესაბამისად,, ამ 

ქმედების ,უფლება,,,რომლის 
ობიექტი ზეინდივიდუალურია, 
თავისუფალი ინდივიდის, 

როგორც ასეთის, ფუნდამენ- , 

ტური ადამიანური უფლებაა. 

ზემოთ დასახელებული პრინ- 

ციპი უფლებადაცვითი 

მოძრაობის გავრცელებული 

პრაქტიკისა „ჩვენთვის მთა- 

ვარია ინდივიდი და არა სახ- 

ელმწიფო“, (ანუ მის მიერ 

(პატარა სახელმწიფოებში) 

·MI·M?%# ცენტრალური ძალების მხ- 

არდაჭერა) ხელის გულზე 
  

  

'-) მდებარე ამ ცხადი გარემოე- 

L | ბების წინააღმდეგ მიდის. იგი 
ყალბი პრინცი პია (რამდენა- 

ქ|დაც ადამიანის რეალურ   
  

ღირებულებრივ) იერარქიე- 
ბთან მიმართებაში). ეს მიდგომა 

„ არ ეთანხმება არა მარტო მოცემუ- 

ლი ქვეყნის (ამ შემთხვევაში – 

საქართველოს ) და მისი მო- 

ქალაქეეების ინტერესებს, არამედ 

მეცნიერების, სახელდობრ, 

ფილოსოფიური ანთროპოლოგიისა 

და ეთიკის, აგრეთვე ფ·სიქოლოგი— 

ის მონაცემებს: ადამიანის ინტერ- 

ესთა სფერო, მათ შორის – სასი- 

ცოცხლო ინტერესთა სფერო 

(რომელთა რეალიზაციის ხარისხი 

განაპირობებს არა მხოლოდ მის 

მიერ ·სამყარო·ს, როგორც ასეთის, 

შეფასებას, მაშასადამე მის ადგ- 

ილს იმედსა და სასოწარკვეთას 

შორის., არამედ მის თვითშეფასე- 

ბასაც და, ამგვარად, მნიშვნელოვან- . 

წილად განსაზღვრავს მის “ქცე– 

ვას.) – არ ეტევა მისი ორგანიზ— 

მის მდგომარეობისა და მისი პი- 

რადი 

კეთილდღეობის საზღვრებში. მის 

ცხოველ ინტერესთა სფერო პრინ- 

თუ მთლიანოჯახური 

მაყოფილება, თუკი ამოვალთ ად- 

ამიანის ადამიანურ უფლებათა 

დაცვის ზემოთ გადმოცემული 

პრინციპებიდან, სამართლიანია და, 

ამდენად, საჭიროა. ის, თუ რომელს 

მივცემთ უპირატესობას, დამოკიდე- 
ბულია იმაზე, თუ რომელს. ამ ორ 

მოთხოვნილებათაგანს ჩავთვლით 

უფრო არსებითად – იმას, რომელ- 

იც ყველას აქვს, თუ იმას, რომელ- 

იც მხოლოდ შედარებით ჭკვიანებ·ს 

აქვთ ნორმად. 

უფლებადაცვითი იდეოლოგიისა 
და დღევანდელი პრაქტიკის ამ 

მიდგომაში, რომელიც წელღან დავახ– 

ასიათეთ, ჩადებულია კიდევ ერთი 

ფუნდამენტური, ამჯერად – წმინ– 
და ფილოსოფიური (და არა ემ- 

პირიულ-მეცნიერული) შეცდომა: 

ადამიანის თავისუფლება არ არის 
არც მხოლოდ თავისუფლება რის- 

გან (წL66ძიXი IL0II) ანუ თავისუ- 
ფლება გარეგანი ზეგავლენისაგან, 

ე-წ. ნეგატიური თავისუფლება, არც 

ბუნებას ფუნდამენტურად ეწი- 
ნააღმდეგება); მისგან გამომდინარე 

რეკომენდაცია, რომ ადამიანმა თავი- 

სი დაინტერესების სფერო შეკვე- 

ცოს თავისი ზეინდივიდუალური 

ამოცანების ხარჯზე და თავისი 

რეალური ქმედების სფერო ინდი- 

ვიდის უფლებათათვის ზრუნვით 

შემოფარგლოს, ყოველი კონკრეტ- 
ული ინდივიდისათვის (და, მაშასა- 

დამე, ადამიანისათვის ზოგადად) იმ- 

ისი ბუნებრივი ინტერესებისა და 

უფლებების ერთი ნაწილის ნებაყ- 

ოფილობითი ამპუტაციის რეკო- 

მენდაციას ნიშნავს. 

უფლებადაცვითი იდეოლოგიის 
და პრაქტიკის ეს ნაკლი – იმის 

ვერშემჩნევა, რომ ინდივიდის სრუ- 
ლი თვითრეალიზაციის ამოცა- 

ნასა და უფლებაში შედის მისი 

ქმედება სახელმწიდფოს ხელით 
და სახელმწიფოს, როგორც ორ- 

განზაციული ფორმის, შეძლები- 

  

გაგრძელება მე-7 გვერდზე 

 



  

  

მე-6 გვერდიდან 

სდაგვარად გაძლიერების სახ- C 

ით – შეგვიძლია ან ფუნდამენ- 

ტურ ნაკლად ჩავთვალოთ, ან 

გასწორებადი ხარვეზების კატ- 

ეგორიას მივაკუთვნოთ იმისდა 

მიხედვით, თუ როგორ გვესახე- 

ბა რი განსხვავებული უფლება- 

დაცვითი ამოცანის – ერთის 

მხრივ ჩემი, როგორც სახელმ- 

წიფო. აპარატისადმი დაპირი- , 

სპირებული ინდივიდის, როგორც · 

  

ჩემი, როგორც მთელის მართვის ” 

მონაწილის, ანუ როგორც 

მმართველის, რევოლუციონერის, 

კანონმდებლის, დემონსტრანტის, 

საკანონმღებლო ინიციატორის, 

ამომრჩევლის, ერთი სიტყვით – 

როგორც მართვისა (და მასთან    
შესაძლო მომავაღ· პ!წ··ეზიღენტი 
(MMლV9V006L) . : 

   

                    

    

  

    
   

       დაკავშირებული იძულების) 

სუბიექტის ინტერესთა დაცვის 

ამოცანის – რაციონალური და- 

ბალანსების შესაძლებლობ·). თუ ამ 

დაბალანსების ფორმა და საზღვრე- 

ბი ვერ მოვიაზრეთ ანუ ხსენებუ- 

ლი ნაკლი ფუნდამენტური აღმოჩნდა, 
მაშინ ზემოხსენებული რეკომენდა- 

ცია არის ჩემი რეალური ადამია- 

ნური ბუნების ერთი (სახელდობრ, 

უკეთესი) ნაწილის ულმობელი ხე- 
ლყოფა, ჩემი თავისუფლების ერთი 

დიდი ნაწილის (სახელდობრ, მთა- 

ვარი ნაწილის) განადგურების 

მცდელობა, 
ყველა სხვა ანალოგიური მცდე- 

ლობა, ადამიანის ჩამოთრევისა იმაზე 

უფრო დაბალ სტატუსში, ვიდრე 

იგი ღმერთმა გააჩინა, უპერსპექ- 

ტივოა. (იგი ერევა ადამიანთა 

მხოლოდ ერთ, შედარებით სუსტ 

ნაწილს და“არა' ყველა ,ადამიანს, 

ანუ ადამიანს -ზოგადად. ეს რომ 

ასეა, დღეს ზოგს უკვე ესმის, ისევე 

როგორც, ვთქვათ, ათას ცხრაასიანი 

წლების დამდეგს ზოგს ესმოდა 

მარქ·სი·სტული სოციალ– 

დემოკრატიის წინააღმდეგობრიო- 

-ბა ადამიანისა და სოციუმის არ- 

სთან მიმართებაში, მაშინ, როცა 

კაცობრიობის დიღი ნაწილი 

ისევე როგორც იგი, 

ხუილით დგებოდა მისი წითელი · 

დროშის ქვეშ). პერსპექტივაში, ასეთ 

შემთხვევაში, მხოლოდ ის დევს, რომ 

ეს გავულგარებული უტოპიური 
იდეოლოგიაც ღაიგმობა, როგორც 

კიდევ ერთი მცდარი ნაბიჯი 

აზროვნებაში, რომელიც კაცობრი- 

ობას ძვირი დაუჯდა. ამ ვითარებ- 

ის თეორიული მოხელთება და 

გააზრება, როგორც იტყვიან, უკვე 

ჰაერში ტრიალებს. საფიქრებელია, 

შორს არ არის ასპარეზზე იმ ახ- 

ალი სატირული კლასიკოსის 

გამოჩენაც, რომლის პერსონაჟი – 

კეთილი დევი ან უფლისწული, 
რომელიც კაცობრიობისთვის მისი 

უფლებების ტოტალური (სრული) 

დაცვის განშტოებულ სისტემას 

ამზადებს (იძულების და, შიგადა- 

შიგ, დაბომბვის გამოყენებით) და 

კედლებზე მკვეთრი საღებავით თავის 
პრინციპებს წერს, დაინახავს, რომ 

ადამიანის ყველა მოთხოვნილები- 

სა და ხუშტურის მუქთა დაკმაყ- 

ოფილებით (ანუ სანაცვლო მოვა- 

ლეობებთან დაუწყვილებელი და 
ურთიერთშეზღუდვით გაუკონ- 
ტროლებელი დაკმაყოფილებით) 

შორს ვერ წავა, რაც მას იძულე- 

ბულს გახდის ლღამით ამ წარწ- 

ერებს მიეპაროს და თავის პირვ- 

ელსა და მთავარ ლოზუნგს – ,,შენ 

მოთხოვნილება გაქვს? მაშასადამე, 

მისი შესრულების დაკმაყოფილებ- 

ის უფლებაც გაქვხ მისი შემარ- 

ბილებელი ფრაზაც მიაწეროს – 

„მაგრამ შენ ყველა მოთხოვნილებ- 

ის ქონის უფლება არ გაქვს” (ან: 

„შენ მხოლოდ ჩემ მიერ დაშვებუ- 

ლი მოთხოვნილებების ქონის 

უფლება გაქვს“). 
რომელი მოთხოვნილების ხარ- 

ჯზე მოახდენს ის ტოტალიტა- 

რისტი კეთილისმყოფელი თავის 

ეკონომიას, ნათელია: იგი აკრძალა- 

ვს ეროვნული სახელმწიფოს 

მშენებლობის, განათლებისა და მეც- 

ნიერების განვითარებას, სპორტუ- 

ლი და აზროვნებითი რეკორდების 

დამყარების მოთხოვნლებას და არა 

ტანსაცმლის „შემსუბუქების“, 

ბღავილისა და ზხელ-ფეხის განუ- 

კითხავად :§ევისას, რასაც სა”ხელმ· 

წიფო არ სჭირდება, რადგან ყოვე- 
ლივე ამას მინდორშიც კარგად 

მოვახერხებთ. 

დღეს თავისუფალი  აზრის 

უნარის ამპუტაციის ამ პროცესს, 

ჩემი ანგარიშით, რამდენიმე ასეუ- 

ლი ქართველი ახალგაზრდაა 

შეწირული (ვაჟი და ქალი). ეს 

ძალიან ბევრი არაა, მიუხედავად 

იმისა, რომ მათს ჩამოსკუპებას 

ტელეშოუებში და, მით უმეტეს, მათს 
მწვანეკუპიურებიან ხელფასებს ამ 

გაჭირვების დროს რამდენიმე ათა- 

სი სხვა ახალგაზრდაც შეჰნატრის. 

თვალში საცემია, რომ ეს, რბილად 

რომ ვთქვათ, ძლიერი ინტელექტის 

კონტინგენტი არაა (ამიტომაცაა, რომ 
მათი მხრიდან ჯერ ცოცხალი 

აზრის გამოკრთომა, მახვილი კითხვა, 

ორიგინალური. თ·უნდაც რაგინდარა 

ანტიტრადიციული და მკრეხე- 

ლური იდეის გაელვება არ გვი- 
ნახავს. გონიერ უფროს თანამო- 

ქალაქესა და თანამემამულეში ისინი 

სიბრალულის აღმძვრელნი არიან, 

როგორც შეიძლება პატრონს სი- 

ბრალულმა გაჰკრას საყვარელი 
კატისადმი, რომელიც ძალიან ბედ- 

ნიერია თავის მაგიდისქვეშეთში, 

მაგრამ ერთხელ და სამუდამოდ 
მოწყვეტილია, თავისი დაბალი ე.წ. 

ონტოლოგიური სტატუსის გამო, 

იმ შედარებით საინტერესო თემა- 

თა სამყაროს, რომელზედაც შაგი- 

დასთან- მსხდომნი საუბრობენ. რა 

დაიცავს მათ იმ მაგიდისქვეშეთში 

უნაყოფო ჩაბერებისგან? მხოლოდ 

პეღაგოგიკ·!! პედაგოგიკა პრესით, 

ზეპირი სიტყვით, ქმედებით, ვიღაცა 
ნიჭიერისა და ნაპერწკლიანის მა- 

გალითით, რომელიც ანგაჟირებუ- 

ლი ტელეარხებიდან მღვრიე ნა- 

კადად მომავალ სიყალბეს, უგე- 
მოვნობასა და უღიმღამობას და- 

ძლევს და ამ ჭაბუკებსა და გოგონებ- 
ში იმათ მაინც ამოიყვანს ნათელი 

გონების შუქში, ვინც უფალს მაგ- 

იდისქვეშეთისათვის არ შეუქმნია. 

ნოლარ ნათაძე   

საქართველო 

„ბრ . .“ 
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გალე სამალრნწ ..-' 
იცით თუ არა თქვენ, რომ 

საქართველოში ოფიციალურად 
მოქმედებს რუსეთის სპეცსამსახ- 

ურების, მათ შორის 

სამხედრიო დაზვერვის (IIVV) 

ფილიალი, რომელიც რეგისტრ- 
ირებულია ვაკე-საბურთალოს 

სასამართლოს მიერ 2000 წელს, 

ანუ შევარდნაძის მმართველო- 
ბის ხანაში, და არაა გაუქმებუ- 

ლი, როგორც აგენტურული და 
საქართველოს კანონის უგულე- 

ბელმყოფელი, დღესაც, 2006 
წელს, „ვარდისფერი“ რევოლუ- 
ციონერების მმართველობის ხა- 

ნაში? რომ მას აქვს ყველა ის 

უფლებები, რომელიც სჭირდე- 
ბა საქართველოს მთლიანად 

დაუფლებას ეკონომიკურად, 

მისი ნებისმიერი უძრავი და 

მოძრავი ქონების ხელთგდებას, 

მასში მიმდინარე ეკონომიკური 

და არავკონომიკური პროცესე- 
ბის საკუთარი ნებისამებრ წარ- 
მართვას, თუ საამისოდ საჭირო 

ფინანსები აქვს? რომ მას არა 
აქვს შეზლუდული ფინანსური 

დახმარების მილება საზღლვარგა- 

რეთიდან და რომ მისი ფულა- 

დასაშვებია და შესაძლებელია, 
რომ ამ მკაცრად გასამხედროე- 

ბული ერთეულის მართვა, 

საქართველოს ეკონომიკური და 

სხვა სახხთ ხელთგდების ჩათვ- 

ლით, მოახდინონ უცხოელებმა, 
რომელნიც, წესდებით, არაფერ- 
ში არ არიან ანგარიშვალდე- 
ბულნი საქართველოს ხელისუ- 

ფლების წინაშე? თუ არ იცით, 

იცოდეთ, რომ ასეთი ორგანიზა- 

ციაა თითქოსდა „საზოგადოე- 

ბრივი ორგანიზაცია“ ,„კავკასი- 
ის კაზაკთა კავშირი“, რომლის 
მიზნებს შორის სახელდება, მა- 

გალითად, „აქტიური ხელშეწყ- , 
ობა კავკასიაში მშვიდობის დამ- 

ყარებისათვის“ (თუმცა არ 

კონკრეტდება, რას ნიშნავს ეს 

„მშვიდობის დამყარება“. რუსე- 

თის სახელმწიფოს ეს მშვიდობა 

ოფიციალურად ესმის როგორც 

ჩეჩნების წინააღმდეგობის ჩახ- 
შობა და როგორც საქართველოს 

ტერიტორიაზე რუსეთის მო- 

ქალაქეების შეიარაღებული დაც- 

ვა რუსეთოის მიერ), აგრეთვე 

კავშირის დამყარება კაზაკებთ- 

ან „შორეულ საზღვარგარეთში“ 

1.7. II0C18066C 98I(+I6-+088I4IC C CIL038: : 
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ყვ 3 იის( (1(CI-C 9% 92606 – C (ო 3ი0 0ი ითი8ზი სCხა50 , CL C+<55» 
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დი სახსრების ფორმირების გზა- 

თა შორის მის ოფიციალურ 

დებულებაში დასახელებულია 

„საგარეო-ეკონომიკური საქმი- 

ანობა“, ანუ იმის შესაძლებლო–- 

ბა, რომ კომერცია აწარმოოს 

უცხო ქვეყანაში და იქიდან 

შეუზღუდავი დაფინანსება მი- 

იღოს ბიზნესური მოგების ნილ- 

ბით? რომ მას აქვს უფლება, მი- 

ანიჭოს თავის წევრებს საკუთარი 
სამხედრო წოდებები, რაც მას 
ცალსახად ამხილებს, · როგორც 

სამხედრო ორგანიზაციას, და 

საკუთარი ორდენები, რაც მას 
ამხილებს, როგორც ქართულ 

სახელმწიფოში პარალელობის, 

მისი ალტერნატიულობის პრე- 

ტენზიის მქონე სტრუქტურას? 

რომ მისი უმაღლესი მმართვე- 

ლი ორგანოა წარმომადგენლო- 
ბითი დემოკრატიის წესით არ- 

ჩეული საბჭო (,წრე“), რომლის 

ამომრჩევლები არიან არა 

საქართველოს მოქალაქენი ან 

თუნდაც მაცხოვრებელნი, არამედ 
უცხოელნი, რის შედეგადაც 

(თუმცა საქართველოს სახელმ- 
წიფო არ ცნობს არანაირ „,„ახ- 

ლოსა“ და „შორეულ“ საზღვარგ- 

არეთს, მისთვის ყველა საზლ- 

ვარგარეთი, ვთქვათ, რუსეთი და 

არგენტინა, ერთნაირად ,საზლ- 

ვარგარეთია“). ვინ არიან ,კაზა- 
კები“, ვისი ტრადიციების ალდ- 

გენაც აგრეთვე სახელდება „კავ- 
შიროს“ მიზანთა შორის? ესენი 

არიან რუსული იმპერიის რუსუ- 

ლი მოსახლეობის თავისებურად 

ორგანიზებული და მუდამ მო- 

ბილიზებული ნაწილი, 

იც გამოიყენებოდა და გამოიყ- 

ენება საგარეო ომებშიც და 

„მცოცავი“ იმპერიალიზმის 

მიზნებისთვისაც, მათ შორის, 

კავკასიის დაპყრობისთვისაც და 

იმპერიული კოლონიური რეჟი- 

მის შემდგომი დაცვისთვისაც. რა 

არის დლეს მათი თვითიდენტი- 

ფიკაციის საფუძველი? ეროვნე- 

ბა? არა. კაზაკი რომ რუსულ 

ეროვნებას არ ეკუთვნის, ეს 

დლემდე არავის უთქვმს. აღმ- 

სარებლობა? არა. კუთხურობა? 

რომელ— 

არა. ისინი კომპაქტურად არ 

ცხოვრობენ. სულიხკვე·თება? თუ 

ჰო, მაშინ განსაზღლვრული უნდა 

იყოს, რაში მდგომარეობს იგი, 

და დადგენილი უნდა იყოს, რომ 

იგი საქართველოს არც კანონს, 
არც ინტერესებს არ ეწინააღმ- 

დეგება. ამ ოპერაციის -- ანუ 

კაზაკთა თვითიდენტიფიკაციის 
საფუძვლის დადგენასა და მისი 

მისაღებობის კონსტატაც(··ის – 

გარეშე კაზაკური ორგანიზაცი- 

ის შექმნა საქართველ·—*·შ|1 არის 

იურიდიული უწიგნურობა, 

ამასთანავე, –– თუ საქმეს რე- 

ალურად შევხედავთ და არა 

ფორმალ·ურად ს მოდ სახელმწიფო 

ღალატი (პოტენციაში). საქმეს 

კომიკური მხარეც აქვს: ეს გახ- 

ლავთ ამ „კ·:·ვშირის" დამ- 

ფუძნებლების, იგივე “- გამგეო- 
ბის წევრების პირადი შემადგენ- 

ლობა. აი, ესენი: 

1. კ. ბუჩუკური, მცხეთა- 

მთიანეთის გუბქრნატორ·* 

2. ა. კობაიძე, ჟინვალჰესის 

სამეთვალყურეო საბჭოს წევრი 

3. ვლობჯანიძე, ისნის რაიო- 

ნის ატამანი 

4. ლ. მამალაძე, ქვემო ქართ- 

ლის გუბერნატორი.: 

5. ნ., მღებრიშვილი, ქ. თბილი– 

სის ყუბანის კაზაკური ასოცი- 

აციის წარმომადგენლობის ატა- 
მანი 

6. ა. მოსკალენკო, სოფლის 

მეურნ და სურსათის მინ- 

ისტრის რეფერენტი 
7. 8. ნეტკაჩევი, საქართვე- 

ლოს კაზაკთა კავშირის უზენ- 
აესი ატამანის პირველი მოადგ- 

ილე 
8. ბ. სონლულაშვილი, თბილ- 

მეტრომშენის გენერალური 

დირექტორი 

9 რ. რურუა, საქართველოს 

ტექნიკური უნივერსიტეტის 
პირველი პრორექტორი 

ფრთხილად იყავით, მეგობრე- 

ბო! თქვენს ჩხირკედელაობას 

სისხლის ს·უნი უდის. იმით, რომ 

თქვენი სახელი ინგლისურად ვერ 

გადაგითარგმნიათ, თქვენს გუ- 

ლუბრყვილობას ვერ დაამტკი- 

ცებთ. 

ნ.ნათაძე 

  

როგწურ ესმჩს 
სიაყვიურჩ 
ცნობილია, რომ ერთი და იგივე 

პოლიტიკური ხდომილებები სხვა- 

დასხვაგვარად ინტერპრეტირდება 
ხოლმე ფართო მასისა და პოლი- 

ტიკური ელიტის მიერ. რაც უფრო 
განათლებულია მასა და რაც უფრო 
ლიაა საზოგადოებაში პოლიტიკური 
ინფორმაცია, მით უფრო მცირეა ეს 
განსხვავება და პირუკუ: ჩაკეტილი 

საზოგადოება, ცენზურა, მიზანმი- 

მართული სახელმწიფოსმიერი დეზ- 

ია არც თუ იშვიათად იმას 

იწვევას, რომ საზოგადოებას, 

უბრალოდ, არ ესმის, რა ხდება, იგი 

უჭკუო ქათამივით განურჩევლად 
კანენკავს ყველაფერს, რასაც დაუყრი- 

ნ .· 

ასეთი მწუხარე პეიზაჟი გამ- 
ოიკვეთა, სამწ უხაროდ, ქართველი 

საზოგადოების ცნობიერებაშიც ამ 

უკანასკნელი კვირებიოს მანძილზე: 

საზოგადოებამ, რომლის უდიდესი 

ნაწილი პოლიტიკურად გაუთვითც- 
ნობიერებელი არ არის, იმედით მი– 

აპყრო თვალი უეცრად „დავაჟკაცე- 
ბული“ ხელისუფლების სიტყვიერ 

იმპერიალისტურ რუსეთ- 

თან, რომელიც დლეს საქარ- 

საქართველფტს ხელისუფალფთა 
გათამამება ღასავლეფთს 
თველოსთან ურთიერთობაში სუვ- 

ერენული ქვეყნისადმი უხამსობის, 

უზრდელობის, თავხედობის ისტო- 

რიულ რეკორდებს ამყარებს. პოლი– 
ტიკისათვის მეტ-ნაკლებად სისტემატ- 
ურად თვალის მადევნებელმა ადამი- 
ანებმა (თუ გნებავთ –– უწოდეთ მათ 
„ელიტა“), პირიქით, თავიდანვე 

თვალნათლივ იხილეს ის, რაც რე- 

ალობა იყო: უთავმოყვარეო და, 

ეროვნული ორგულობის პარალე- 

ლურად, დემოკრატიული 
სათვის ზურგში დანის ჩამცემმა 

ქართულმა ხელისუფლებამ, რომელ- 
იც ყველაფერს შესაძლებელსა და 

ელს იქმს, რათა თავოსი ნამ- 

დვილი პატრონისა და დამბირებ- 

ლის –“– რუსეთის ინტერესები და- 

იცვას, მიილო ცალსახა შეტყობინე- 

ბა მსოფლიო დემოკრატიული სა- 

ზოგადოებრივი აზრისაგან, რომ 

რუსის შეიარაღებული მყოფობა 

დღეს უმნიშვნელო- 
ვანესი გეოპოლიტიკური კონფლიქ- 
ტის გაშლის მომლოდინე რეგიონ- 

ში (ჩვენი რეგიონი დღეს, სამწუხ–- 

აროდ, ასეთი გახლავთ) უკვე დაუშ- 
ვებელია; რომ მათი შეიარაღებული 

ძალა საქართველოდან უნდა გავიდეს. 
საქართველოს ხელისუფლებამ, რა 

თქმა უნდა, ამ შეტყობინებაზე „ირე- 

აგირა“ –“ იგი მოჰყვა უეცრად გათა- 
მამებულ რიტორიკას ისე, რომ არც 

ერთი არა თუ იურიდიული, არამედ 

პოლიტიკური ნაბიჯიც კი, უბრა- 

ლო დემარშის რიგისა, არ გადადგა 

რუსეთის მიერ სუვერენული 

საქართველოს ოკუპაციის მდგომარ- 

ეობის შესაწყვეტად. ბუნებრივია, –– 

და კანონზიმიერია, –– რომ მსოფ- 

ლიომ ეს შენოშნა. ვაქვეყნებთ მსოფ- 

ლიოს არა თუ ერთერთ საუკეთესო, 

არამედ თავისი ანალიტიკური სი- 

ზუსტით, სილრმითა და ობიექტურ- 
ობით საუკეთესო ჟურნალის ამ რამ- 

დენიმე დლის წინანდელ მცირე პუბ- 

ლოკაციას ამ თემაზე. მოგვყავს ეს 

მასალა სიტყვა-სიტყვით, რათა მკითხ- 

ველმა სრულად აღიქვას წერილის 

არა მხოლოდ აზრობრივი სტრუქ- 

ტურა, არამედ ირონული ტონალო- 
ბაც, რასაც, შესაბამის კონტექსტებ- 
ში, ფართოდ მიჰმართავს ეს შესანი- 

შნავი უურნალი, რომლის პუბლიკა- 
ციები, როგორც წესი, მხატვრული 

პროზის შედევრებია ხოლმე. 

მარტი, 2006. M2 ვ
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    საქართველო 

XVII საუკუნის მეორე ნახევარ- 

ში ოსმალეთი უკიდურესად დასუს- 
რტდა, სპარსეთი ნადირ-შაჰის მკვ- 

ლელობის შემდეგ საერთოდ დაიშ- 
ალა და იგი შინაომებმა მოიცვა, 

ხოლო რუსეთი გაძლიერდა. გა- 

ძლიერებული რუსეთი კავკასიის 

რაც ამ რეგიონის ხალხებს და- 

მონებას, ხოლო მთლიანად ახლო 

ალმოსავლეთს –– სასიკვდილო სა– 

ფრთხეს უქადდა. ასეთ პირობებში 

გადამწყვეტი მნიშვნელობა ქართუ- 
ლი სამეფო-სამთავროების, პირველ 

რიგში ქართლ-კახეთის პოზიციას 

ჰქონდა, რამეთუ, ჯერ ერთი, იგი 

ყველაზე ძლიერი სახელმწიფო წარ- 
მონაქმნი იყო კავკასიაში და მეორე 

–- მას ამ რეგიონში ცენტრალური 

მდებარეობა ეკავა. ამის გამო არც 

თურქეთს და არც მით უფრო სპარ- 

სეთს მისი დაპყრობა და შთანთქმა 

ალარ შეეძლოთ, რაც იმაში გამ- 

ოიხატა, რომ უკვე ნადირ-შაჰის 

დროიდან, როდესაც 1744 წელს მისი 

წებართვით ქართლ-კახეთის მეფეე- 
ბად თეიმურაზი და ერეკლე ქრის- 

ტიანული წესით ეკურთხნენ, 

ქართველებისაგან სარწმუნოების 

გამოცვლა არავის მოუთხოვია. ეს 

გამომდინარეობდა არა ირან- 

თურქეთის კეთილი ნებიდან, არამედ 
იმ მძიმე მდგომარეობიდან, რომელ- 

შიც ისინი აღმოჩდნენ და ეს მდგო– 

მარეობა მთელი XVII-XIX. საუკუ“ 

ნეების მანძილზე სულ უფრო 

უარესდებოდა. ამიტომ იმის 

ლაპარაკი, რომ საქართველოს 

რუსეთის გარეშე გამაჰმადიანება 

ელოდა, უბრალოდ დემაგოგიაა. იმ 
პერიოდში საქართველოს მიმართ 

მუსულმანური ქვეყნების ერთადერ- 
თი ინტერესი ის იყო, რომ აქ რუსე- 

თი არ შემოსულიყო და საკუთრივ 
მათ საფრთხე არ შექმნოდათ. ერეკ“ 

ლე I-ის პრორუსული ოროენტაცია 

აიძულებდა მათ, უშუალოდ ან 

დაღესტნელების მეშვეობით ერბი- 

ათ საქართველო, რითაც მათ ქვეყ- 
ნის დამარცხება და აოხრება- შეე- 

ძლოთ, თუმცა კონტროლი არა' ეს 

ნათლად 1795 წელს გამოვლინდა, 

როდესაც აღა-მაჰმად ხანმა ტოტა- 
ლური ლალატის მეშვეობით და 

უდიდესი დანაკარგების ფასად 

დაამარცხა ქართლ-კახეთი და 
თბილისი დაარბია, თუმცა მალევე 

დლატოვა იგი. თუნდაც ამის გამო 

ქართველებთან ომი მუსულმანური 
ქვეყნებისათვის თვითმიზანი არ 

ყოფილა და კავკასიის შუაგულში 

რუსეთის ,შემოყვანაზე უარის თქ- 

მის სანაცვლოდ ისინი მზად იყვნენ 

მის დარბევაზე უარი ეთქვათ. მეტ- 

იც, საკუთარი დასუსტების კვალო- 
ბაზე ისინი საქართველოს გაერ- 

”თიანებასა და გაძლიერებაში თა- 

ვად იყვნენ დაინტერესებულები, 
რათა კავკასიაში ახალი გამაერ- 

თიანებელი ძალის შექმნით ამ რე- 

გიონში რუსეთის ექსპანსიის 

ბლოკირება მომხდარიყო, რაც ამ 

მიმართულებიდან საკუთრივ მათ უს- 
აფრთხოებას უზრუნველყოფდა. 

ამდენად, ობიექტური მიზეზე- 

ბიდან გამომდინარე, იმ პერიოოდში 

საქართველოს რეალური მოკავ- 

შირეები მისი მეზობელი მუსულ- 

მანური ქვეყნები იყვნენ და არა 
რუსეთი, ისლამურ სამყაროსთან 

მრავალსაუკუნოვანი მტრობის მი- 

·უხედ·უვად. საქართველოს კი, 

როგორც რეგიონის გეოგრაფიულ 

ცენტრს, კავკასიაში რუსეთის შე- 

მაკავებლის ისტორიული მისია 

გაუჩნდა. ეს კი მას უქადდა რე- 

ალურ დამოუკიდებლობასა და ის- 
ლამურ სამყაროსთან ურთიერთო- 

ბის მ[·იგვა·.რებ·.·]·), ქართული მიწებ- 

ის გაერთიანებასა და კავკასიაში ჰე- 

გემონობას, საბოლოოდ რუსული 

საფრთხის უკუგდებას, რეგიონ- 

ალური იფოს შექმნასა და 
მის სტაბილურ განვითარებას მთე–- 

ლი XIX საუკუნის მანძილზე, რასაც 

XX საუკუნის დასაწყისიდან 

ლოგიკურად მოჰყვებოდა მისი 

ბრძოლა ახლო აღმოსავლეთში ბა- 

ტონობისათვის, მსგავსად იაპონი- 

ისა შორეულ ალმოსავლეთში. 

რაც შეეხება რუსეთს, მისი 

ძლიერების მიუხედავად, კავკასია- 
ში მის პოლიტიკას ერთი უმნიშ- 

ვნელოვანესი სისუსტე გააჩნდა, კერ– 
ძოდ, მისი საგარეო პოლიცტიკის 

მთავარი მიმართულება იყო ევრო– 

პა და ბალკანეთი და არა კავკასია. 

შესაბამისად, მას არ შეეძლო 

კავკასიის დასაპყრობად თავისი 

ძირითადი ძალებისა და რესურსე- 

ბის გადმოსროლა. ამისათვის ადგ- 

ილობრივი ძალების, პირველ რიგ- 

ში ქართველების  გამოყენება 
სჭირდებოდა. მაგრამ რუსეთს 

საქართველოს გაერთიანება და გა– 

ძლიერება კატეგორიულად არ აწ- 
ყობდა. ამის მიზეზი იყო ის, რომ 

საქართველო იყო (და არის) კავკასი- 
ის გეოპოლიტიკური ცენტრი და მისი 
ერთიანობა და ძლიერება მის 

გარშემო გაერთიანებულ კავკასიას 

ნიშნავდა. ასეთ პირობებში კი 

ქართველების რუსეთისადმი 

ლოიალური დამოკიდებულების 

შემთხვევაშიც რუსეთის ბატონობა 

კავკასიაში ნომინალური და 

საქართველოზე დამოკიდებული 

იქნებოდა. მას კავკასია სათავისოდ 

სჭირდებოდა და არა საქართველო– 

სათვის. ამიტომ საქართველოს მი–- 

მართ რუსეთს ორი სტრატეგიული 

ამოცანა გააჩნდა: 

1 არ დაეშვა საქართველოს 

გაერთიანება და გაძლიერება;, მაქსო- 

მალურად დაესუსტებინა და რაც · 

საქართველოს რუსეთი „დიდსუ- 
ლოვნად“ იერთებდა, ხოლო 

ქართველებთან ომებში დასუსტე- 
ბულ მუსულმანებს იმავე 

ების ხელით იპყრობდა. 

ამ სტრატეგიის პირველი გამ–- 

ყება. შემდგომში მის საქმიანობას 

მისი თვითნებობა უწოდეს, თუმცა 

შეუძლებელია რუსეთში ტოტლე- 
ბენისნაირ ლალატისათვის 

სიკვდილმისჯილ და შემდგომ შეწ- 
ყალებულ გენერალს მსგავსი თვით- 
ნებობა გაებედოს. იგი უბრალოდ 

რუსეთიდან ჩამოტანილ ინსტრუ- 

ქციებს ასრულებდა. მან ერეკლე 
ოსმალეთთან ომში ჩაითრია და 

რიცხვმრავალ მტერთან მარტო და- 
ტოვა. გათვლა მარტივი იყო.: 

“ ქართლ-კახეთის მეფე და ქართული 
ჯარი უთანასწორო ბრძოლაში 

დაიღუპებოდა, ხოლო უმეფოდ და 
უჯაროდ დარჩენილ, ქაოსით მოც- 
ულ ქვეყანას რუსეთი „შეიერთდებ- 
და“. მიუხედავად იმისა, რომ ღვ- 

თის შეწევნითა და ერეკლეს ნიჭისა 
და გამბედაობის შედეგად 

ქართველებმა ეს ბრძოლა ასპინძა- 

სთან მოიგეს, ტოტლებენმა მაინც 

დავალების შესრულება განაგრძო 

ცებას მიყო ხელი, ხოლო ერეკლეს 

კავკასიაში გაბატონებას არ ჩქარ- 

ობდა. ეს არ იყო მისი უმნიშვნელო- 
ვანესი და გადაუდებელი ამოცანა. 
საქართველოსა და ქართველების 
გარეშე ის ყოველთვის მოერიდე- 
ბოდა კავკასიაში ფართომასშტაბი- 
ანი ომების გაგრძელებას, ხოლო 

უკეთუ საქართველო თავის ბუნე- 
ბრივ -“ ლიდერის ““ ფუნქციას 
იკისრებდა რეგიონში რუსეთის 

აგრესიის წინააღმდეგ, რუსეთს ადრე 

ლუპველმა ლტოლვამ რუსეთისად- 
მი მოახდინა თავად ამ ქვეყნის პრო- 

ვოცირება, გაეაქტიურებინა კავკასი- 
ის დაპყრობისათვის ბრძოლა, რა(·ჭ 

რეგიონის გეოპოლიტიკური კატას- 
ტროფით დასრულდა. 

აუცილებელია, ამ პერიოდში 

პის ქვეყნებს შორის ერთობლივი 

დასავლეთ ევროპის ქვეყნებისა, სა- 
გარეო პოლიტიკის მთავარი მიმა- 

რთულება საკუთროვ ევროპა იყო. 
აღმოსავლურ პოლიტიკას ევროპ- 
ულთან შედარებით მათთვის მეო- 
რეხარისხოვანი მნიშვნელობა ჰქონ- 
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შეიძლება MC:···)@ ჩაეგდო ხელში, 

მოესპო მისი სახელმწიფოებრიობის 

ყველა ინსტიტუტი და მოეხდინა 
ქართველი ერის შემდგომი ასიმი- 

ლაცია. 

2. ამ გზით მიტაცებული 

საქართველო მთელი”კავკასიის დაპყ- 
რობისათვის პლაცდარმად გამოყ- 

ენებინა და თავად კავკასიის დაპყ- 

რობაც დამონებული ქართველები- 
სა და პირველ რიგში მათ თავა- 

დაზნაურობის ხელით მოეხდინა. 

თუმცა, რუსეთში კარგად ესმო- 
დათ, რომ ამას საქართველოს მიმა–- 

რთ პირდაპირი აგრესიის გზით ვერ 

შეძლებდნენ. ეს მათ „ერთმორწმუნე 

ძმის“ ნიღაბს ჩამოხსნიდა, უკვე არა 

მუსულმანების, არამედ რუსების 

წინააღმდეგ დარაზმავდა 

ქართველობას, ქართველების 

გარშემო კი მთელ კავკასიას, 

თი და შეძლებისდაგვარად ევრო- 

პის ქვეყნებიც დაუჭერდნენ და იგი 
საერთო კავკასიურ ომში ჩაებმებო- 

და. თუ იმასაც გავითვალისწინებთ, 

რიჯყმ რუსეთს აქ თავისი ძირითადი 
ძალების გადმოზიდვა არ შეეძლო, 

ასეთი ომის შემთხვევაში მას საბ- 

ოლოოდ მოუწევდა კავკასიის და- 

როვება. 

ყოველივე ამის გათვალ- 

ისწინებით, XVII საუკუნის მეორე 

ნახევარში ეკატერინე II-ის 

დროიდან რუსეთმა საქართველოს 

მიმართ ყველაზე ვერაგული, შეი- 

ძლება ითქვას, გველური სტრატე- 
გია გამოიმუშავა. იყენებდა რა მისი 

მმართველი ელიტის პოლიტიკურ 

უვიცობასა და პროვინციალიზმს, 

იგი გამუდმებით ატყუებდა მათ 

დახმარების ფუჭი დაპირებებით, 

რითაც ითრევდა თავად მისთვის 

მეორეხარისხოვან სამხედრო ოპერ– 

აციებში მაჰმადიანური ქვეყნების 

წინააღმდეგ. ქართველებს კი ყველა 
მეზობელი უპირისპირდებოდა. რაც 

ყველაზე მთავარია, უკვე ამის შემ- 
დეგ, კრიტიკულ მომენტში იგი 
საქართველოს მარტო ტოვებდა, 
რასაც გამძვინვარებული მუსულ- 

მანების მხრიდან ქვეყნის უსასტიკე- 
სი აოხრება მოსდევდა. იმავდროუ- 
ლად, ქართველებთან უმძიმეს 
ბრძოლებში თავად მუსულმანურო 

ქვეყნებიც სუსტდებოდნენ. შედე- 
გად, მუსულმანთაგან აოხრებულ 

მარრი, 2006 M2 

მისი ქვეყნიდან გასაძევებლად დიდი 
ბრძოლა დასჭირდა. 

უფრო წარმატებული გამოდგა 
ე.წ. „გეორგიევსკის ტრაქტატის“ 
ავანტიურა. ამ „ხელშეკრულებით“ 
ქართველებმა მხოლოდ იმას მიადღ- 

წიეს, რომ საჯაროდ თავი რუსე“ 

თის მოკავშირედ გამოაცხადეს და 
მთელი მუსულმანური სამყარო 

აიმხედრეს. რუსეთმა კი 1787 წელს 

„ტრაქტატით“ გათვალისწინებული 
ისედაც მცირე ჯარი საქართველო– 
დან გაიყვანა, რითაც ეს ფარატინა 
ქაღალდი თავად გააუქმა და 

საქართველო გამძვინვარებული მაჰ- 
მადიანების პირისპირ მარტო და- 

ტოვა. ამდენად, ლაპარაკი იმისა, ეს 
„ხელშეკრულება“ პარიტეტული იყო 
თუ ვასალიტეტური, სრულიად 
უაზროა, რამეთუ მას რეალურად 

არასოდეს უმოქმედნია. 
“ რაც შეეხება ალნიშნიული 

ტრაქტატის რეალურ შედეგებს, 
საქართველოსათვის იგი კატას- 

ტროფული აღმოჩნდა. ქვეყანა ჯერ 
ომარ-ხანმა დაარბია, რასაც აღა- 

მაჰმად ხანის შემოსევა მოჰყვა. ეს 
უკანასკნელი რუსეთმა პირდაპირ 
წააქეზა, დაერბია საქართველო, 
ხოლო პრორუსული ორიენტაციის 

სომხები უშუალოდ ეხმარებოდნენ 
ირანის საჭურის მბრძანებელს ამა- 
ში. მასვე მხარს უჭერდნენ ოსმა- 

ლეთი და ევროპის ქვეყნები. ანუ 

გეორგიევსკის ავანტიურამ ქართლ- 
კახეთი სრულ საერთაშორისო 

იზოლაციაში მოაქცია და მისი 

დაღუპვა უზრუნველყო. გარდა 
ამისა, მის მერვე არტიკულით 

საქართველოს სამოციქულო ეკლე- 
სია რუსეთის ეკლესიის სინოდს და, 
შესაბამისად, იმპერატორს დაექვემ- 
დებარა, რამაც შემდგომში 

საქართველოს ეკლესიის ავტოკე- 
ფალიის გაუქმებას იურიდიული 

საფუძველი შეუქმნა. 
ისტორიკოსები კითხულობენ, 

რუსეთი თავად იჭრებოდა კავკა- 
სიაში თუ ერეკლე I-ს შემოჰყავდა 

ოიგი. საქმე იმაშია, რომ ამ ქვეყანას 

უეჭველად სჭირდებოდა კავკასიის 
დაპყრობა, თუმცა, როგორც ზემოთ 
ალინიშნა, ეს რეგიონი არ წარ- 
მოადგენდა მისი საგარეო პოლი– 
ტიკის მიმართულებას და მას აქ 

თავისი ძირითადი ძალების გადმოს–- 
როლა არ შეეძლო. ამიტომ იგი 

და და მას უფრო კოლონისტური 
ხასიათი გააჩნდა, ანუ ევროპაში 
ფეხმოკიდებული კაპიტალიზმის 

განვითარებისათვის აუცილებელი 
იყო რაც შეიძლება მეტი სიმდიდ- 
რის,. იაფი ნ,. 'ჩულისა და სამ- 

უშაო ძალის, გასალების ბაზრები– 
სა და მაგისტრალების ხელში 

ჩაგდება. საამისოდ მთავარი სამიზნე 
ინდოეთი იყო თავისი ულევი სიმ- 

დიდრითა და საკვანძო მდებარეო- 
ბით, ისე რომ, ინდოეთში ბატონო- 

ბა თბილ ზლვებზე ბატონობასა და 
კაპიტალისტურ წარმოებაში დო- 
მინირებას ნიშნავდა. 

XVII საუკუნის მეორე ნახევარ- 
ში ინდოეთში ბატონობისათვის 

ორი წამყვანი-ევროპული ქვეყანა –– 
ინგლისი და საფრანგეთი იბრძო- 

და. გამარჯვება ინგლისს დარჩა, რის 
შემდეგაც იგი ინდოეთში გაბატონ- 
და და წამყვან საზლვაო-კაპიტალ- 

ისტურ სახელმწიფოდ იქცა. ამის 
შემდეგ ინგლისის მთავარი ამოცანა 
ინდოეთის შენარჩუნება, ხოლო სა- 

ფრანგეთის -“- ინგლისელების ინ- 

დოეთიდან გაძევება გახდა. ორივე 
მათგანს ამ ქვეყანაში საკუთარი 
მიზნების მისაღწევად ირანში თავი– 

სი გავლენის გავრცელება სჭირდე- 
ბოდა და არც ერთს რუსეთის ირან- 

ში შეჭრა და მით უფრო თბილ 

ზღვებზე გასვლა არ აწყობდა. 
ევროპის ქვეყნების მეორე 

სტრატეგიული მიმართულება აღ- 
მოსავლეთში ოსმალეთი იყო. აქ 

მათი საერთო ინტერესი იმაში 

მდგომარეობდა, რომ რუსეთს ბოს- 

ფორ-დარდანელის სრუტეები ხელ- 
ში არ ჩაეგდო და ხმელთაშუა ზლ- 

ვაზე არ გაჭრილიყო. ამიტომ კავკა“ 
სიასა და ყირიმთან მიმართებაში 
ინგლის-საფრანგეთის ინტერესები 

ირან-ოსმალეთისას ემთხვეოდა და 
რეგიონში რუსეთის შეკავებას 

გულისხმობდა. ხოლო საქართვე- 
ლოს მმართველი ელიტის მცდელო– 
ბა, ევროპის დახმარებით მუსულ- 

ბით მოცული შორეული ქვეყ- 

ნისთვის, სადაც ხელი ნაკლებად მი– 
უწვდებოდათ, არცერთი ევროპუ- 

ლი სახელმწიფო ირანსა და ოსმა- 

”ლეთს არ დაუპირისპირდებოდა და 
მათთან კავშირის შედეგად მილ- 

წეულ პოლიტიკურ და ეკონომიკურ 

სარგებელზე უარს არ იტყოდა. 
არათუ ისლამურ ქვეყნებთან, 

რუსეთთანაც კი ევროპის ძლიერი 
სახელმწიფოები საქართველოსა და 
ზოგადად კავკასიისათვის სერიო- 

ზულ დაპირისპირებაზე არ წავიდ- 

ნენ. მართალია, მათ არ აწყობდათ 

რუსეთის ამ რეგიონში დამკვიდრე- 
ბა, მაგრამ, · ირან-ოსმალეთისაგან 

განსხვავებით, ამისთვის მასთან ომს . 

არ დაიწყებდნენ თუნდაც იმიტომ, 
რომ ინგლისსაც და საფრანგეთსაც 

ერთმანეთთან დაპირისპირებაში 

რუსეთის მხარდაჭერა სჭირდებო- 
და ინდოეთის ოკეანის სანაპიროე- 

ბის დაცვა იყო, რისთვისაც ინგლის- 
მა სამხრეთ ირანზე კონტროლი 

დაამყარა, ხოლო როცა რუსეთმა 

კონსტანტინოპოლისა და სრუტეე- 

ბის დაპყრობა განიზრახა, ევროპის 

ქვეყნებმა ყირიმის ომში გაერ- 

თიანებული ძალებით უკუაგდეს ეს 
საფრთხე. რაც შეეხება ჩრდილოეთ 

ირანს, კავკასიას, ყირიმსა და შუა 

აზიას, ამ ტერიტორიებზე რუსეთის 

გაბატონება ევროპას დიდ საფრთხეს 
პრ ექმიისა და ქვრიპიც მასთან უმის 
გამო არ იომებდა. 

აქ კიდევ ერთ საკითხს უნდა 

შევეხოთ. კერძოდ, რამდენად რე- 

ალური იყო ევროპასთან რე- 

ლიგიური დაახლოების, ანუ კათო- 

ლიციზმის მილების გზით მისგან 
სამხედრო-პოლიტიკური ან 

ეკონომიკური მხარდაჭერის მიღე- 

ბა. XVII საუკუნისათვის რომის პაპს 

აღარ გააჩნდა იმდენი პოლიტიკური 
გავლენა, რომ ევროპული სახელმ- 
წიფოების საგარეო პოლიტიკაზე სე- 
რიოზული ზეგავლენა მოეხდინა, 

ხოლო თავაღ ევროპული სახელმ- 

წიფოები რუსეთის მსგავსად თავის 

პოლიტიკას ცივ პრაგმატიზმზე 

აგებდნენ და არა ერთმორწმუ- 

ნეობაზე. მათი პრაგმატული მის- 

წრაფებები " კი საქართველოს მხ- 

არდაჭერას არ ითვალისწინებდა, 

რაც იმას ნიშნავს, რომ ქართველე- 

ბი რომის პაპზე უკეთესი კათოლი- 

კეებიც რომ გამხდარიყვნენ, ევროპ- 
იდან მათ ამის გამო არავინ დაეხ- 

მარებოდა. თავად კათოლიკურ ეკ“ 
ლესიას მსოფლიოში თავისი რე- 

ლიგიური გავლენისა და, შესაბამ- 

ისად, შემოსავლის წყაროების ზრდა 
აინტერესებდა და არა ჩაგრული 

მცირე ერების დახმარება. შორს 

რომ არ წავიდეთ, ამის მაგალითია 

მესხეთის ქართველების ნაწილი, 

რომლებმაც, მართალია, მიიღეს კა- 

თოლიკობა, მაგრამ როგორც 

იყვნენ, ისევე დარჩნენ ოსმალთა 

უღელქვეშ. 
ამდენად, ევროპული სახელმწი- 

ფოების დახმარებით მუსულმანურ 
ქვეყნებთან ბრძოლა საქართველო- 

სათვის თავიდანვე უპერსპექტივო 

მისწრაფება იყო, ხოლო რუსეთის 

მეშვეობით იგივეს კეთება -- 
ეროვნული თვითმკვლელობა. 

ქართველებს, უკეთუ მათ ეროვნულ- 
სახელმწიფოებრივი გადარჩენა 

სურდათ, მხოლოდ საკუთარი შესა- 

ძლებლობების გამოყენებით შეე- 
ძლოთ ემოქმედლათ. ეს შესაძლე- 

ბლობები კი მოიცავდა: 

% რეგიონში ქვეყნის ცენ- 

ტრალურ მდებარეობასა და 

ძლიერებას. 
2 მუსულმანური ქვეყნების 

და[ა·უსტებასპ და რუსეთის გა- 

ძლიერებას, 
3 ამის შედეგად მთელი რე- 

გიონისათვის წარმოქმნილ საფრთხ- 

ესა და საქართველოს, როგორც ამ 

რეგიონის ცენტრის, ისტორიულ 

მისიას –“- აქ რუსეთის არშემოყვან- 

ას 

საბოლოოდ შექმნილი სიტუ- 

აციისა და საკუთარი შესაძლე- 

ბლობების გამოყენებით რეალური 
იყო მუდმივი ზეწოლა მაჰმადია- 

ნურ ქვეყნებზე და მათგან აუცი- 
ლებელი დათმობების მილება. ეს 

შეიძლებოდა როგორც დიპლომა- 

ფტიური გზებით, ისე საომარი მო- 

ქმედებებით. ორივე შემთხვევაში, , 
რა პარადოქსულადაც არ უნდა 

  

გაგრძელება მე-9 გვერდზე 
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ისთიხნც ისანსსასადის ნცლინლ 

"ოხსასაც, ილდსასუ6526-6 
-იიი შსსალმსაბსფცაამყლი - აპლც06 
ისხსიიწნლC სხაანთნ ნის 'ისააა 

-0ნთს9შლი იხასაშიას) ლბა ლილფ00906 ის 
-რსანლნს სსახსილნილს :0ისისალ? იცლისი 
-სან ბანცლხალ 'ილდნდი ად CCI096 
ლთა ლიმახშა ლხალ ლმპინ(ლCდ იცლნნყხალდ 

შალსანააალნს) 0Cსდიიდლ ·ცნცნჩიაანილფ 

ცსასა 'ნიმის სვაალლმაალის 00,90ლსაყ 
მშალილბ იხაანისხნხნსC იხი 
-ნითასა ნC ლშა თსაააინნც სალაალ ლა» 

-საყარციან ოხCა09Cს) იი00ჩ066 საC8 
-ლსშალხლლც ი6დნდი+Xჰილ იიდნსანისაი 
-ლი ოხლინისს ლშმა ლოლლნფოინლილშა 

ისასალჩილი CხაCილაპის თლინშაისა '063 
-სახსანი სლიააშშაინც ლთა “ლშალნბაიLის 

სანთ იციონბ C ისინითაა საპასალ <6ბC 0-9 
ფალსასა ხილც ლმა ლდსაცსე%იდ სცლიილნილნ' 
ლსაააინნც ილდნისლლო, ლაა ლილნა» 

-ლცისა სხანხსაი ლლინშაია) “6მაცლდსა2ფ 
990-ე0 ია9Cოწლოლი I X 990აიცლი”ნხიალი 
IMX იდნრასასსანლ ისაცბისციალზ ლშაცC. 
ლ რდლLააადნაპილინც თოიდნსანიაალ · 
-ლC ლშა ლისდნცლიიისანი9 ილილი0ნ? ლთა 

-9ყნ-ლ9 ცლშაიდნაა98 იცლს-ეფ ილესწალი 
IIMX ფთნთივყი იცნააინშაცლლიი 

"'აჩს ლ00ფთსVსად სინსსი00C ისნთ 

-ი96 ხინინსა ლნა ლმაყცყლლთ ხალ იაალხლი 
-სალლ9 ლნიი ისასანნსისალმლი მაღცილფლიი 
იხსთიც ისაანსთსხაფის ნსხაLხან6 

) 'ღმასანსისასაფცლლC 6C Cბ 

იხფლაალა) ლთა ლოხლნსასცს დს იცდ) 
-აბან სბანწსისალიც ისაბუნნსისალჩლი, 6X 

-სანციასა “ონიინდ ცოლილლსCXც ააად 
-ლსანნ ისეჩ09% 0ც0ლი სს მალს)ნაბალნსა 
“„=%ანინც“ ლყინინ-ს) სააანნიისკლჩლი 
პალიძლელი იხაანწსსლ ცლმასლნწთისი 

ასსასისსადფის ლაანინისასასაC 

სათისახასჯ ი0დ00M26006 საანწიიხალ? 
-ლმაძყიაცაალ ლსნციხშბანლდ იხააა 

- წისალმშლი “მლინლშიტ იხ-I/, 9ციფდიის 
ი| ნააშწნსან იისასფილაბალ ისასაშხასა 

საბახაც 'სოსაწსდთისაბსლ დ) სახაშსახა 
ლლხშაილნბ იცშის) აანწსაალ 66506 ისაა 

-0%ააჩ იღსაშიც "(იცხილლხა Cი0ც იიააიან) 
ლმა სლნინსნიდლხ ითხანილX ძ99 

ნიდნინსანდცს იაყჩ09ჩ? იხაბახა იხდ 
-ნსნხალნ) ლ00CVი) ლყლინ9C სსალიწლი 
ლმასცალნჩსი. 'სანის იაალშასალი CC)ნა#§909 

ლაა CXLალცხიან0 ითლცლი თასანლშან, ა0ის ” 

6' “ისაყხიფიიბალსიისნლმ ლსსსასჩილი 
ოლოხლსასანბინც C60,-) ნაა”ნსან 

'ნააცლიალიი ლნბლსაცონს6 შასასასბხას 

-ლლი ისაბნცლი იხიინფლL-აპიისალ? აანად 
-ნფოინილთა იელთანის 00ცლს) “ლ06ფლLა 

-0<9 Cდნხახლხსახლლშა CXანფიიფანილი 
ლლსანა ცისაXბნ, 908500ც ისააპიაფანCსო 

ოხს-I CააC6Cან ცლლC -ლმალსაცლნლშა ლაან 

-ილშალ9 6ი,ლცი იCXა)96C ცლშალოლაცანბნს> 
ბანილსაი '0ი აასნცნ ოთოსასანბ ფლშა 

–0ც06 ლ იირდი06) ლმა სინ9 ისცხილშა 
-ლი ოხლაანბინი ლაალნოსნც იცლცლჩინჩ? 

აასინსნნფლლლბა “შალსალნფშილ ·ლ096908 

-ისსაცლ9 ლლნი,საალხალლ ისანბიფცაანილი 
ისასამა იხცყსა იხიხძლ9საL ლ63 ლაალნხაც 
ლდსაცლიითსან ი0ჩ09ჩი დლცლსა “საჩილშა 

ბალხლი "0ხი9ლ6 იაასხსაადის ი9ხ 

-ანცლახისანლ8 ისააა6%იLსალძლი ლმ) ლისდ 
–ნთსამსაცნც ისხინსანცს ლ6ც'5ლ9 ცლპას 

-აანფც 0- ნააშნსან იაანფ 0/!) ი6 
-ლწსდიაბასალ სალლხცლი საანაცფხალიალფ 

ლყმს სლნბნიდი8 საახლისასლლი ოსცC 
“ღსნ)ლფასსაბსაოვს#" 

იხდნსან ლ6ა ლ90666 იხდნაანბსფცაანილი 
ისიხასამა იაალცლლ ლთპსალნშალ (იაი,9 ცC 
ლ8ა «ხალცს6 იხლს6 იინსანდი იდ 
- ალნ606 ოსაანნიისალმლი ლმადისა0CაC6 
–საშშაც აცლიC შანსასაცი /”თსლილ მალX) 

-ნლის ინსანიბაიC ინიასააზბიაიც ლცლ 

=0-| ნს)60X იციინინ-სა 60,სახაშა იხხლაი 
ს,ანნბიაალიი ი0 ილნს»-დი9 ისლმის»ან 
-ნთ იაარინსში%დ იცლასბი ლ=ა 

-ძლი 00,0ცსაბა CაისანL საჩს იაანდნააი 

-ლენც ფლშიისლ “ლმასადნაპიინც ლდხააიც 
ისაალნშაალი იაასალისახსახი §)ლცლშია 
-სალსასნიი “Cაჩს ლ0609L) ი6C.5ბ '00 X% 
-99 იოსისააატ ისხი,სრისასაილL ნაცლ' 

იხისნსასალნააL ითსახსშისანსა 06ლძ09 

ნიინაანისლთცლმალდ ლთა ცლC 

-ლლნჩააცნც იიხალი Cა00 იც9Lაა9ნსა 
“შასასახლისახლლი იიდნაანსლიაLაიცლ9 
იხაისც6 ლC “-ბაძყლი9 ილცლჩ6ნ? სსალან) 
-ცნდსX ონ ლ83 (იიხდნი,საბადიX იხა» 

-ლ06ც06Xალ C906 Cაჩს ხაანინააილონც, 

ლლნაანსლსასალძ-ლC სხიხი “ლისალნლაი0 

თლ6) 9დსსალიცნელ9 ისაCაპიდლრდი ლშა 
ლდლნსალაისანბლის, “ლდსსაადნშაცისასაცლმა 
"ლდსა9Lს)00906ლ აც9ყსაშნს 

“დნყლიხიხსანლ9 ისააჩფ-ლფიც ხააბისა 
–სადის ხისნ -ანსანცაპილმშ სიC)9ბაცნც, 
ისააანწითსალწლი ლმასალნააისსც 00, 

-ლდააბალნ ისდიაანინსაფლი% იხიიიც 
0C შალაბასალი -“ლ0:9CL)წC ცფლმასსასაფა 

ასასწსდვლ იიც წ%ხა "ლხისც ცაარისასად) 
-იხ იხაალნმიშიც0ნი იხლნრდი იხხინსაა»ა 
–ინასაყ ხნ'ინაამლიLაცაა ლმა ლლსააანცნ 
-0990 იაანლნსჯისწლოლლლ “იL)6)ცC§) 

იხსილწხლC 0%)Cაშსას) “იხაანნიისალნლი, 
ლმასანაპინ 0ლძფხსბ ოილნფინაილბა 

ისასიჩცლ, სსანაცლაბის ლ8) ლიხდნსანსააი 
-ლლ იზ,.·ზ"·—მ.ოს— მასსXაფი 'მასაისალC -ღმა 
-ძყლლშზ ლლასაბან9ნცი9ი იხიდღნშალშა საა 

-C00წალ9 “სცინ0-ილ«იცნც იალნყნისაცი9 
C·"–—"%,@,·„@ სიხც “ისXადილბ იხ«ი 

ისდიაისადსნსXბილცაანყლი ხის6 ხლილსა. · 
მსასასიაც ლნბსXადიდდXL ისიხძლლCX ციფლ 
-ჩ09 ფალ900:6ც ·ლშაღნსალიბალ ნ20CXC 
-სწთ ილილ “საააინსნც ლტLასა ფალნლით 

ლდნიხალნშიან იცცნაპლიასდლ ცლ ლ5)ცC 
16 სასანც დხალ ლშა ლლინწლლთდ თის)ნ წსალ 

«სბანცს ,იხდიდითად“ საალინეილი9 
ბალნსსადხადიისბ ი>ანფ /ც/) ხანიც 
თიყაინინ»ს) 6-| ნაანნს)ნ 'ყლმასნღი სცსა 
·"·ო·—.ჟ—"შ;»—ი·". «იხლხი,6დ იC)სსიდალისააა 

საოლიი. ფC თყიალწ აცდ ი ,ხისმპლი,ცლი 
ისალცსალი ცხასა #6ალC609ლც ისცს '909 
იიხნისაცნც «იი9ლც მალცლლც-ლაპC «იიდ 
-ნსასცშლმლლა ,ცოიფნ%დ6)XCLს)დ) ისწინნა9 

–სახანფ“ ·ც.ნ ლშასასანცცლთ 0609ის 

“ონააააი) 

–ლლ9 ლცლნაანისაო იბაანც 2) 090პა666 

საბასაფი “"ინხლსაC ლღხლნაალხის. C)ნ% 
აბალფიხსანფ 2) იახაისაიC თალC908566 

“აბაშლიც პალეფბ%იაბლი ისხად)ნ CX%ბნილი, 

ღსალინანლი ლშა ლ6)00ლდ იციინინ»სა შალაი 
–სან ძლდილდასა»2ნ Cცნსასი ლC)სც ააპნასი0 

ოხფიინ იფცფლდცალნ თალხლლი (საბაCალთ 

—ოშიჟი··#ნუ·—·.ქქ თიიღლნაალნის იაა 

-C06ა9LC ლხალაბალ ნიის 'ლაანალნს)ნინბლშია 

რხაC იხინისსა) ინსჩლილბა ლცდნაალც 
–ისა ლციინ% იოიისლ “ლმასამანცინალ საანი 

–სალ,00 ძ—"ჟიოთ "“ისალოსLაინც ნ)ისად2% 

ნი,ააიიილი ისსასამა ცდ 'სდნდნიიიიციაბა 
სსასასდლნსააალსთას წ)სეღ ლღშა ლხალდ) 
-9 ხდნასნ%სანლა CXამანიილი Cსსასნლი 
თხალ (ხძიშასაახაც ლ8) ლღ'ლსშანლხის 

ის-| ნსად0ლ ისსაLარლსანლცს იყ«ინისსა 
“(ცნცმადნსალსსა- ბალლნაამანფუ ინლიC 

ნ6ლძ08 იხლნაანწსიიალნ იაღნაანცლაანლ 
ბალნლთლ დააასაც '"ლჩსაყლლშა ლი 

–პანცლაზლ C0-0008 ინისო ხხილი 
–ადწყალშნც) "იმაციმებისაცხათც იდაპლი 
ონთასაშას ალხ'ლინაანლისაისა ა569%6 
დ)ლC) "ლმანლჩლ იხსხალნცლაა საასთხალ? 
ალლხსილიი ც შ§ლიოაანნს ს '66566 

“იიენფს იხააბა იხდისაა6%ისალნც იხ-I/ 
დცლრდცლნ 60ფ0LC Cან% ცხსაბანწიისალნლო 

ს069§085:6C იაანნინაპაცლშა 

თოსდსანთანხასსX% ნი,ილაალი C)5)C, 

“«სნბისადიიდლC საანაძნისას)ნ ლშაCად 
-ნპასნლაინ აL ასანნბლაანნიჩ -ლმასადიშა . . 

–6ალდ) ხალ იდნისალ, სსანლნააპან)სალ ლფა 

ლშასადსშაც ხაC ლლნი,სსაიდსაც იხაალია§) 
-ცნდსილ იაანაცნიასან დიაშანის ისაალი 
საციC ლლლიიცზასც პალნლი “/ლმადნიCად) 

სადხალც ოსაბაასად ლღა ლმადნსახლისსაილნ» 
თაანდLაი,0ც C>ა06ჩ იღფლი0 CდCXVინ 
-ნლწსაც ცლთინითსა Cაააბაფ “ცნცფXად 

-0სალც90ლ>ა CX ძC Cა06 ისააა0%ისალმლი 

სსს დიხლნაასლელდ '·ინშასანააC 
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  საქართველო 

· თეთრი ძაფით ნაკერი ილხყეთი 

  

პრესა გვატყობინებს, რომ ბერ- 
ეზოვსკისა და პატარკაციშვილს 

შორის რალაცა დიდი შეთანხმება 
მოხდა. მისი ლირებულებაა რამდენ- 

იმე მილიარდი (ალბათ, დოლარი). 

ეს შეთანხმება მდგომარეობს იმაში, 

რომ პატარკაციშვილი ბერეზოვსკის- 
აგან ყიდულობს მის წილს საერთო 

ბიზნესში. როგორც „ასავალ-დასავა- 

ლი“ გვაუწყებს თავის უაღრესად 

ბუნდოვან პუბლიკაციაში, პატარკა- 
ციშვილმა იმიტომ გადაწყვიტა ბე- 

რეზოვსკის წილის ყიდვა, რომ მას 

მოსწყინდა ბერეზოვსკის სახოხფათო 

პოლიტიკური ნაბიჯები (მაგალითად, 
ბერეზოვსკიმ ამას წინათ განაცხა- 

და, რომ რუსეთის ხელისუფლება 

ძალით შეიძლება იქნას გაძევებული 

თავისი თანამდებობებიდან), რის 
გამოც მისგან გამიჯვნა არჩია. მა- 
გრამ რატომ გადაწყვიტა ბერე- 

ზოვსკიმ თავისო წილის გაყიდავა, 

ამას ხსენებული ბუნდოვანი პუბ- 

ლიკაცია (რომელიც რუსულ პრესას 

ემყარება) არ გვეუბნება. შეთანხმება 
მოხდა ოროვე ფინანსისტის იზრაელ- 

ში ყოფნის დროს. გაზეთი დასძენს: 

„ექსპერტები ვარაუდობენ, რომ ამ 

ნაბიჯით ბერეზოვსკიმ და პატარკა- 

ც[”·»შვ()(_··":·მა თავი დაიზღვიეს. სინამდ- 

ვილეში მათი ბიზნესინტერესები არ 

გამიჯნულა და ყველაფერი არის პი- 

არის ნაწილი, რომლის მიზანი ბერ- 

ეზოვსკი-პატარკაციშვილის აქტივე- 
ბის დაცვაა“ (სახელდობრ, მათი არა 

პოლიტიკური მიზნობრივი მიმა- 

რთულების ჩვენება). 

პოლიტიკა, მოგეხსენებათ, მკაც- 

რი საქმეცაა და სიზუსტეც უყვარს. 

ყველა შესაძლო ახსნა ამა თუ იმ 

მოვლენისა უნდა გავითვალისწინოთ 

ხ(წ»ლმე, თუ არ გყ·–·ნდა ს—ჭბ·რმავის 

ტრაგიკულ ცდომილებაში გადავ- 

ვარდეთ. რა უდგას წინ, მაგალითად, 
თეორიულ დაშვებას, რომ ბერე- 

ზოვსკიმ, რომელიც პატარკაციშ- 

ვილზე ბევრად უფრო ძლიერია ფი- 
ნანსურად, უბრალოდ დააფინანსა 

პატარკაციშვილი რაღაც ამოცანი- 
სათვის, რომელიც ამავე დროს არა 

ამ ორის, არამედ რაღაცა უფრო 

დიდი ჯგუფის ან უფრო დიდი საქ- 
მის ინტერესია? გაზეთი გვითითებს, 

რა ღირს (დაახლოებით) ის აქტივე- 
ბი, მაგრამ ჩვენ არასოდეს გვეცოდ- 

ინება, რა თანხა იქნება გადახდილი 

მათში ““ იგივე, უფრო დიდი თუ 

უფრო მცირე. ასეთი ერთობლივი 

დიდო საქმეც მოაზრებადია (ყოველ 

შემთხვევაში, იგი ვერ გავა ჩვეუ- 

ლებრივი ადამიანის ფანტაზიის შესა- 

ძლებლობათა ფარგლებიდან, 
რომელიც ჩვენი ულმობელი და 

სწრაფმავალი წუთისოფლის არც თუ 
მხხარულ ტრიალს ჭვრერს). აი, ეს 
(ერთადერთი) ფანტასტიკური ახსნაც: 
ბერეზოვსკიც და პატარკაციშვილიც 
ებრაული საფინანსო წრეების კარ- 
გად მცნობი პირები არიან. პატარკა- 

ციშვილი ინტენსიურად ყიდულობს 

საქართველოს უძრავ სიმდიდრეს. 

ხომ არ ფინანსდება ამჯერად იმის- 
ათვის, რომ ეს საქმე წარმატებით 

გააგრძელოს და მას ტოტალური, 

ანუ საქართველოს მთელი ძირითა- 

დი, ქონების შესყიდვის სახე მისცჭს? 

ამ პესიმისტურ ჰიპოთეზას (პეს- 

იმისტურს იმიტომ, რომ ყველას 

გვირჩევნია, ქართველებისა და 
ებრაელების ურთიერთობამ ისევ იმ 
ტკბილი გზით იაროს, რომლითაც 

აქამდე მიდიოდა), სამწ უხაროდ, 
ზურგს უმაგრებს ორი ფრიად გავრ- 

ი აზრი: პირველი. იზრაელს, 
რომელიც დღეს არის დასავლეთის 
ფორპოსტი ალმოსავლეთში და ამ 

გარემოების წყალობით მრავალი 

გეოპოლიტიკური და ეკონომიკური 
უპირატესობით სარგებლობს, არ 

აძლევს ხელს, რომ ანალოგიური 

ფუნქციით, მაშასადამე, კონკრეტუ- 

ლი გეოპოლიტიკური ფუნქციით 
ხვალ და ზეგ დაახლოებით ამავე 

რეგიონში ფეხზე დამდგარი 
საქართველოც აღმოჩნდეს. მეორე: 

იზრაელს დლეს, გამწვავებულ 

გარემოცვაში, თავის რტეროტორიაზე 

ძალიან უჭირს და შესაძლოა კიდევ 
უფრო გაუჭირდეს. ამიტომ მას ერ– 

თერთ შესაძლო სვლად ეგულება (და 
თუ სახელმწიფოს არ ეგულება, შესა- 

ძლოა მსოფლიო ლობის ეგულე- 

ბოდეს) სამარადისო თვითდამკვი- 

დრების ალტერნატიულ (ან -- დამ- 
ატებით) ადგილად საქართველოს 

რტერიტორია, სადაც ეს ხალხი უკვე 

26 საუკუნეა ცხოვრობს. 

ჰიპოთეზა ჰიპოთეზაა და მეგო- 

ბრობაც მეგობრობაა. ჰიპოთეზამ 

“მეგობრობა ვერ უნდა შეაფერხოს. 

მაგრამ სიფრთხილე მაინც პოლიტი- 
კოსის, მით უფრო -- სახელმწიფოს 

სათავეში მდგომის მოვალეობაა. 

ნურც ის გონივრული რჩევა 

დაგვავიწყდება, რომელსაც ჰამლე- 
ტის ვერშემდგარი სასიმამრო, ცხ- 

ოვრების სიბრძნეში განაფული 
პოლონიუსი აძლევს თავის ძეს 

ლაერტს, როცა ეს უკანასკნელი უცხ- 

ოეთში მიემგზავრება: ფულს 
ნურავის ასესხებ, განსაკუთრებით 
მეგობარს, რადგან ამით ფულსაც 

დაკარგავ და მეგობარსაცო. ჩვენ, 

ქართველ ხალხს, სიფხიზლე და გონე- 
ბა გვმართებს, რათა ჩვენი ძვირფასი 
მეგობარიც შევინარჩუნოთ და ჩვე- 
ნი მიწა-წყალიც. დავიცვათ ჩვენი 

მეგობრები ცდუნებისაგან!   

-/ 
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    აა შირის 

ბატონო პრეზიდენტო, მოგეხ- 

სენებათ, მიმდინარეობს აფხაზე- 
თის ე.წ. რესპუბლიკისა და ე.წ. ' 
სამხრეთ ოსეთის რესპუბლიკის 
მილიტარიწზაცია. არსებობს სა- 
ფრთხე, აქ მოქმედ უკანონო შეი- 
არაღებულ ფორმირებათა ხელში 
აღმოჩნდეს რადიოაქტიური 
მასალები, ქიმიური მომწამლავი 
ნივთიერებები, ეპიდემიების გა- 
მომწვევი ბაპქტეოროლოგიური სა- 

შუალებები. შეგახსენებთ, რომ 
საქართველოს რესპუბლიკის უზე- 
ნაესმა საბჭომ 1991 წლის 25 ივ- 
ლისს მიიღო დადგენილება „ატო- 

მური იარაღის გაუვრცელებლო- 

ბის ხელშეკრულების შესახებ”, სა- 
დაც აღნიშნულია: „საქართველოს 

რესპუბლიკის უზენაესი საბჭო და 
საქართველოს რესპულიკის 

მთავრობა აცხადებენ, რომ უერთ- 
დებიან ატომური იარაღის 
გაუვრცელებლობის შესახებ 1968 
წლის 1 ივლისის ზელშეკრულებას 

და თავიანთ საქმიანობაში 

განუხრელად იხელმძღვანელებენ 
მასში ჩამოყქალიბებული დებულე- 
ბებით”. , 

ჩვენი კავშირი მოგმართავთ 
ინიციატივით, თქვენ იშუამდგომ- 

ლოთ, ჩვენმა სახელმწიფომ 
აღნიშნული ხელშეკრულების 

გათვალისწინებით მოითხოვოს 

გაეროსა და ეუთოს მონაწილეო- 

ბით საერთაშორისო კომისიის 
ფორმირება, რათა შესწავლილი 

  

განათლების 
გამგბგეობის 

   
    

     

  

=რ 

ე ძლი 
მიმარწემა 

იქნას აფხაზეთის ე.წ. რესპუბ- 
ლიკისა და ე.წ სამხრეთ ოსეთის 
რესპუბლიკაში რადიოაქტიური 
მასალების, ქიმიური მომწამლავი 
ნივთიერებების, ეპიდემიების გა- 
მომწვევი ბაქტეოროლოგიური სა- 
შუალებების არსებობის საკითხი; 
რომ შემდგომში დაწესდეს საერ- 
თაშორისო პერმანენტული მონ- 
იტორინგი, რათა ამ ე.წ. რესპუბ- 
ლიკებში არ მოხდეს ან არ დამზა- 
დდეს რადიოაქტიური მასალები, 
ქიმიური მომწამლავი ნივთიერ- 
ებები, ეპიდემიების გამომწვევი 
ბაქტეოროლოგიური საშუალებე- 
ბი. ჩვენი კავშირის აზრით, ეს 

ხომა აუცილებელია როგორც 

ერომ 

ბლობის შესახებ 1968 წლის 1 ივ- 
ლისის ხელშეკრულების განხორ- 

ციელებისათვის, ასევე საქართვე- 

ლოს მოსახლეობის უსაფრთხოე- 
ბის უზრუნველსაყოფად. ჩვენ 

მხად ვართ აღნიშნულ საკითხზხე 

თქვენთან შესახვედრად. ველით 

ოფიციალურ პასუხს. 

პატივისცემით 

განათლების ეროვნული 
კავშირის თავმჯდომარე 

გიორგი ამაშუკელი 
საქართველო, თბილისი 
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ნაძირალა ნაძირალობს – და კვლავაც ინაძირალებს | 
ახალმა ჟურნალმა „ქართუ- 

ლი ჟურნალო“ არც.მეტი,. არც 

ნა ბი, თავისი პირველივე 

ნ ·ზჯ···?ს მე(იი—·?ხ?_ჭ გქ:ერდზჭჰხქ·:ჭჭ 

ნი მონა-მორჩილის შემდეგი ინ- 
რვი ამოა ნა თავისი 

წ ააა ხს 
ითურთ. აი, ამ ოპუსის სრული 

ფტექსდტი: 

რა ინებდა ნოდარ ნათაძ- 
ეს !”I?C:M·)LI 22 დეკეგბერს? 

წლის წინ 22 დე- 
კემბერს დილის 8 საათზე - 

ლასათვის მოულოდნელად ი··?ჭ?– 
ლისში რრვჟლი ტყვია გავარ— 

და. თანამედროვე საქართველოს 
ტრაგიკული ისტორია ბილი კვრიქ 

გადაიცა ნტელგჯომჰარა „იმედ- 
4 წლის წინ მომხსდარი 

ტრ.!გჰქდიის ამბავი. 
„.მაშინდელი ხელისუფლებ- 

ის ოპოზიცია კი უზენაეს ხსაბ- 
ჭოში იყო და დავით სოკოლო–- 
ვის ახალ ამბებზე გულიანად 
იცინოდა... 

_ ბატონო ნოდარ, „ქართუ–- 

ლი ჟურნალიდან“ მოგესალმე- 
ბით. 

_ რა ბრძანეთ? 

_ „ქართული ჟურნალიდან“ 
ტირეკავთ. 

· –“– დიახ. არ გამიგია, ახა- 
ლია? 

–- დიახ. 

საკვლი გისმენთ· 

_ ბატონო ნოდარ, დლღეს 

ტელეეთერით კადრი გავიდა, 
როწ·ეღ·მაც 14 წლის წინ მომხ- 
არი ტრა, ურთხ 

ჯაგჟახფენ··)·ტ·ჯ;ა კჯვვ#· !% 

მაშინ, ჩ·!ცა ი დაიჩ·ვ[”, თ, 

და თ, თანამოაზრეები შტაბ- 
ბინა ისხედით და იცინოდით. 
ზუსტად იმ მომენტში, როდე- 

საც დავით სოკოლოვმა განცხა- 
დება გააკეთა... 

–_– რაზე მელაპარაკებით 
ქალჭჯონო ” რას მეკითხებით, 
„”ა ი, აფხაზეთის? 

_ არა, თბილისის ოშმი.. 
როგორ გგონიათ, 

სასაცილოდ მექნებოდა საქმე? 

ფიქროთ, არა, მაგრამ ფაქტია! 
–- მერე, იქ ეწერა, რაზე 

ვიცინოდი? 
–- რომ არ ეწერა, მაგიტომ 

გეკითხებით. » 

“- რა უნდა მახსოვდეს, რაზე 
ვიცინოდი. 

_ ითქვა, რომ ზვიად 
გამსახურდიას მხრეებს დას- 

(არასერიოჯული რეპლიკები) _ 
ცინოდით., .- 

–– რა ხისულელეს მელაპარ- 
აკები, ქალბატონო, ინტრიგანი 
და პროვოკატორი ხარ, რა უნდა 
გელაპარაკო. 

ნ.5. სულ არ მინდოდა ბა- 
ტონი ნოდარის განაწყენება, 
არადა, ფაქტი ხომ ყველაზე 

დიდი მტკიზ;ებულებაა! 
ეს უხამსი პუბლიკაცია 

საყ·ურადღებოა რამდენიმე 

თვალსაზრისით: 
1 ჟურნალი, როგორც 

ჩანს, იმედოვნებს, რომ მისი აუ- 
დიტორია დებილია (ამ სიტყ- 
ვას ვხმარობ მისი არა ჟარგონუ- 

ლი, არამედ ნამდვილი, მეც- 
ნიერული აზრით): იგი ვ მიხ- 

ვდება, რომ ჩემი მოცინარი პორ- 
ტრეტი შეიძლება სხვა მომენტს 
ეკუთ ნოდეს, ვიდრე თბილის- 
ში სამოქალაქო ომის დაწყებაა, 
და სიცკილის თემაც სხვა იყოს. 
შემაწ უხებელი ამ ფაქტში მხ- 
ოლოდ ის არის, რომ ამ უბა- 
დრუკ ჟურნალს, როგორც ჩეკი- 
სტების გაზეთის, „ასავალ- 
დასავალის“ დამატებას, შეიძლე- 
ბა რეალური ინფორმაცია მოე- 
ძებნებოდეს, რომ მკითხველთა 
ნაწილი, ვისთვისაც ეს ჟურნა- 
ლი გამოსვლას აპირებს, მარ- 
თლაც ამ ბუნებისაგან და- 
ჩაგრულთა რიცხვს ეჭ·უთვნის 
(ჩემი დანაშაულის „მტკიცე- 
ბულებათა“ წარმოდგენაშიც ხე- 
ლისუფლების მაამებელ უურ- 
ნალს გამორჩა ის გარემოება, 
რომ მოცინარ სურათში მე 
თეთრი თმა მაქვს, თბილისის 
რაგედიის დროს კი ჭ]ს სამ–- 
უხარო თვისება არ გამაჩნდა). 

2. ჟურნალი „ასავალ- 
დასავალის“ ფილიალია, 
„ასავალ-დასავალი“ 

საქართველოს უშიშროებისა, 
საქართველოს უშიშროება კი 
(ჯერჯერობით) “- რუსეთის 
უმიშროებისაა. რატომ დასჭირ- 
და ამ უბადრუკ იერარქიას ჩემი 
უარყოფითი „გაპიარმბა", ზვი- 
ად გამსახურდიასადმი მტრო- 
ბის ძველი ყალბი . ბრალდებით, 
მაინცდამაინც ახლა, 2006 წლის 
დამდეგს? მიზეზი მხოლოდ ის 
არ მგონია, რომ გაჩნდა ახალი 
ჟურნალი, რომელსაც ლაწირა- 
კი რედაქტორი ჰყავს და ეს 
ლაწირაკი სავთვისებიანი 
ლაწირაკია (მე მისი ცნობის 

მარტი, 2006 M2 

პა ი არ მაქვს). რო სერო-- 
(·»ჭ·ოუ?:უი მიზქ ი) ·იშფგახლ·”;]ვთ, 
რომ ბრძანებაა რუსეთის იმპე- 

რიალიზმისადმი მწვავედ განწ·— 
ყობილი პოლიტიკური პარტიე- 
ბის წინააღმდეგ კამპანიის გაჩ- 
აღებისა, ბრძანების მიზეზი კი 
ისაა, რომ ნავთობისა და გაზის 
აძვირების შედეგად ასტრონო- 

ჭიულ ოანხებშოპოვებ·ული 
რუსეთი დღ?ს ამ %ამდიდრვბით 

ტყუვდება (ან სიმულანტობს, 
რომ ტყუვდება) და საქართ;%?- 

ლოს წინააღმდეგ შეტევაზე 
მოდის (ან სიმულანტობს, რომ 
მოდის) იმ ეფემერული (ან: ისევ 

და ისევ სი(”?ულირ ული) იმედ- 
ით, რომ ამიერკავკასიაში 
პოზიციებს აღიდგენზ. ეს არ 
მოხდება. სერიოზულმა დასავ- 
ლეთმა ჭს იცის (რადგან სიტჭ— 
აციის მართვის მთავარ ბერ- 
კეტებს თვითონ ფლობს) და 
ისიც იცის, რომ საქართველო- 

საწინააღმდეგო საშუალებები უნდა 
დააბნიოს. (MC6V8%06L). . 
  

რუსეთის დღევანდელი „დაპირ- 
ისპირება“ ყალბია (მოჩვენები- 
თია) ყველა თავის პშზქტშ" 
გარდა რუსეთის უმეცარი 

  

    

პოლიდტიკური ·ე შის და სა- 
შუალო რუსის (ე. „ვანიას“) 
ზოოლროგიური სიძულვილისა 
ქართველი ერის მიმართ. 

) 
როგორც გავიგე, (და, დამი- 

დასტურდა) ვალერი კვარაცხე- 
ლიას გაზეთ-პროკლამაციაში 

გამოქვეყნებულია ლანძლღვა- 
გინება იმავე პერსონისთვის –- 
თქვენი მონა-მორჩილის –- მის- 
ამართით, ეს ოპუსი, სამწუხარ- 
ოდ, , ჯერჯერობით ხელთ არ 
მაქვს (როცა მექნება, „საქართვე- 
ლოს“ მკითხველს ჩემს აზრს 
კონკრეტულად მოვახსენებ), მა- 
რამ ის სასიხხარულო ინფორ- 

ჭაცია, რაც ამ ფაქტ·»ს შეტყო· 

ბით მივილე, შემიძლია მკითხვ- 
ელს ახლავე გავუზიარო: 
როგორც ჩანს, რუსეთის აგენ- 
ტურას საქართველოში, მიუხე- 
დავად მისი საარაკო მრავალ- 
რიცხოვნებისა, უჭირს მეტ-ნაკ- 
ლე?)ად წიგნიერი ყმების საკითხ- 
ში, თუკი ისეთ არარიგით 
აგენტსა და მესიტყვეს, 
როგორიც ვალე კვარაცხე- 

ლიბა, რიგითი წზავწკავა ფინ- 
იას როლში ასაქ ებს. 

II 
საქართველოში ტელევიზიის 

თითქმის ყველა არხი არა თუ 
უპრინციპო, არამედ მორალუ- 
რად მანკიერია. „რუსთაჭი—2წ", 
ჯორჯ ორველის განთქმული 
ფორმულირებისა არ იყოს, გან- 
საკუთრებით უპრინციპო და 
მორალურად მანკიერია ამათ 
შორის. მისი ·დეზინფორმაციუ- 
ლი კოკიდან (რომელიც თავი 
შემეცნებითი ღირებულებით 
ჭინჭილასაკ არ უდრის), 
რუსთაველის თქმისა არ იყოს, 
მხოლოდ გონებრივად ჩამორჩე- 
ნილისათვის განკუთვნილი სი- 
ცრუე გადმოედინება. მათი სამ- 

იზნე კიდევ ერთხელ მეფ გახ- 
ლავართ. ცნობილმა შალვა 
ნათელაშვილმა, შექმნა რა 
„საქართველოს შრომის პარტია“ 
(ლეიბორისტების) პარალელუ- 
რად „სალარო აპარატების მონწ- 
ინააღმდეგეთა სრულიად 
საქართველოს გაერთიანებისა“ 
(როგორც მომავალი „სალარო 
აპარატების მოჭინააღმდე თა 
მსოფლიო გაერთიანების“ შემ- 

ქმნელი „საორგანინაციო, 
ბირთვი), 28 თებერვალს პარ- 
ლამენტის შენობის წინ საპრო“' 

სტო მიტინგი დაიწყო (ლმ- 
ტ(·ჰთჯა ·უშვ:?ლ((]გს და მრვ?]ლი უმ- 
რავლოს). იმ, დღეს მეც მივედი, 

სიტყვა ვთხოვე და შემდეგი 
ვთქვი: „საქართველოში პარალე- 
ლურად მიმდინარეობს ორი 
პროცესი -- ეკონომიკის ხე(:·_:[·)ვ— 
ნ“ჰ·]რი ნგრევისა (რის გამოც 
ემიგრაცია კატასტროფულ 
მასშმტაბებს აღწევს) და 
ეკონომიკური სასიცოცხლო 
ობიექტების გაყიდვისა უცხო- 
ელებზე. ორი%ე ოცესი რომ 

გარკვეულ ნიშნულს მიაღწევს 
–- ვთქვათ, საქართველოში 
დარ[ჭება მილიონნახევარი სული 
და გაიყიდება ობიექტების 7LII%, 

მაშინ ჭიღა „დაუსტვენს“, 
ნიშანს მისცემს, საქართველო- 
ში შემოვარდება ახალი. მოსახ- 
ლეობა, დასაქმდება იმ გასხვისე- 
ბულ [იბიექტვბშ(1 და 

საქართველოში ცოტა ხანში 
დაიწყება ეკონომიკ·ურო ბუმი 

(რატომ, ვუსვამ ხაზს ამ სი- 
ტყვებს, მკითხველი ქვემოთ მიხ– 

ვდება). მაგრამ ეს მოხდება 
ქართველების მონაწილეობის 
გარეშე. ამით განხორციელდე- 
ბა შ]ჰართველებო საქართველოს 
შექ ის გეგვ*ჯ. იყავით ფრთხ· 

ილად, გახსოვდეთ: პოლიტიკური 
ცვლილების გარეშე, სახელდო- 

ბრ, დლევანდელი ხელისუფლებ- 
ის ნაცვლად ერთგული ხელისუ- 

ფლების მოსვლის გარეშე ვერც 
ერთი: ეკონომიკური მოთხოვნა 

ვერ შესრულდება“. 
როგორ იქრობთ, 

„რუსთავი-2“ ამ ტექსტიდან რ 
გადასცა ეთერში? მან „გადასცა 
სიტყვები: „ცოტა ხანში 
საქართველოში იქჭება 
ონომიკური ბუმი“, მაგრამ არ 

ჭ·ჭდასცაკ·შემი ·;%]ოგნო·ჭი, რომ 
ეს იქნება უქართველებო ბუმი 
და უქართველებო საქართველო, 

რითაც მე ე.0წ. „ავთვისებიანი 
ლაწირაკების“ ხელისუფლების 
მაქებრად გამომიყვანა. აფერ- 
უმ ამ ინფორმაციას და აფერ- 
უმ იმ რეჟიმს, რომელმაც ამ 
მართლაც ავთვისებიან ჭორი- 
კნობას და სიყალბის ბუდეს, 
ფაქტობრივად, საეთერო მონოპ- 
ოლია (უფრო ზუსტად, ზნითა 
და ფერით მსგავს მახინჯთა 
კოლექტიური მონოპოლია, კონ- 
ცერნი) შეუქმნა. 

  

დ» 

· ატომური იარაღის გაუვრცელე- ·



  

  საქართველო 

ამერიკა და ინდოეთი 
ადგილი მომავალ სტრატეგიაში) (ინდოეთის 

· ინდოეთი დღეს მოსახლეო- 

ბით მხოლოდ ჩინეთს ჩამორჩე- 

ბა და მოსალოდნელია, რომ მალე 
გადაასწრებს მას. ჩინეთის 

ქალაქებში მოქმედებს ერთ 
შვილზე მეტის ყოლის ამკრძა- 

ლავი კანონი. თოფქვეშ ჰყავს 
მილიონი კაცი. იგი არის ალი- 

არებული მყარი დემოკრატია 

(მსოფლიოს ყველაზე დიდი 
დემოკრატია), იგი უძლებს 
სირთულეებს ქაშმირის პრობლე- 

მის ჩათვლით. ექსპერტთა ალი- 
არებით, იგი დლეს დგას ჩინე- 
თისებრი ეკონომიკური ნახტო- 
მის წინაშე (დლეს მისი 

ეკონომიკის მოცულობა ჩინეთი- 

საზე 2,5-ჯერ მცირეა), ჰყავს 

სწრაფად მზარდი საშუალო 
კლასი, დიდი რაოდენობით 
ფლობს საექსპორტოდაც კი გა- 

მოსადეგ „სოფთ ვეირს“ –“– კარ- 

გად მომზადებულ კადრებში 
განსახიერებულ ცოდნას 
ელექრტრონიკაში, რისი წყალო- 
ბითაც მის ინჟინერთა დიდი 

რაოდენობით ,„,გადატუმბვას“ 
თავის ქვეყანაში სამუშაოდ 
ნატრობს, არც მეტი, არც ნა–- 
კლები, აშშ, რომელსაც ამ 

დარგში მუშა ძალა აკლია. , 

ინდოეთს დიდი ხანია აქვს 
ბირთვული იარალი, ამასთან 

–- შექმნილი არა მხოლოდ | 

სხვათაგან მილებული ტე- 

ქნოლოგიების განმეორებით, 
არამედ ამ ტექნოლოგიებში 
საკუთარი წვლილის დამატე- 

ბით მთელ რიგ არსებით პუნ- 
ქტებში. ტურიზმი უყვავის, 
განათლება კარგ დონეზე აქვს, 

მოსახლეობა ახალგაზრდა 
ჰყავს. ისეთი დიდი ფაქტორი 

შინაგანი დაძაბულობისა, 
როგოროცაა ის, რომ 130 მილ- 
რონი რელიგიურად განსხვავე–- 

ბული (მუსლიმანი) მოქალაქე 
ჰყავს (იგი ყველაზე დიდი 
მუსლიმანური მოსახლეობის 

მყოლი 'ქვეყანაა, ინდონეზია- 
სთან ერთად), ვერ უშლის 

, ხელს მის სახელმწიფოებრივ 

  

   

    

  

ზოგჯერ “- როგორც პოტენ- 

ციურ მტერს. მაგრამ ინდოეთი 
„საკმარისად ცბიერია“, რათა 

ასეთი როლი არ იკისროს, რად- 
გან მას ძალიან უღირს თავისი 
ურთიერთობები ჩინეთთან. ინ- 

დოეთთან ურთიერთობებში 
ამერიკას, ჟურნალის სიტყვით, 
სიფრთხილე ჰმართებს პაკისტან- 

თანაც, რომელიც მას ძალიან 
სჭირდება, როგორც დამხმარე 

ტერორიზმთან ბრძოლაში და 

მის დლევანდელ აზიურ პოლი- 
ტიკაში საერთოდ. პაკისტანი 
„ინდოეთზე შეუდარებლად 

უფრო მყიფე სახელმწიფოა“, 

რომელსაც, ამასთან ერთად, 
„ცუდი გამოცდილება აქვს ბირთ- 

ვული ტექნოლოგიების გაყიდ- 
ვისა ლია ბაზარში“ (იგულისხმე- 

ბა პაკისტანის მიერ ირანისათვის 
მნიშვნელოვანი დახმარების განწ- 
ევა მისა ბირთვული პროგრა- 

              

   

                                  

   
    

     

    
ჩინვთის კათოლიკეთა მწყემსი, არ- 

ქიე···იხკოპოსი ჯინი (M6V89V00X). . 

ამერიკის კონგრესში განხილვის 

შემდეგ). 
აზრმა და გამოთქმამ, რომ 

აშშ და ინდოეთი „ბუნებრივი 
მოკავშირეები არიან“, კარგა 
ხანია გზა გაიკაფა, ისევე 

როგორც სინანულმა, აქამდე 
დაახლოება როგორ ვერ შევ- 
ძელითო. ეს დაგვიანება, ჟურ- 
ნალის აზრით, შედეგია ინდოე- 

თის მჭიდრო ურთიერთობისა 
მოსკოვთან წარსულში, მისი „მი–- 
უმხრობლობის“ პოლიტიკისა და 
მისი „მესამე მსოფლიოს მედრო- 
შისს როლისა, აგრეთვე 
ამერიკელების მოკავშირეობისა 
პაკისტანთან. დლეს საქმე დაახ- 
ლოებისაკენ მიდის, რასაც ორივე 
მხარე ესწრაფვის (რასაც, სხვა- 
თა შორის, -“ მაგრამ მხოლოდ 

სხვათა შორის ––- ხელს უწყობს 
ინდოეთ-პაკისტანის ურთიერ- 
თობების მოგვარების პერსპექ- 

ს ტივა). ამ ურთ- 
-. იერთსწრაფვის მიზეზი და 
= მოტივი, “–– თუ ჟურნალის 

· ი ძალიან ფრთხილ დიპლომა- 

" ტიურ ენას გავყვებით, -- 
"მაინც არის ჩინეთის ფაქ- 
ტორი. ამერიკელები, ფრთხ- 
ილი ენით, მაინც გამოთქ- 
ვამენ იმ აზრს, რომ ინდოე- 
თი (მათს ორ ყველაზე მნიშ- 
ვნელოვან პოტენციურ 

„გამოწვევას“ “- ახლო აღ- 
მოსავლეთს და ჩინეთს შორის 
მდებარე) აზიაში სტაბილო- 
ბის ფაქტორია, ინდოელები 
კი, - უფრთხილდებიან რა 
'თავის გაუმჯობესებულ 
ურთიერთობებს ჩინეთთან, 
_ თავაზიანად დუმან. 
ამერიკულ-ინდური დაახ- 
ლოების სიმპტომი და ამავე 

დროს მნიშვნელოვანი შე- 
მადგენელი ნაწილი არის ის, 
რომ ამერიკელები (არაოფი- 

ციალურად) უკვე აღარ თვ- 
ლიან საჭიროდ თავშეკავე- 
ბას ინდოეთისათვის მაღალ–- 
განვითარებული თანამედ- 
როვე იარალის მიყიდვაზე, 

     

  

სტაბილობას. ერთი სირტყვით 
ლეუს ქვეყანა—სუბკონტინენ@ 

დიდი აღმავლობის გზაზე დგას. 

სხვათა ·'შორის იგი მსოფლიოში 

იარალის ყველაზე დიდი მუშ- 

ტარია. 
ქართველ მკითხველსაც და 

მსოფლიოსაც პირველ ყოვლისა 

აინტერესებს მისი პოლიტიკური 

ორიენტაცია. დლეს (როგორც 

ამას სავსებით ცალსახად წერს 
იი IC0ი0X19L) აშშ და ინდოეთი 

მყარი ურთიერთპარტნერობის 

ჩამოყალიბების გზაზე დგანან. 
მაგრამ ეს პროცესი არც უპრობ- 

ლემოა და არც უდაბრკოლებო, 

რის გამოც მხარეებს დიდი სი- 

ფრთხილე და ტაქტი ჰმართებთ. 

ერთი სიძნელე ამ საქმეში ის 
არის, რომ ინდოეთს ისტორი- 

ულ ფონად აქვს თავდაჭერილი 
მეგობრობა, მაგრამ მაინც მე- 

გობრობა საბჭოთა კავშირთან 

ცივი ომის დროს. მეორე ის 
არის, რომ ამერიკამ, სამწ უხარ– 

ოდ, „უგულებელყო“ ინდოეთი 
წლების მანძილზე. საკმარისია 
ითქვას, რომ ამერიკის პრეზი- 
დენტის უკანასკნელი სტუმრო- 

ბა ონდოეთში 22 წლის წინ მოხ- 
და (ეს იყო კლინტონი) და ახ- 
ლაც ბუშს პრეზიდენტობის რამ- 

დენიმე წელი დასჭირდა იმის- 
ათვის, რომ ინდოეთისათვის 

მოეცალა. ინდოეთთან ამერიკის 

ურთიერთობის მთავარ და 

აუცილებელ მიმართულებად, 
პირველი შეხედვით, რასაკვირვე– 
ლია, წარმოგვიდგება იმაზე 
ზრუნვა, რომ ინდოეთი ჩამოყ- 

ალიბდეს როგორც ჩინეთის სა- 
პირწონე დიდი ძალა –- ჩინე- 

რომელსაც, ჟურნალის 

სიტყვით, ამერიკელები ჩვეუ- 
ლებრივ განიხილავენ ხოლმე 

როგორც  მოკავშირეს და 

  

თოისა, 

მის განხორციელებაში). ბუნე- 
ბრივია, ამერიკა დაინტერესებუ–- 
ლია, პაკისტანიც და ინდოეთიც 

დაიყოლიოს ერთმანეთის მიმა- 

რთ გამგებიან პოზიციაზე ქაშ- 
მირის საკითხში, მაგრამ ეს ისე 
უნდა მოხდეს, რომ მხარეებს არ 
შეექმნათ შთაბეჭდილება, 

თითქოს ამერიკელები მათზე 
ზეწოლას ცდილობენ. 

ჟურნალმა ინდოეთში 
ვიზიტის წინ საჭიროდ დაინახა 
ბუშის გაფრთხილება (25 თებერვ- 
ლის ნომერში), მეტისმეტი სი- 
უხვე არ გამოეჩინა ინდოეთი- 

სათვის ისეთი დაპირებების 
მიცემაში, რომელიც ძნელი 

შესასრულებელია. ეს ეხებოდა, 
კერძოდ, ბუშის განზრახვას, რომ 

ინდოეთს დაეხმაროს მშვიდობი- 
ანი ბირთვული პროგრამის განხ- 

ორციელებაში იმ პირობით და 
იმ იმედით, რომ ინდოეთი გაყ- 

ოფს ერთმანეთისაგან თავის 

მშვიდობიანსა და სათავდაცვო 
ბირთვულ სამუშაოებს და საერ- 
თაშორისო ექსპერტებს მისცემს 

მეორეში ჩახედვის უფლებას. ეს 
წინადადება, ჟურნალის აზრიოთ, 

გაალიზიანებს ამერიკის სხვა 
მოკავშირეებს, რომლებიც ამგ- 
ვარ საჩუქარს არ მიილებენ, და 
დააფიქრებს ინდოელებსაც, 

რომლებსაც შიში ექნებათ, რომ 
მათი ბირთვული სამუშაოების 

მეტისმეტად დიდი ნაწილი გა- 
დავა მშვიდობიან რელსებზე და 

ბირთვული იარალით აღჭურ- 

ვილი ჩინეთის პირისპირ უიარ- 
აღონი დარჩებიან. ბუშის ვიზ- 
იტი ინდოეთში შედგა და შეთ- 
ანხმებას ბირთვული თანამშრომ- 
ლობის შესახებ ხელი მოეწერა, 
მაგრამ მისი შინაარსი ჯერ არ 
ვიცით (იგი ამუშავდება მხოლოდ 

რათა იგი, ჩინეთის პირ- 
ისპირ, ჩამორჩენილი არ დარჩ- 
ეს., ურთიერთდაახლოების რე- 

ალური სულისკვეთების 'მაჩვენე- 
ბელია ისიც, რომ თავის სტრატე- 

გიულ დაგეგმვას ინტელექტუ- 
ალური ძალებით უზრუნველყ- 
ოფის სფეროში ამერიკელები 

გეგმავენ სათანადო დარგების იმ 
ახალგაზრდების გათვალ- 
ისწინებით (თავის მხარეზე), 

რომლებსაც იონდოეთის უნივერ- 
სიტეტები უშვებენ (ჩინეთზე 

ორჯერ უფრო დიდი რაოდენო- 
ბით). 

ჟურნალის დასკვნით, 
მჭიდრო მოკავშირეობა 
ამერიკასა და ინდოეთს შორის 

„სასურველიცაა და გარდუვალ- 
იც“. გარედან შეხედვით ასე ჩანს, 
რომ ინდოეთი ერთსულოვნად 

უნდა ესწრაფვოდეს ამას, რად- 
გან ეს ყოველმხრივ ხელსაყრე- 
ლია, და შეუძლებელი უნდა 
ჩანდეს ასეთი აზრის წარ- 
მოშობაც კი, „ხომ არ ჯობს, 

ვთქვათ, ირანის მხარე დავი- 
ჭიროთო“, მაგრამ სინამდვილე- 
ში ამ პროცესს დაბრკოლებებიც 
აქვს. ერთი ამათგანია ის, რომ 
ინდოეთი დაჩვეულია „მი- 
უმხრობლობის“ იდეას და იგი 
დამოუკიდებლობასთან გაიგივე- 
ბული აქვს. არის, რა თქმა უნდა, 
ასეთი აზრიც, ინდოელები 

ამერიკელებს უფრო ვჭირდებ- 
ით, ვიდრე ისინი გვჭირდები- 
ანო. მაგრამ ზოგადი ტენდენ- 

ცია ურთიერთობისაკენ უდავოა. 
(ჟურნალი თავაზიანად დუმს იმ 

ისტორიული მნიშვნელობის 
ფაქტზე, რომ ამ რამდენიმე 

წლის წინ ხელი მოეცარა –– და 
მუდამ მოეცარება “- რუსულ 
ინიციატივას აზიაში სამწევრო- 
ვანი კავშირის –“ რუსეთი, ჩინე–- 

თი, ინდოეთი –- შექმნისა). 

  

  

„,ზტოკრატიული 

    

გერმანიის ღილი გამარჯვება 
გერმანიის საგარეო პოლი- 

ტიკაში უჟ. 1ხ0 ჩიიიის15ს დიდ 
ცვლილებებსა და დიდ გამარ- 

ჯვებას ხედავს, რომელმაც ქვეყ- 
ნის საერთაშორისო მდგომარე- 

ობა მნიშვნელოვანწილად წინ 

წაწია დლევანდელი კანცლერის 

წინამორბედმა შროდერმა, უჟუ- 

რნალის სიტყვით, გერმანია სა- 

" გარეო-პოლიცტიკურ ჩიხში შეიყ- 

ვანა, როცა ამერიკელებს გადა- 
უდგა ერაყის საკითხში (სა- 
ფრანგეთთან ერთად), როცა 
ევროკავშირში დაუფიქრებლად 
აჰყვა საფრანგეთს და როცა 

უფრო მეტად დაუმეგობრდა 
პუტინს, ვიდრე ამას გერმანიის 

ალმოსავლელი მეზობლები, 

პირველ ყოვლისა –- პოლონე- 
თი, ისურვებდნენ. ბრიუსელის 
ნატოს სამიტზე (შეხვედრა 

უმაღლეს დონეზე), ბუშთან შეხ- 
ვედრაში დღევანდელმა კან- 
ცლერმა ანგელა მერკელმა აღად- 
გინა ის თბილი ურთიერთობა 

ორ ქვეყანას შორის, რომელიც 
დაკარგული ჰქონდა შროდერს, 

ხოლო პუტინთან შეხვედრისას 

იგი უფრო კრიტიკულ კილოზე 
დაელაპარაკა მას რუსეთში ავ- 

გადახრების 
თაობაზე, ვიდრე ოდესმე ულა- 

პარაკია შროდერს. ამავე დროს 
მან თავის ალმოსავლელ მე- 

ზობლებს, პირველ ყოვლისა –– 
პოლონეთს აღუთქვა, რომ არა- 

სოდეს გამორჩება მხედველო- 

ბიდან მათი ინტერესები რუსეთ- 

თან ურთიერთობის დროს. 

მიუხედავად იმისა, რომ 
შინარო პოლიტიკაში (პირველ 
ყოვლისა, ეკონომიკურში) გერ- 

სა– 

მანიის ახალ კანცლერს ძალიან 

მძიმე პრობლემები ელის, ქალ- 

ბატონ მერკელის ამ წარმატე- 

       ქალბატონი ანგელა მერკე- 

ლი დღეს ტრიუმფატორია. (1%8 

საილ0იიX015L) | 
    
   

  

ბულმა საგარეო ნაბიჯებმა იკ- 

მარა მოსახლეობაში მისი რე- 

იტინგის მკვეთრად აწევისათვის. 

დლეს მას იწონებს ამომრჩეველ- 

რზე მეტი. ეს უფრო მა- 

ღალი პოპულარობაა, ვიდრე მის 

რომელსამე წინამორბედს დაუმ- 
სახურებია ამ თანამდებობაზე. 

თა 

  

იმმMძრაშწჩს:9MI 519 ქრIII პერჰამეშრ! 
ჩვენს მიერ ხშირად ციტირე- 

ბული "იხ86 იისიIII59-ს გულთან 

ახლოს მიაქვს ხოლმე დემოკრატი- 
ის პრინციპები და მათი ხელყო- 

ფა, რომელიც შეიძლებაბოროლი 

ფტი ნების ან კეთილსინდისიერი 
შეცდომის შედეგად მოხდეს. 
ამჯერად იგი ეხება ევროპის 

  

  

რამდენსამე ქვეყანაში არსებულ 

კანონს, რომელიც ჰოლოკოსტის 
(ჰიტლერელთა მიერ ებრაელებ- 
ის მიზანმიმართული გენოციდიოს) 

უარმყოფელს პატიმრობით სჯის. 

როგორც ირკვევა, ვინმე დევიდ 
ირვინგს, პროფესიით ისტორი- 

კოსს და მეორე მსოფლიო ომის 

არქივების კვლევაზე დასპეციალ- 
ებულს, აზრად მოჰსვლია, რომ 
ისტორიისათვის ცნობილი მო- 

ნაცემები ნაცისტთა ამ დანაშაუ- 

ლის მასშტაბების შესახებ გაზ- 

ვიადებულია. · თავის სამშობლო–- 

ში, ლონდონში მას ამის გამო 
მოუხდა სასამართლოს წინაშე 

წარდგომა პროცესზე, რომელზეც 

მას ცილისწამება ჰბრალდებოდა 
და მან მოსამართლისაგან მიილო 

დახასიათება, როგორც „ანტი- 
სემიტმა და რასისტმა, რომელ- 
იც სისტემატურად და წინასწარ- 

განზრახულად ეწეოდა“ ისტორი- 

ული მონაცემების ყალბ ინტერ- 

მარტი, 2006. M2 

პრეტაციას და ისტორიული მო- 

ნაცემების მანიპულირებას“. ამან 

ირვინგს დააკარგვინა” აკადემი- 

ური“ დასაქმება და კარიერა. მა- 

გრამ“ რაკი მას, ჟურნალის სი- 

ტყვით, პოპულარობის მადა ალ- 

სძვრია, იგი დაეთანხმა წი- 

ნადადებას პვსტრიაში ჩასულიყო 

და იქ ლექცია წაეკითხა შესა- 

ბამისად განწყობილი მემარჯევენე 

სტუდენტური აუდიტორიი- 

სათვის. ავსრრიელებმა იგი მაშ- 

ინვე დააკავეს, ცოტა ხნის წინ 

კი გაასამართლეს და სამი წლით 

პატიმრობა მიუსაჯეს. მან თავი 

დამნაშავედ აღიარა და თავისი 
მთავარი თეზისიც გადათქვა, 
თითქოს ოსვენციმის საკონცენ- 

ფგტრაციო ბანაკში გაზის კამერე- 

ბი არ ყოფილა. ამ თეზისზე მას, 

მისი სიტყვით, ხელი, ააღებინა 

გენოციდის მთავარი ორგანიზა- 

ფტორის აიხმანის დღიურების 

წაკითხვამ. 

ჟურნალი მკაცრად აკრი- 

ტიკებს ევროპის რამდენიმე ქვეყ- 
ნის ამ კანონს. მისი სიტყვით, ამ 

კანონით გათვალისწინებული 

ქმედება საზიზლარია, მაგრამ იგი 

არაა დანაშაული. ირვინგი” 

სათვის, რომელმაც, მისი სი- 

ტყვით, თავი 

როგორც არ—·)კეთილს·(·)ნდის·(”·ენ]— 

მა მკვლევარმა-ისტორიკოსმა, 

საკმარ(#·ი სასჯელია მისი აკ.ჯ— 

დემიური დისკრედიტაციაც, რაც 

მას ამ ამბავმა მოუტანა. ჭეშ- 

მ·;რიტების დაცვა ის@)(ი[იიის 

ჟურნალის აზრით, 

არა 

გაშოოჩინა 

სფეროში, 

მეცნიერთა ამოცანაა და 

გამომძიებლებისა. ჰოლოკოსფტის 

ფაქტის უარმყ(ოფლებ[·· და მათი 

ტენდენციურობი[) საფ·უძვლად 

მდებარე ნეონაცი[:·ტურ განწყ- 

ობილებას, მისი აზრით, უნდა 

ებრძოლოთ მათი დამსახურებუ- 

ლი დაცინვის გზით და არა სისხ- 

ლის სამართლის კანოუნყდებლ(··!— 

ბით. ჰოლოკოსტის უარმყოფელ- 

თა დიდი გულშემატკივარი 

ყოფილა თურმე ირანის დღევან- 
დელი პრეზიდენტი, რომელიც 
აპირებს ამ თემაზე დიდი კონ- 

ფერენციის მოწვევას 

ქვეყანაში. 

თავის



  

  

  

საქართველო 
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„მოსკოვისა და თბილისის 

ურთიერთობები მართლაც ისე 

ცუდია, როგორადაც ჩანს?“ (წიხპბ 

სიიიი0I9015L) 

„ომის დიპლომატიური ენა“ 

– აი, ის სიტყვები, რომლითაც 

[··ალომე ზურაბიშვოლ(ჯ 

(საქართველოს საგარეო საქმე- 

თა მინისტრი, რომელიც შარშან 

დაითხოვეს) აღწერს ბოლო- 

დროინდელ პაექრობას რუსეთ- 

თან. ეს პაექრობა მხოლოდ შე·· 

მაშფოთებლად მტრულია, ,. გან- 

საკუთრებით, გასულ თვეში 

მომხდარ იმ აფეთქებათა შემ- 

დეგ, რომელმაც საქართველოს 

გაზმომარაგება მოუჭრა და 

რომელიც პრეზიდენტმა მიხეილ 

სააკაშვილმა თითქოს რუსეთს 

დასდო ბრალად. 

„ბოლო ურთიერთშეჯახება 

ეხება სამხრეთ ოსეთს, ერთერთს 

იმ ორი ქართული რეგიონოდან, 

რომელთაც 1990-იან წლებში 

ბრძოლოთ გაიკაფეს გზა გამოყ- 

ოფისაკენ (აქ ჟურნალი შეცდო–- 

მას უშვებს. ბრძოლა, რომელ- 

შიც ამ რეგიონებში საქართვე- 

ლოს ცენტრალური ხელისუ— 

ფლების იურისდიქციის ფაქტო- 

ბრივი მოქმედება ალიკვეთა, იყო 

არა ამ რეგიონთა ბრძოლა, 

არამედ დიდწილად რუსეთისა 

და საქართველოს ბრძოლა. ჟუ- 

რნალს უნდა მოეხსენებოდეს, რომ 

„სამხრეთ ოსეთს“, როგორც ამ 

სახელის მატარებელსა და ტერ- 

იტრრიული ავტონომიის მქონე 

პოლიტიკურ ერთეულს, არც 

ერთი საათი არ უარსებია, 1922 

წელს მისი დაარსებიდან დლემ- 

დე, მასში რუსეთის შეიარაღებუ– 

ლი ძალების დგომის გარეშე). 

იყო და არის მრავა–- 
ლი ჩხუბი და უჩ”“]ი)— 

იერთბლოკადა 

საქართველოს 

ჯარისკაცებსა და 

რუს მემშვიდობეებს 

შორის, რომლებიც 

სამხრეთ ოსეთში 

დგანან. გასულ კვი- 
რას საქართველოს 

პარლამენტმა, დას- 

დო რა რუსეთს 

ბრალად საქართვე- 

ლოს ტერიტორიის 

ანექსირება, მოუწო– 

და რუსულ შეიარ- 

ალებულ. ძალებს, 

რათა გავიდნენ. 

(ისევე, როგორც მე– 

ორე ანკლავში, აფხ– 

აზეთშია, სამხრეთ 

ოსებსაც უმეტესად 

რუსული პასპორტე–- "ნგლისში 

მაგიეროდ, 

დააწესა 

თის ჯარებისათვის, ასიათებს   

    1ი სიიი0იი5( M2 აბუ ჰამზას მუსლიმან| 

ღვთ··სზსახურს რელიგიური შურისძიების ქადაგება 
წლის პატიმრობად დაუჯდა. მაგრამ 

ბი აქვთ)· იმის სა- მემარჯგენე პ·”ლიტ*?კოს! M#C] ამაზე ღღეწ# 

როე|ში თქვა, „ისლამი მანკიერი,. ბოროტი სარწმუნოე- 

საქართველომ ბააო”, სას»მართლომ არღასაჯა ღრ···ნიიცვლები 

სავიზო |ან და სასამართლოსაც, ისევე როგორც ცალკე 
მოთხოვნები რ·უსე– პიროვნებას· ფსიქ··»ლ··]გიურ ამინღზე რეაგირება ახ- 

გრძნობები, როგორც ჩანს, ჭეშ- 

მარიტად მძულვარეა. აქედან გა- 
მომდინარეობს მეორე შესაძლე- 

ბლობა, რომ ქართველებს, შესა- 
ძლოა, ანგარიში ეშლებათ. 

ისევე, როგორც სხვა პატარა 
ქვეყნებს, საქართველოს სჩვევია 

იმის ფიქრი, რომ მისი ბედი 

სხვაგან წყდება. პრემიერ-მინის- 
ფტრი ზურაბ ნოღაიდელი ამბობს, 

რომ ჩვენმა მთავრობამ იცის, 

რომ მისი პრობლემები პირველ 

ყოვლისა მისივე გადასაწყვეტია. 

მაგრამ ამ მთავრობის სტრატე–- 

გია, ასე ჰგავს, იმაში მდგომარ–- 

ეობს, რომ რაც შეიძლება მეტად 
მიიზიდოს ამერიკისა და ევრო- 

პის ყურადლება. ეს აზრი, 

როგორც ჩანს, ემყარება გაზვი1 

ადებულ წარმოდგენას იმის 

შესახებ, თუ რამდენად არიან 

უცხონი დაინტერესებულნი, რომ 

საქართველოს საქმე დაიცვან. 

შესაძლოა, რომ ისინი (უცხ- 

ოელნი) კიდევ უფრო ნაკლებ 
აღმოჩდნენ მონდომებულნი 

საამისოდ (საქართველოს საქმის 

დასაცავად), თუ სააკაშვილის 

რეჟიმის ნაკლოვანებები კიდევ 

უფრო თვალსაჩინო გახდება 

(თუმცა ქ-ნ ზურაბიშვილის 

საუბარი „მცოცავ ტოტალიტა- 

რიზმზე“ გადაჭარბებულია). 

„ქ-ნი ზურაბიშვილი ამბობს, 

რომ თუ უკმაყოფილება კურ- 

სით გალრმავდება, ამის პარა- 

დოქსული შედეგი შეიძლება 
იყოს საქართველოს კვლავ 

ჩათრევა რუსეთში. ამასობაში 

კრემლს აქვს იმის საშუალება, 

რომ საქართველოს ცხოვრება 

კიდევ , უფრო "ძნელი გახადოს. 

რუსი, ოფიცრები ამბობენ, რომ 

  
  

რუსეთის თბილისის 

საელჩომ შეწყვიტა ვიზების 

გაცემა ქართველებისათვის. 

„ამგვარი გესლიანი ურთიერ- 

თობის ორგვარი ინტერპრეტა- 

ციაა შესაძლებელი. ერთო თხსაა, 

რომ თუმცა ორივე მხარე 

მიჩვეულია (ერთმანეთთან ურთ- 

იერთობაში) დანის პირზე 

სიარულს, არც ერთი არ აკეთებს 

ამას სერიროზულად („არ გულისხ- 

მობს იმას, რასაც ამბობს“). 

ორივეს ესმის, რომ სჭირდება 

შინაგან აუდიტორიაზე თამაში. 
ეს უფრო ეხება ზოგიერთ ქართვ- 

ელს (დიპლომატები აღნიშნავენ, 
რომ ქართულ რეზოლუციებში 
ოსეთის საკითხზე არ არის შე- 

სული არც ერთი ულტიმატუმი). 

რაც შეეხება კრემლს, იქ 
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თუ საქართველოდან გავლენ 

(რაც, ახლა მაინც, ნაკლებ მოს- 

ალოდნელია), მაშინ სამხრეთ 

ოსეთში შეიძლება ახალმა კონ- 
ფლიქტმა იფეთქოს. რუსეთის 

პრეზიდენტმა პუტინმა, რომელმ- 

იც ამას წინათ ვიზიტად იყო 
აზერბაიჯანში, საქართველოს 

ანკლავები კოსოვოს შეადარა. 

„თუ გავითვალისწინებთ, რომ 

რუსეთს პრობლემები აქვს ჩეჩ- 

ნეთში, ძნელი წარმნოასადგენია, 

რომ კრემლისთვის მისაღები 

იყოს თვითგანსაზლვრის (ერთა 

თვითგამორკვევის. რედ.) პრინ- 
ციპი. მაგრამ რუსები ამბობენ: 
ჩვენი პრობლემა სეპარატიზმი კი 

არ არის, არამედ ტერორიზმიო. 
ბ-ნი სააკაშვილი ამბობს," ,ზოგ- 

მარტი, 2006. M2 

მა არც იცის, რუსეთის ფედ- 

ერაციის საზლვარი სად გადოსო“. 
მისდა საუბედუროდ, 

ანკლავებში არსებული სტატუს 

ქვო ––- ანუ არეულობის მოწყ- 

ობისუნარიანობა ყოველგვარი 

პასუხისმგებლობის გარეშე -- 

იდეალურად ხელსაყრელია 
რუსეთისათვის. რისკი ის არის, 

რომ შესაძლოა წინ წასვლის 

გზად ომილა ჩანდეს“. 
რედაქციისაგან როგორც 

ვხედავთ, საქართველოს ხელისუ– 

ფლების პრორუსული ხრიკი -- 

მის' 

საქართველოს ხელისუფლებას, 
რომლის „რეჟიმს“ ჟურნალი 

მკაფიოდ ნეგატიურ ფონში იხ- 

სენიებს, ერთის მხრივ, და 
საქართველოს, როგორც ქვეყანას, 
მის საზოგადოებრიობას, ხალხს 
და ა.შ. მეორეს მხრივ. ამიტო–- 
მაც დასავლეთი თავის მზაობას 
საქართველოს საქმის მხარდაჭ- 
ერისათვის დამოკიდებულს ხდის 

იმაზე, თუ რა თვისობრიობისა 

იქნება მისი ხელისუფლება და 

მისი კურსი. ეს, ერთის მხრივ, 
რეალისტური და ფხიზელი მო- 

  

  

რუსეთისადმი მისი, რბილად 

რომ ვთქვათ, ზედმეტი ლოია- 
ლობის პოლიდცტიკა ჩვენი ქვეყ- 
ნის წინააღმდეგ მისი დაუფარავი 
აგრესიული შემოტევისა და 

ქართველ ხელისუფალთა მხრი- 
დან მარტოოდენ სიტყვიერი 
წინააღლმდეგობის ფონზე, -- 
დასავლეთის  მიერ ამოცნობილ– 

ია. მაგრამ დასავლეთის მოს- 
ალოდნელი რეაგირება ამ არც 
თუ სასიხარულო აღმოჩენაზე 
საქართველოს საზოგადოებრიო–- 
ბისათვის გარკვეული არ არის. 
მისთვის უჩვევია ის ფიქრი, რომ 

შესაძლებელია დასავლეთი ვერ 
ასხვავებდეს ან არ ასხვავებდეს 

მთხოვნელობაა ქართული სა- 

ზოგადოებრიობის (და, საერთოდ, 
ნებისმიერი ქვეყნისა და საზოგა- 
დოებრიობის) მიმართ, –-– თუ 

გინდათ, პატივი გცეთ და თქვენს 
ინტერსებს ვითვალისწინებდეთ, 
იყოლიეთ ისეთი ხელისუფლე- 

ბა, რომელიც თქვენი არჩევანის 
შესაფერისად ირჯებაო. ეს, ერთ–- 

გვარად, ცივი წყლის გადასხმაა 

საზოგადოებისათვის, რომელიც, 

სულ ცოტა, 70 წლის მანძილზე 
დაეჩვია თავს მოხვეული უცხო 

მთავრობის ყოლას და, შესაბამ- 

ისად, სრულ თავისუფლებას პა- 
სუხისმგებლობისაგან ამ უკა- 

ნასკნელის ქმედებაზე: მაგრამ 

ამავე დროს ეს რეალისტურად 
მომთხოვნი პოზიცია საზოგადოე- 

ბისათვის ცივი შიშის ალმძვრე- 

ლია: ვაი, თუ ჩვენი ცუდი ხე- 

ლისუფლების და, მაშასადამე, 

ცუდი კურსის გამო შესაძლებე- 
ლია, რომ დასავლეთმა ხელი 

აგვალოს და რუსეთს შეგვატო- 
ვოს ჩვენი ტერიტორიის და ჩვე- 

ნი ხელისუფლების საჯიჯგნად. 

ეს, ლოგიკურად, მოსალოდნელი 

არ უნდა იყოს, რადგან დასავ- 

ლეთს ჩვენს რეგიონში საკუთარი 

ინტერესები აქვს, რომლებიც მას 

ჩვენთან მოკავშირეობაზე ხელის 

აღებისკენ არ უბიძგებს. მაგრამ, 

მეორეს მხრივ, ციტირებული 

წერილი შეიცავს პროგნოზს, 

რომ რუსების გასვლა, ახლა 
მაინც, ნაკლებ მოსალოდნელია, 

ანუ საქართველო შეიძლება ცხ- 

ინვალის რეგიონში თავისი სისხ- 

ლიანი ჭრილობის კიდევ დიდხ- 

ანს განკურნების მდგომარეობა- 

ში დარჩეს. დასასრულ, საყურა- 

დლღებოა (და კითხვის ნიშნიანია) 

ჟურნალის უკანასკნელი შენიშ- 

ვნა, რომ რისკი (რომელიც, რა 

თქმა უნდა, ყველა საქმეში არ- 

სებობს) ცხინვალის რეგიონში 
იმაში მდგომარეობს, რომ დავა, 
შესაძლებელია, „ომით გადასანწ- 

ყვეტი“ გახდეს. რომელი ომით? 

ვის'” „,და ვის მორის? 

საქართველოსა და რუსეთს 

შორის? საქართველოს სახელმ- 

წიფოსა და უკანონო ბანდებს 

შორის? თუ, ეგებ, უფრო ფარ- 

თო მონაწილეობით და ახალ 

სუბიექტთა მონაწილოებით, 

რომელთა ვინაობა მსოფლიოში 

აღიარებულ ომისათვის ოუფლე“- 

ბამოსილ ერთეულთა შორის 

დლეს არ ჩანს? ნათელია ერთი: 

ყველა შემთხვევაში, იმ წყალქვე– 
შა კლდეების გასავლელად, 
რომელშიც დლეს ვართ მომწყვ- 
დეული, საქართველოს ხომალდის 

სჭირდება ეკიპაჟი, რომლის პი- 

რადი შემადგენლობა დღეს ოც- 
ნებაში თუ ჰყავს. 
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მსჯელობს რუსეთის დღევან- 

დელი პრეზიდენტის რაობასა, 

მიზნებსა და მიმართულებაზე. 
ეს „ყოფილი ჯაშუში“ („ყო- 

ფილი“ ბრჭყალებში იმიტომ, 

რომ, თვით პუტინის განმარტე- 

ბით, ყოფილი ჩეკისტი არ არ- 

სებობს), ჟურნალის სიტყვით 

ვერ ექვემდებარება დამაჯერ–- 
ებელ ანალიზს. სიტყვით იგი 

თავისუფალი ბაზრის მომხრეა, 
მაგრამ რა უნდა რეალურად? 

რომელ სხვა ლიდერს ჰგავს? 

მისი ოდესმე გადემოკრატება 
აღარავის სწამს, არც ის, 

მაინცდამაინც, რომ ჩინელებივ- 

ით „მართულ დემოკრატიას“ 

ირჩევს, როცა შიგნით 

ეკონომიკური პოლიტიკა შე- 

დარებით ლიბერალურია, მა- 

გრამ მაგარი პოლიტიკური 

დიქტატის ხელში. ზოგნი მას 

პინოჩეტად რაცხენ. მაგრამ მისი 

მიმსგავსება პინოჩეტთან ან- 

გარიშს ვერ უწევს არსებით 

განსხვავებას: რუსეთი დიდი 

მასშტაბებისა და ამბიციების 

ქვეყანაა, თან –“ ნაკლებ მარ- 
თვადი თავისი ხელისუფლები- 

სათვის. ბოლო ხანებში პუტი- 

ნი შეადარეს ბრეჟნევსაც: მისი 
დროის მაღალ ფასებს ნავთო- 
ბზე და (ამით გათამამების 
ფონზე) –- მის მკვეთრ ურთ- 

იერთობებს უცხოელებთან. (ნავ-     

„ვინ არჩს და რა არიჩს პუგინი?” 
თეორია იმაზე, თუ რა არის პუტინიზჯმი“ 

თობის ფასების კვლავ დაცემას, 

ასე შეგვახსენებს ჟურნალი, სსრკ- 
ს დაცემაც მოჰყვა. დლეს ნავ- 
თობის ფასის დაცემას პირი არ 

უჩანს. პირიქით. რედ.). პუტინის 

დაპირისპირებები დასავლეთთან 
ჩრდილის ჩრდილია ცივ ომთან 

შედარებით და, ამასთანავე, დლეს 
რუსები ბევრად უფრო თავისუ- 

ფალნი არიან, კაგებეს არსებო- 

ბის მიუხედავად, ვიდრე მაშინ 

იყვნენ. თვითონ პუტინი ხაზგას- 

მით ურჩევს დასავლელ სოვე– 

ტოლოგებს, რუსეთს აღარ უყუ- 
რონ ცივი ომის პრიზმაში, გან- 

„,საკუთრებით იმათ, ვისაც უნდა 
რუსეთი „დიდი რვეულიდან“ 

(დიდ შვიდეულს პლუს ერთი”) 
გამოყვანილი იხილოს. 

ერთ დროს მას მუსოლინისაც 

ადარებდნენ. ახლა გაიდარმა (ელ- 
ცინის რეფორმატორმა ეკონო- 

მისტმა) იგი შეადარა ვაიმარის 
რესპუბლიკის მთავრობას გერმა- 

ნიაში, რომლის მმართველობასაც 
უძლოდა დამარცხება პირველ 

მსოფლიო ომში. ამ დამ 
თან ახლდა განუკურნებელი 

ეკონომიკური ქაოსი და მოჰყვა 

ჰიტლერის გაბატონება. რუსეთი, 
თავისი მუდმივი იმპერიული ნოს– 

ტალგიით, თითქოს ამავე პერსპექ- 

ანალიტი 
პერიული ამბიციები არ აწვალებს, 
იგი ფიქრობს შეიარაღებულ ძალ- 

თა მშენებლობაზე და რუსეთის 

სუპერძალად აღდგენაზე. (რაა 
ეს, თუ არა იმპერიის ალდ- 

გენისთვის მზადება? რედ.). 

ლაპარაკობენ „პუტინიზმის“ 

მსგავსებაზე ვენესუელის, ვი- 

თარებასთანაც, (სადაც სახელმ- 

წიფოს ჩარევამ ენერგეტიკაში 

ცუდი შედეგები გამოილო). 
ლაპარაკობენ აგრეთვე „ნა- 

შიზმზე“ („ჩვენების“ შემოკრე- 

ბაზე), როგორც პუტინის მიმა- 
რთულების არსზე. ეს სახელი 

ასოციაციას იწვევს „ნაციზმის- 

ასაც“ და იმ „ნაშიზმისასაც“, 

რომელიც ამ ცოტა ხნის წინ 

იყო შექმნილი, როგორც ახალ– 

გაზრდული ორგანიზაცია, 

კლანისა და მთავრობის ერთ- 

გულების პრინციპით (მისი 

ფუნქციებია: ერთგულება ხე- 
ლისუფლებისადმი, კანონის 

მიყენებაში მიკერძოება 'და 

ქონების გადანაწილება). 

ადარებენ გოლიზმსაც; „ლიბერ- 
ალურ ეკონომიკას, მაგრამ 

ძლიერ დამოუკიდებელ საერ- 
თაშორისო პოლიტიკას“ (პუტი- 

ნისეულ „სულ ახლო ხანების“ 
დაპირისპირებაში საგარეო 
პოლიტიკაში, საფიქრებელია, 
გულისხმობენ მის აგრესიულ 
გააქტიურებას საქართველოს 

წინააღლმდეგ. რედ.).       
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დურაბ ბერიშვილი ” 

ზძ%ძუ ულის წ?ძქილი 

სოფელი ოჯალეში ურთას 
მთის ქვემოთ მდებარეობს. 
კოლხა როცა ბრუნდებოდა შინ, 
მთის იქითა სოფელში ჩამოხ- 

ტებოდა ხოლმე მანქანიდან თუ 
მატარებლიდან და ურთით გად- 
მოდიოდა, რადგან თავისი 
რაიონის ცენტრში, სადაც. ყვე- 
ლა იცნობდა, გამოჩენა არ უყ- 
ვარდა. ურთაზე ლამე სახიფა- 
თოა, რადგან ხვრელები აქვს, 
რომელსაც ტურის ყურს ეძახ- 
იან. კოლხა ურთის მთას აღიქ- 

ვამდა, რატომლღაც, ადამიანის 
თავის ქალად, რომელსაც თმა 
გაუმეჩხერდა. ურთა მუდამ შა- 

ვად მოჩანს. გაზაფხულზე ტყემ- 
ლები რომ აყვავილდებიან, 
თითქოს ჭაღარა შერევიაო მთას. 
შემოდგომით წიფლებს ისეთი 
სიწითლე, ექსტაზი ედებათ, 
გიკვირს “- შემოდგომა უნდა 
თქვა, და არა გაზაფხული. მა- 
გრამ ერთ ღამეს ქარი ამოვარდ- 
ება და სიცოცხლეს შემოაძ- 

არცვავს. ოჯალეშში უფრო 
ადრე ჩადის მზე მთის გამო. 
საერთოდ, კოლხეთში განთია- 
დი სვანეთის თეთრი მთებიდან 
დგება, ხოლო სალამო “- შავი 
ზღვით. 

ურთაზე, ბებიასაგან სმენო- 

და, ტყის მეფეები იყვნენო 
ადრე. ახლა უკვე სუფთა, ლაკადა 
ადგილები არ არის და აღარც 
დფტყაშმაფები არიანო. ბებია ბევრ 

რამეს უყვებოდა კოლხას, გან- 
საკუთრებით განცვიფრებული 
იყო ბებიას სიზმრით: მეორე 
მსოფლიო ომის დროს ბებიას 
სიზმარი უნახავს, ე.წ. სახელმ- 
წიფო სიზმარი. თურმე შავი და 
წითელი თვითმფრინავები 
ებრძოდნენ ერთმანეთს, ჯერ 

შავმა დაჯაბნა, მაგრამ ბოლოს 
წითელმა ჩამოაგდო შავი. მე ვი- 
ცოდი, რომ წითლები გაიმარ- 

ჯვებდნენო. კოლხას უკვირდა, 
ბებიას ისე სწამდა 2000 წლის 
შემდეგ ქვეყნიერების მოსპობა, 
როგორც საკუთარი სიკვდილი. 
ამის გამო ეცოდებოდა ახალ- 
გაზრდები და თავისუფლებას 
აძლევდა შვილიშვილს. მძიმე 
სევდას ატარებდა ქალი და ამას 
უმალავდა კოლხას, რომელიც 
ქურდობის გზას რომ დაადგა, 
ეს ბებიას პესიმიზმის ბრალოიც 
იყო· 

კოლხას მშობლები წავიდნენ 
სოფლიდან, ქალაქში იყიდეს 
სახლი. კოლხა ქალაქში უცხოდ 
გრძნობდა თავს და ისევ სოფელ- 
ში მოილტვოდა. მთელი სოფ- 
ლის ახალგაზრდობის ყოჩი იყო. 

კოლხა მერვე კლასამდე ფრია- 
დოსანი იყო და მერე დაბნევის 
ერთ მიზეზად თვლიდა მე- 
გობარი ბიჭის თბილისში სას- 
წავლებლად გადასვლას. „სტო 
პერიოდი მისცაო“, ამას მერე 

კოლხაზე ხუმრობდნენ, ოღონდ 
ქურდობის საქმეში. მთელი 
თავისი ძალა და ნიჭი ამ საქმე- 
ში ჩააქსსოვა ბიჭმა. საქმის 
გასარჩევად თანასოფლელ ბი- 

ჭებს კოლხა მიჰყავდათ ქალაქ- 
ში. თვითონ კოლხას უკვირდა, 

თანასოფლელებში უძლეველო- 
ბის სიმბოლოს რომ წარმოად- 
გენდა. თითქოს ფიზიკურადაც 
შეწყდა მისი ზრდა. მუდამ ჰქონ- 
და შიში, ეგებ მეტი არ 
გავიზარდოო, მეყოფა ეს სიმა- 

ლლეო?.. 
კოლხა ლამაზი ბიჭი იყო და 

რცხვენოდა კიდეც, მზესავით 
რომ ბრწყინავდა. 

(კოლხას კარის მეზობელი და 
მოყვარეა ჯარტუ სხანგია, 

რომელიც გზაზე იდგა 
თბილისში, მაგრამ დასჯილმა, 
ყველაფერი დაკარგა, სოფელ– 
ში დაბრუნდა და ჯოგის 

მოშენებას მიჰყო ხელი). 
„რაც ამ კაცის გოგონა ძა- 

ბია დაიბადა, მოკლეკაბიანი და 
თმაგაშლილი რომ დარბოდა 
სოფელში, ამ ოჯახის ეზო-კარ- 
სა და კოლხას შორის უფრო 
გაჩნდა რომანი, ვიდრე იქ მცხ- 

ოვრებ გოგონას მიმართ.. კოლხ- 
ას ჩაკეტილობა და ჯარგუს 

გოგონას თბილ 
სკოლაში გადმოყვანა ერთმა- 
ნეთს დაემთხვა. ჩაკეტილობას 
მიჩვეულმა გოგონამ, რომელ- 

იც კოლხას უყვარდა ბავშვო- 
ბიდან, კოლხას სახლში დაიწყო 
სიარული. ეს გოგონა აქამდე 
არავის ეკარებოდა. კოლხამ მის 
ბაბუას „ბაბუას“ ძახლი დაუნ- 
ყო, აქამდე თუ „ბიძიას“ ეძახ- 
და, რატომლაც. ასე მიმართვა 
ძაბიასთან დანიშნულივით 
აგრძნობინებდა თავს კოლხას. 
ეს პატარა, მოკლეკაბიანი, თმა- 

გაშლილი გოგონა უბრალოვდე- 
ბოდა მის თვალში, ჩვეუ- 
ლებრივი არსება ხდებოდა... 
კოლხა აწმყოში გიჟს ჰგავდა და 
სახლში ძაბია რომ იხილა, მი- 

უახლოვდა უსიტყვოდ და ხელით 
საყელო მოუჭმუჭნა, თითქოს 
სინჯავსო, რა ქსოვილის კაბა 
აცვია. ეეჭვა, ბებიამ ჩემს გამო 
ხომ არ დაამყარაო ამ გოგო- 
ნასთან მეგობრობა. 

ძაბიას არ შეშინებია ბიჭის, 

'რომელზედაც ლეგენდები და- 
დიოდა. მხეცსავით ცნობისმოყ- 
ვარე ათვალიერებდა. ბიჭმა 

ოდააჯინა გოგო, ესაუბრა, მერე 
მოერიდა, თვალს ვერ უსწორებ- 
და გოგონას. გაუკვირდა ბიჭს, 

ეს რა უბრალო და ჩვეულებრივი 
არსება ყოფილაო, კოლხაზე 
ითქმოდა: საშინლად ზრდილო- 
ბიანი უზრდელიაო. 

· კოლხა იმ ხანებში საკუ- 
თარი ფილოსოფიით იყო 
დაკავებული, მაგრამ ამ საქმე- 
საც მაინც ისე, უყურებდა, 
როგორც ქალს, რომლისგანაც 

დამოკიდებული არ უნდა გახდე 
არასოდეს. ვისწავლი, ამ გოგ- 
ონას ცოლად მოვიყვანო, 

ფიქრად მოუვიდა კოლხას, სწავ- , 
ლას ისე უყურებდა, როგორც 

კაცობას. ძაბია მხატვარი იყო. 
მისი ძმა ჩხორო უნივერსიტეტ- 
ში სწავლობდა ·დაუსწრებლად. 

კოლხა შუადღემდე არ დგე- 
ბოდა. აბა, რა უნდა ეკეთებინა 
უსაქმურს? სად წასულიყო? 
ციხეს უწინასწარმეტყველებდა 
თავის თავს, ამდენად, სახლი და 
სოფელო შეყვარებოდა. ძაბიას 

ყოველდლე პური დაჰქონდა 
კოლხას სახლში და ილიმებო- 

და, კოლხა კიდევ არ ამდგარაო? 
სკოლა ცენტრში იყო, კოლხ- 

ას ეზოს წინ შარაგზაზე უნდა 
გაევლო გოგონას. ძაბია ყოველ- 
დღე დაახლოებით სამ საათზე 
მოდიოდა, პურს კოლხას ბებიას 
ჩააბარებდა. თუ ბებია არ იყო, 
იცოდა, სად უნდა შეენახა. მერე 
ოდის აივანზე მეორე 
სართულზე ახტებოდა, სადაც 
კოლხას ოთახი ჰქონდა 
თავისთვის მოწყობილი. 

ძაბიამ წესად გაიხადა 
სარკიდან ჭყეტა. ფანჯრის ერთი 
მხარე აირჩია და იქიდან იყო 
მხოლოდ თამამი. კოლხას 
ზოგჯერ გაწამებული სახე ჰქონ- 
და, ამირტომ ყურადღებაში იყო, 

გოგონამ მოულოდნელად არ 
შემოიხედოსო.. ზოგჯერ სერი- 

ოზულ, დაფიქრებულ თვალებს 
გაუსწორებდა შემოჭყიტებულ 
გოგონას. გოგონას თითქოს 
ხელი შეავლესო, მიუკარებლად 
იბნიდებოდა ვნებით. 

ჯარგუ ზიზლს ვერ მალავ- 
და, რომ ასეთი ბიჭი თავს იმ- 
ცირებდა ძაბიას წინაშე. ჯარ- 
გუს რცხვენოდა, როცა აშკარ- 
ად ხედავდა, მისი გოგონა რა 

ზეგავლენას ახდენდა კოლხაზე. 
ჯარგუს ეჭვიც არ ეპარებოდა 
კოლ ზნეობრივ და სულიერ 
სიჯანსაღეში, რადგან კოლხა 
თვით მეტვარის (მეზობლის პა- 
ტარა გოგონას რედ.) წინაშეც 
კი მამაკაცურ სიმორცხვეს 
გრძნობდა. ამ ბიჭისთვის ასაკი 
არ არსებობდა. ვისთანაც კი 
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ქალურ გარეგნობას აღმოაჩენ- 
და, ამის გამო თავადაც იტან- 
ჯებოდა და ამას როდი მალავ- 
და. ჩხორო, უკვე ცოლიანი ბიჭი, 
ასეთ თვისებას ვერ იტანდა 
კოლხაში. 

-. მაბია თბილისიდან 

ოჯალეშის სკოლაში რომ გად- 
მოიყვანეს, ეს მეორე კოლხა 
ჩამოვიდაო, უთქვამთ მასწავლე- 
ბლებს, რადგან ძაბია საოცრად 

ნიჭიერი იყო. რაზმეულის საბ- 
ჭოს თავმჯდომარედაც აირჩიეს 
და სკოლის კომკავშირის კომი- 
ტეტის მდივნად უპირებდნენ 

არჩევას, მაგრამ გოგონა, 

რომელიც ისეთი იყო, გზაზე 
რომ მიდიოდა, ისაა ღობეს 

შეატეხავსო თავს, მოკლე კაბებს 
იცვამდა. რალაც ერთ თვეში 
თითქოს სიმალლეშიც დაიკლო, 
სისქეში წავიდა. თითქოს ძროხას 
გარეთ მგლები შესჭამდნენო, 
გოგონა ვიღაცას უნდა ემართა, 
თავისით არაფერი შეეძლო. არა- 
და, ეს გოგონა სპაპკუთარ სიც- 
ოცხლესა და ცხოვრებას ფლობ- 
და ისე თავისუფლად, როგორც 

ძროხა. პატრონს გინდა ეცემა, 
–- აი, სხვას კი არაფრის დიდებ- 
ით არ მოაწველინებდა. ძაბია 
ეძებდა პატრონ”[). ასე რომ, ამ 

გოგონას შეცდენა არავის შეე- 
ძლო. ის თავად იყო ჯადოს- 

ნური ჭკუა-გონებისა და კოლხ- 
ასკენ წავიდა ისე, როგორც 

მცენარე მზისკენ. გოგონა რამ- 
დენადაც სულიერად და ხორ- 

ციელად უმწეო გახდა, ცხოვრე- 
ბის წესიერებას იცავდა, რად- 
გან თვითონ გულით თავით 
ფეხებამდე გარყვნილი იყო. 
სწორედ ამიტომაც დაეძებდა 
წესიერ ხარს და ყველაფრით 
ამისთვის იყო შემზადებული. 

ყველაფერი „ აღიზიანებდა 
ჯარჩუს იმდენად, რომ ბუნებით 
მხიარულმა კაცმა სიხარული 
დაკარგა. სადაც ასეთი ძროხა 

გყავს, იქ ხარად ყოფნა სახიფა- 
თოა. არადა, რა უნდა ექნა ამ 
მამის ერთგული გოგონასთვის. 
შეიძლება მშობლების ერთგუ- 
ლი არ იყო, მაგრამ ოჯახისა 

ხყყლები”. ',. 

ძაბია ოჯახის გარეშე 

მოკვდებოდა. 
ძაბია საროსკიპოში ყოფნას 

ფერმაში ყოფნად მიიჩნევდა, 
ასეთი მდგომარეობა რომ არ- 
სებულიყო. თავისუფლებას მისი 
ჭკუა-გონება მსუბუქი ყოფა- 

ცხოვრებით ვერ მიიღებდა, რად- 
გან ამაყი იყო. ეს სიოამაყე ხანგ- 

იებს ჯილაგში ჰქონდათ. თუმ- 
ცა ეს ჯარგუმ თითქმის დაჰ- 
კარგა, სამაგიეროდ თავმოყვარ- 

ეობაში მოემატა ის ძალა... 

ძაბიას არ ჰქონდა უზრდე- 
ლობის მოთხოვნილება, ან 

ბოროტების, როგორც ეს ად- 
ამიანებს ხშირად ემართებათ. 
მათი მიზანი და აზრი ბოროტე- 
ბა ხდება, რომ გული გაიხარონ. 
რაც საჭიროა, ღირებულიცაა და 
რაც ლირებული “- ის საჭი- 

როც. ეს გოგონას ისე ესმოდა, 

როგორც გველს. ის თავს არ 

მოიტყუებს და ისეთ რამეზე არ 

წავა, რაც უჭკუო უგუნურებად 
ითვლება. 

(დასევდიანებული ვაჟი სა– 
ნადიროდ გავიდა და ლღამემ 
ჟაობში მოუსწრო..) 

მთვარე გამოჩნდა, როგორც 

ჭოტის თვალი. ჭალიდან გამო- 

სული კოლხა დიდხანს უყურებ- 
და ჯარგუს სახლის ფანჯრებს. 

ვერ გადაეწყვიტა, ძაბიასთან 
რანაირ კავშირში ყოფილიყო. 
პირმცინარმა მორცხვმა ძაბიამ 
ხორციელი ვნება დაჩრდილა. 
როცა დისტანცია დაარღვია 
ბიჭმა, .,დაირღვა ჰაეროვანი 
არქიტექტურა, მიკარება არ იყო 
საჭირო; თუ არა მკერდი და 

თვალები ახსენდებოდა მისი. 
პირველთან მეორე არ ახსოვდა, 

მეორესთან “- პირველი. ერთი 

გაგრძელება მე-14 გვერდზე 
  

 



  

  

მე-I3 გვერდიდან 

წონა ჰქონიათ პლატონურ და 
ავხორცულ სიყვარულს. მხ– 
ოლოდ ამითაც შეიძლება იცხ- 
ოვროს კაცმა და მხოლოდ იმი– 
თაც. ალბათ, გადავიღალეო. 

მოესმა: იხვებმა გადაიწივლეს და 

ერთი დედალი იხვი ღელეში 
დაჯდა. ჯვლღაოდა, თითქოს ხარხ- 
არებდა, დასცინოდა კოლხას. 
„უქალოდ ვერ ძლებთ, ვერაო!..“ 

უალ-ვაჟი ტყის პირას გვიმ- 
რნარში შეხვდნენ ერთმანეთს.) 

- გოგონა მართლაც მოვი–- 
და. ბიჭს ინსტინქრტურად ნეკა 
თითზე ეკიდა ხელი, რომელიც 
გვიმრების გლეჯის დროს წაი- 

ჭრა. არაფერი უთხრა გოგონას, 

თითქოს ვერ შეეფასებინა, ახლა 
მარტო იყო გოგონა მასთან და 
ის ბიჭის მკლავებში უნდა მო- 
ქცეულიყო თითქოს. კოლხას 

ისეთი გრძნობა ჰქონდა, პატ- 

არა ბავშვი ყოფილიყოს, ავხ- 
ორცი გოგონას მიერ დამორ- 
ჩილებული. ისე ელაპარაკებო- 
და და უყურებდა, რომ თავად 

უხერხულ მდგომარეობაში იგ- 
რძნო თავი, თითქოს უმანკო 
არსება იყო. გოგონა ინტერეს- 
ით, აზარტიანად ესაუბრებოდა, 
რათა მიეჩქმალა საკუთარი 
თავისთვის უხერხულობა. მაგრამ 
ბიჭმა ლაპარაკიც მიუტოვა და 
გოგონამ უფრო დაძაბულად იგ- 
რძნო თავი, დაამთქნარა და უხ- 
აროდა, ბიჭი მხეცურად რომ არ 
ეჯეჯგურა. კოლხა თავის ქალა- 
ში აკვირდებოდა ძაბიას და 
ფიქრობდა: „რა ძლიერია „ად- 
ამიანი! ის ბუნებაა, ლაქლაქი 
ბუნებიდან მოდის“. ბიჭი დარ- 
წმუნებული იყო, გოგონას არ- 
სად გაუშვებდა. 

_ რაზე დამიძახე, რისი 
თქმა გინდოდა? 

–- განა ტყეში სასაუბროდ 

იბარებენ? თავს რაზე ისულე- 

ლებ? 
გოგონა გაწითლდა. 

გაუკვირდა, 

  

ბიჭს 

ბა, წელს ქვემოთ კი თითქოს 
სამზარე·ულო თუ საკუჭნაოაო. 
აი, ამ საკუჭნაოს არ მოერიდა 

გოგონა სრულებით. ის უკვე არ 
თამაშობდა. სანახევროდ კი არა, 
მთლიანად მიეცა ბიჭს. თვითონ 
ბიჭმა ვერ გადაწყვიტა, შეეში- 
ნდა. გოგონამ ლიფი მთლიანად 
მოიხსნა, გახუმრებით: „ეს ხომ 

საერთოდ მეჯავრებაო“. ბიჭმა 
მოინდომა შემოწმება, რამდენად 
უზნეოაო გოგონა. მკერდის 
ლილები შეუბნია, მოშიშვლებუ- 

ლად გოგონას ყოფნა თუ უქ- 
მად ყოფნა ““- თითქოს ეუხერხ- 
ულა. გოგონას სულიერი განწ- 
ყობილება აუმალლა ამან. ბიჭ- 
მა გოგონას ხელი სხეულზე 
დაიდო. გოგონამ თვალებში 
ჩახედა. ბიჭმა თვალი აარიდა. 

– რატომ?.. შეეკითხა გოგ- 

ონა, 
–- არ ვიცი, -- პასუხობს 

ბიჭი და შერცხვა, ეს რა სულე- 
ლური კითხვა-პასუხი იყოო. 

. მეათე კლასამდე ვინმემ 
რომ მომიტაცოს? შეეკითხა ძა- 
ბია და კოლხა მიხვდა, გოგონა 
სერიოზულად იყო აზრზე. 
რაღაც წუთში მინდვრის სურ- 
ნელება ოფლისა და ხვატის 
სუნით შეიცვალა. ბიჭი, თითქოს 
პატიმარი ციხის ბოქლომს 
ტეხდეს, ისე იბრძოდა თავისუ- 
ფლებისთვის. გოგონა გაუძალი- 
ანდა. კიდეც წაიჩხუბნენ. გოგ- 
ონამ ხელი კრა ბიჭს, რომელ- 
მაც შემთხვევით თავი დაჰკრა 
ფესვზე, მუხლივით რომ წამოე- 

მართა ხეს –- ერთადერთ რცხ- 
ილას ამ ბზების ტყეში. ბიჭი 
ისევ გოგონამ მოასულიერა. 

–- თქვი, რომ გეწყინა! –- 

ეკითხება ნაღველგარეულიი ღი- 
მილით გოგონა. 

–- არა, რას ამბობ?! –“–- პა– 

სუხობს ბიჭი და უკვირს ასეთი 
გულუბრყვილო ნანება გოგო- 
ნასი. ბიჭი უძალიანდებოდა არა 
მარტო გოგონას, საკუთარ 

თავსაც. ამიტომ, გამოსულელე- 
ბულიყო. სპერმა უფრო დაეკარ- 
გა, ვიდრე ჰორმონები. ჰაერი 

რო გორ გაუწვა , 

გოგონა. აქამდე ემოთ· 
ირიოდებდა. თითქ. რ%“%· 'ზე-“ 
მოთ იყო მისაღები მისი მიშვე- ' 

არ ეყო. მარჯვენა ხელი 

მობურძლუნებოდა, მძიმედ 

სუნთქავდა. მიწაზე გაწვა 

გაქვავებული ბიჭი, სულისღე- 
ბა შეწყვიტა. თვალებზე აიფარა 
ხელი. სინათლის ატანა არ შეე- 
ძლო. მთელ ტანს ცხედარივით 
გრძნობდა, უკვირდა, რა მიყო 

ამ გოგონამო. გარყვნილებაში 
შეეპარა ეჭვი. აბა, ასე რამ დამ- 
წურაო. თავი ისე ანუხებდა, 
თითქოს პლასტმასისა ჰქონოდა. 
თუმცა კისერი დაჰკრა ფესვს. 
„ვნებავ, ნუ მიმატოვებ,- უშენ- 

ოდ სიცოცხლე არამია, შენ 
გონებამ კი არ უნდა დაგამა- 
რცხოს, არამედ უნდა შეგიყვარ- 
როს, შეგითვისოს, სატრფოდ 

უნდა გაგიხადოს“. ამ გაფიქრე- 
ბის შემდეგ ტანიდან გულის 
გავლით თავში მოაწყდა სოსხ- 

ლი და მერე უცბათ წელს ქვე— 
მოთ გადანაწილდა. 

მაბიას დედამისი ეძახდა 
უკვე. ბიჭს ელიმებოდა: მარტო 
ფანტაზიის ნაყოფი არ უნდა 

თუნახავ ქალებს მიირთმევდა 
შესასანსლად. ამ გაძლომაში 
სამიჯნურო ფსიქოლოგიის მონ- 
ელებაც იყო. ბიჭმა გოგონა არ 
გაუშვა. მერე გოგონა გარბო- 
და. მამა დაინახა, ეზოს უკან 
ჩამომჯდარი. გოგონას ტყიდან 
გამოსვლა ვერ გაებედა და მუხ- 
ლებზე ჩაჩოქილი ცრემლების 
ღაპალუპით ტიროდა. ამას 

ყველ,აფერს ბიჭი ხედავდა. 
ილებოდა, 

საქართველო 
დაუსვა კითხვა. აბა, როგორი 

სული გაქვსო, და ამაზე ბევ- 
რად იყო დამოკიდებული ძა- 
ბიას გაბედნიერება. როგორი 
სული უნდა ქონოდა გოგონას, 
რომელიც მცენარესავით დარ- 
გული იყო სახლში, ცხოვრება 
აკლდა? ამ მცენარესაც უჭირ- 
და სუნთქვა, ამიტომაც პატარა 
რამეზე ცივდებოდა გოგონა, 
ფილტვებში ლამის ბრონხიტი 
გასჩენოდა. ძაბიას ყველა აი- 

ძულებდა ჩემს გულს უსმინეო, 
ჩემს მინაზე დაერგეო, ამიტომ 
კოლხა მისთვის ბევრ რამეს ნიშ- 
ნავდა. აბა, დედის გულზე 

დარგვა რად უნდოდა, ორ ქალს 
რა უნდა ეკეთებინა? ძმის გული 
მონაზონობას უფრო პირდებო- 
და, მამის კი ჰარამხანას. ამიტ- 
ომ კოლხა, არათუ ხორციელი, 
არამედ სულიერი გადარჩენაც 
იყო. ამიტომ არავის უსმენდა 
კოლხას გარდა და აიძულებდა, 
მამაზე მესაუბრე, დედაზე მე- 
საუბრე, ძმაზეო. გოგონა გაფაც- 
იცებით უსმენდა გულგახარე- 

ბულ, გულსევდიან ბიჭს. გოგ- 
ონამ იგრძნო, კოლხა –– ეს იყო 
იმედი; და გოგონა ასაფრენად 
მზადაა. გინდა სულ არ წავა 
ახლა სახლში და დლესვე 

გაუხდება ცოლად ამ ბიჭს. გოგ- 
ონას ამდენი თავისუფლების 
შესაძლებლობა არასოდეს მინი–- 
ჭებია და ამას უნდა გაფრთხ- 

რადგან ეს რომ 
წაერთმიათ მისთვის, კივილს 
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ჯარგუს უნდიოდა, შვილებ- 
ისათვის რაიმე ბრალი შეემჩ- 
ნია, რადგანაც საცოდავი, ცოდ- 

ვიანი და საწყალი შვილები 

სიამოვნებას ვერ დაურღვევდ- 
ნენ. ჯარგუ გაურჩხულებუ- 
ლიყო, ცოტა რამ ალიზიანებდა> 
და უმწეოდ გრძნობდა თავს. 

ჯარგუს ცოლს, რომელიც მთე–- 
ლი თავისი ცხოვრება ქმრის 

ღალატზე ფიქრობდა და ვერ 
მოეხერხებინა, წნევა აწუხებდა. 
შვილებზე პირდაპირ დიქტა- 
ტორობდა და დედაშვილური 
უპირატესობით იყრიდა ჯ·ავრს. 
მაგრამ აშკარად რომ დაინახა, 
და-ძმა ერთმანეთს გადაეკიდა, 
ქალმა ენა ვერ ამოილღო, 
გამოჩერჩეტდა, ეს კი აწყობდა, 
მაგრამ აქ გაჩერდებოდნენ ეს 
შვილები? და ისე გრძნობდა 
შვილებს შორის თავს, როგორც 
ვირთხა კატასა და ძალლს 
შორის. ჯარგუ პირდაპირ 
ძალლად მოიხსენიებდა თავის 

ვაჟს და სულ კატის დაცვაში 
იყო. აქამდე თუ კატას ახლოს 
არ გააჭაჭანებდა, ახლა თავის 
ოთახში გაზეთიც გაუშალა, 
გუდრონის იატაკზე არ გა- 

ცივდესო. ჯარგუს ვაჟმა კოლხა 
ისე შეიძულა, როგორც ძალლს 
შეუძლია მგელი იცნოს... 

-.. სიყვარულის მაძიებელი 

რომ იყო კოლხა, ეს სახეზე 

ეტყობოდა. ჯარგუ კი ცდილობ- 
და სიკეთე გაეკეთებინა, დაე– 
თესინებინა რაღაც, მაგრამ იმ 
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უკვირდა, თითქოს უგულო გამხ- 

დარიყო. გააკვირვა მამა-ქალ- 
იშვილის დიალოგმა. 

კოლხა მილიციამ დააკავა, 
მაგრამ ცოტა ხანში იგი ისევ, 

, შინ“ დაბრუნდა. მისი მოსვლის 
ამბავი გოგონას დედამ შეატყ- 
ობინა. გოგონა ბედნიერი იყო. 

დედა მოუყვა, დასუსტებულიაო. 
დედამისი და კოლხა მეგობრე- 
ბი იყვნენ და გოგონა დედას 

რომ უსმენდა, უყურებდა, გული 
შეუსუსტდა ოდნავ; ვნებით 

შეიღება ტანში, რადგან დედის 
ტანის რხევა, თვალთა რიალი 
კოლხას წინაშე დგომის, ყოფ- 
ნის ატმოსფეროს ქმნიდა. არა- 
და, როცა ესენი ხასიათზე არ 
იყვნენ, კოლხაზე იწყებდნენ 
საუბარს, აგინებდნენ თუ 
იცოდებდნენ, მაგრამ ამ სიცოდ- 
ვილს თანაგრძნობა არ ახლდა. 
ამიტომ კოლხა, “- თითქოს, 

ბუნებრივიც იყო, “- ძაბიას 
მფარველობის ქვეშ ალმოჩნდა. 

რაღაც უფლელებიც და გულიც 
იგრძნო ბიჭის მიმართ. იმ ღამეს 
გოგონა აივანზე გავიდა. უხარ- 
ოდა, სოფელში კოლხაც რომ 

იყო. ახლა ამით სოფელს ფახსი 
მოემატა. 

-. კოლხას სევდაზე პირდა- 
პირ შეყვარებული იყო გოგო- 
ნა, მაგრამ ტვინი დაუბრუვდა. 
წუხელ მამა თავის ბავშვობაზე 
ესაუბრებოდა. მამა ახლა კოლხას 

ბებიამაც შეახსენა. აქამდე არ 
ჩვეოდა მამას გულახდილობა. 
ჩხოროსთან რომ წაიკიდა მამა, 
მაშინ რატომ ალაპარაკდა თავის 
ბავშვობაზე? გოგონა რალაც 
მზემ დაიჭირა თითქოს. რა 
მოუვიდა, თავად არ იცოდა. 
პანიკაში იყო, თითქოს ხერხე- 
მალზე. ჩასჭიდეს ხელიო. 

გაბრუებული იყო გოგონა, რად- 
გან მან მოისმინა მამაკაცის 
მოგონება და ახლა გააჩნია 
გოგონა კაცს ენდობოდა თუ 
მამას, თავად მამამისს ეს ვერ 

გაეგო და გოგონა ბედნიერ 
უსიამოვნებას ან სასიამოვნო 
უბედურებას განიცდიდა. ლამ- 
ის ატირებულიყო. კოლხაში 
ხედავდა პირდაპირ მამაკაცს, ეს 
გაყოფილი არ იყო კოლხაში. 

. ხატავ რამეს? –– შეეკითხა 
ბიჭი (ძაბია და კოლხა ტოგო– 
ნას სახატავ დაფასთან დგანან, 
რედ.) გოგონა მიხვდა, ბიჭმა 
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დაიწყებდა. სახლში დარჩენა 
მამამისის მეორე ცოლად გახ- 
დომას უქადდა. ამიტომ გოგო- 
ნასგან უარყოფა ოჯახის წევრე- 
ბისა უფრო უარყოფითობის 
შიში იოყო.“ძაბია არავის უხსმენ- 
და. მამა რომ ვილაცაზე 
ჭორაობას დაიწყებდა, ეშინო- 
და, კოლხაზეც რამე არ თქვასო, 
და გარეთ გავარდებოდა. მამას 
შეამჩნია, მას სხვისი გულები 

მიმლებ რადიოდ უნდოდა გაეხ- 
ადა, მაგრამ გოგონამ ყვე- 
ლაფერი ფეხზე დაიკიდა: პასუხ- 
ისმგებლობა ამხელა კაცს არა 
აქვს, მე რატომ უნდა მქონდესო? 
გოგონა გულს არაფერზე ინუხ- 
ებდა. მაშინ მამამ ყური ცქვი- 
ტა, აფიქრდა. გოგონა იმდენად 
განიცდიდა დედაშვილობის, 
მამაშვილობის ნაკლებობას, რომ 
მშობლების ოთახში და იქ წვე- 
ბოდა და წარმოდგენილი ჰქონ- 
და: თვითონ ღორს გავდა, 

რომელიც ღორების სადგომში 
მოვიდა, რადგან აქ თბილა, სიყ- 
ვარულია. ძაბია მშობლებისა 
იყო მთლიანად. ეს კი კარგს 
არაფერს მოიტანდა, მშობლები 
თავის მოსამსახურედ გაიხდიდ- 
ნენ პირადი ინტერესებისთვის. 

(ძაბიას ოჯახში რთული და 
დწჯკული ურთიერთობა სუფე- 
ვს). 

.. მაბია ნალვლობდა, რომ 
სისქეში წავიდა და სიმალლეში 
ზრდა შეწყვიტა. ეს მაშინ შეამ- 
ჩნია, თბილისიდან სოფელში 
რომ გადმოვინენ. ეს იყო, ალ- 

ბათ, შეგუების იმუნიტეტიც და 
ამაზე უკვე სერიოოზულად შფო– 
თავდა. გოგონაზე დიდი გავ- 
ლენა იქონია იმან, თუ როგორ 
აფასებდა კოლხა მის ოჯახს. 
თით, ამისათვის ცდილობდ- 
ნენ ძაბიას მშობლები კოლხას 
პატივისცემას, ზედ წაჯდომოდ- 
ნენ მასაც. მაგრამ ამისი უფლება 
არავის მისცა ბიჭმა და ·აქედან 
პირდაპირი, პირადი უშუალო 
კონტაქტი გაჩნდა ძაბიასა და 
კოლხას შორის. აქამდე თუ 
ოჯახური დაახლოება აკავ- 
შირებდათ, კოლხა ძალიან პი- 

რადი ბიჭი იყო და ის შუამავა- 
ლი იყო ჯარგუსა და მის ვაუჟს 
შორის.. ჯარგუსა და ჩხოროს 
შორის ჭიდილი იყო გულმეწვი- 
ასა და მტრედს შორის ბრძო- 
ლა. 

თესლიდან ურჩხულები ამ- 

' ოიზრდებოდნენ. კოლხა ხედავ- 
და, რომ თავისი ქალიშვილი 
თვითონვე სჭირდებოდა ჯარ- 
გუს, ამიტომ უიმედო სიყ- 
ვარულს გრძნობდა ძაბიას მი- 
მართ და ცდილობდა აემხე- 
დრებინა იგი, ერთგვარი პრო- 
ვოკატორის როლშიც გამოდიო- 
და. ჯარგუს, პუტას (ჯარგუს 
ცოლის) და კოლხას ერთმანე–- 
თისა ესმოდათ, სამივემ იცოდა, 
რომ ურჩხულები იყვნენ. ამდე- 
ნად, კოლხას ჩხოროს პატივის- 
ცემა ჰქონდა, რომელსაც არც 
სახლი გააჩნდა და არც ეზო. 
მამამისი არ უთმობდა. ეს ჩემი 
პირადიაო, მე ავაშენეო, შენ რა 
გააკეთეო? „მე ხომ შვილი ვარ!“ 
–- წამოსცდებოდა ჩხოროს და 

ლოყები ჩაუვარდებოდა. ჭკუა- 
გონებით დაჩიჩიავდა, გრძნობ- 
და, მაგრამ გულით და სულით 
ძლიერი იყო და ჭკუა-გონები- 

თაც არავის ენდობოდა, თითქოს 
სამყაროს გამოუცხადა ომიო. 

ცდილობდა ყველასათვის გაე“ 
გო, საკუთარი გულისთვისაც და 
არავის ენდობოდა –– არც საკ- 
უთარ გულს. რაღაც მიმა- 
რთულება იყო საჭირო ოჯახ- 
ისთვის, ამიტომ ყველაფერს 
ითმენდა. კოლხასთან წამოსც- 
და: მე რომ ვილიმი, ეს, ტურას 
უძიძგინებდეს კბილები, ისე- 
თიაო. კოლხა ხედავდა, ეს ბიჭი 
ნამდვილი მწყემსი იყო – 
ლალი, რომელიც ხედავს თხას. 
მამამისს კი ეს ცხვრვბი კარგ 
ადგილას არ მიჰყავს. და კოლხა– 
მგელს თავი ჩამოუშვია სევდით, 
რადგან ეს ყველაფერი ესმის. 
საკუთარი მამა არ გინდობს და 

მგელი დაფიქრებულია, რა ეშ- 
ველება ამ ქვეყანასაო. საოცარ- 
ია, სიცოცხლეს და ცხოვრებას 
მგელზე უფრო საიმედო დამ- 
ცველი არაფერი ჰყოლია! კოლხა 
განსაკუთრებით დედებსა და პა- 
ტარა ბავშვებს უყვარდათ. ნდო- 
ბა ადამიანებს, თურმე, ყვე- 

ლაფერს ურჩევნიათ. მგელიც 
ისეთი გარიყულია ედემის ბალ- 
იდან, როგორც სამოთხიდან 
ადამი. მამა ღმერთისაგან 
გარიყული. ოუ, მშვენიერო 

დედამიწავ, მამა რას მიქვია, შენ 

თუ დაგჭირდი ““ დედას, ქალს 
და ბავშვს! მაშ, მე ვარ მამაც, 
კაციც და შვილიც! აი, რა სევ- 
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და ქონდა კოლხასკ·ღჰ·)ქ გჰჭძოჭქყ; 

და, ძაბია მისი არ იქნებოდა. 
ქალის მიერ დამორჩილებულა 
მამა ლმერთი –“- ჯარგუ; ეტყ- 
ობა, მამა ღმერთს ევა თვითონ 
ნდომებია და ამიტომ გარიყა 
ადამი და ამას უყურებს გარე- 
დან მგელი, რა ხდება ეზოში 
და სახლში. არ უკვირდა: ცხ- 
ვარი თუ გაცხარდა, ძლიერია. 

მთლად გამაცხვარეს, –– შეს- 
ჩივლა ძაბიამ კოლხას, ––- შენ, 
ასე ვგრძნობ, თითქოს მზე ხარ. 
ყველას რომ მივეჩვიე, დავუთ- 

მო სული და გული? ყველაფერი 
მეზიზღება ჩემი. ვერ ვიტან ჩემს 
ხორცს, სახეს, ქცევას, არაფერი 
მომწონს და მუნჯობას ვარჩევ. 
მერე მეუბნებიან, რატომ ხარო 
უხასიათოდ. მამაჩემი ცდილობს 
გამაცინოს, ნაირნაირ საჭმელ- 
სასმელს წინ მილაგებს. აი, 
მოვდივარ შენთან, უცბათ გემ- 

ოს ვგრძნობ პირში, მადა მეხს- 
ნება ყველაფრის, მელიასავით 
გემოტკბილი და უცბათ თავის 
მოკვლის აზრამდე მივდივარ, 

რომ ვგებულობ, თურმე უტკ- 
ბილოც არსებობს. როცა უჭირს, 
მაშინაა თურმე ადამიანი თვინ- 
იერი. 

ბიჭს გაელიმა, გოგონა გრძ- 

ნეულს გავდა. ოცნება ჩასდგო- 
მოდა, ლოყები უფრენდა. გოგ- 
ონას ზომა დაეკარგა, კბილს 
კბილზე აჭერდა და ცხენივით 
გააგლასუნა კბილები. მღრლ- 
ნელების ოგჯახის მტაცებელი 
იყო და ადამიანსაც შეჭამდა. 
კბილები აამოძრავა და ისე 

გადაყლაპა ნერწყვი. გოგონას 
თანაგრძნობის უნარი დაჰ- 
კარგვოდა, შეეძლო მხოლოდ 
გრძნობა, მთლიანად, რაც ის- 

ტერიკამდე ავიდოდა და ვინმეს 
მოკლავდა ან ცოცხლად შეჭამ- 
და. მაგრამ, ეტყობა, ამას ით- 

მენდა და სპილენძისფერი დაპ- 
· კრავდა სახეზე. თითქოს უკვ- 
დავების წყლით განუბანესო 
სახე, მთლოანად სასიამოვნო 

გახდა, ყვრიმალთან მიიკიდა 

მარცხენა ხელი და ბიჭს მოუსმი- 
ნა. ბიჭს. ეწყვინ,ჭ„ჯ,რომ გოგონა , 
ცდილობდა მასთან მისულიყო 

სიცოცხლე და ცხოვ4»ება ამის 
გარეშე დარჩენილი გოგონა 
ხერხემლის გარეშე დარჩენილს 
ჰგავდა. ამან კი ხორციელი 
ალერგია მოჰგვარა კოლხას. 
თითქოს გოგონას გარეგნულ 

დამწიფებას სხეულის სილრმემ- 

დე არ შეელწია ჯერ და შიგნით 
შეღწევის არავითარი სურვილი 
არ დარჩა ბიჭს. ეს გოგონა 

ჭკუა-გონების მტერი გამხ- 
დარიყო –“– საკუთარისაც და სხ- 
ვისაც, რადგან, ეტყობოდა, ამ 
ყძკუა-გონებაში სიცოცხლისა და 
ცხოვრების მომწამვლელი 
თ·ჭგვისა და ვირთხის მეტი 

არაფერი ენახა. ეს გოგონა კი 
გააგონიერა კოლხამ, მაგრამ 
ახლა კი ხედავს, ყჭკუა აკლია... 

„მე ჩემს ცხოვრებას ვერ გა- 
დავიტან, თავი უნდა მოვიკლა", 
– ეს ფიქრი აეკვიატა ძაბიას, 

–- „ვგრძნობ, ჩემში ინერცია 

სიცოცხლის რაოდენ სწრაფია 
ჩემზე. ჩემი სული სწრაფია ჩემს 
ბუნებაზე. სასწაულია, რატომ 
არ გიჟდებიან ადამიანები!?“ 

პუტა არ აქცევდა ყურა- 
დლებას, გოგონასათვის ლიფი 
ეყიდა, მაგრამ რძალთან იწვა 
ერთ ღამეს და მან რომ დაინახა 
ასეთ ყოფაში, უთხრა: 

–- გაუნვალებიხარ, გოგო, 
დედაშენს. როგორ დაემართა 

ეს? „ხვალვე ვეტყვი. რძალმა 
იფიქრა, ჩემს ლიფს ვაჩუქებო, 

მატრამ ცაცუს საერთოდ არ 
ჰქონდა მკერდი ძაბიასთან შე- 
დარებით. მთელ სოფელს 
უკვირდა ძაბიას მკერდის სიდ- 
იდე. ქალები ამბობდნენ, ასეთი 

არ გვინახავსო. პუტა არ ჩაა- 
ჯინდა გოგონას, ტანსაცმელი 
გამოიცვალეო. თითქოსდა 
მიეჩვიოსო კოხტაობას, რადგან 
მანამდე მთელი კვირა გავიდა, 
გოგონა ერთ ტანსაცმელში და- 
დიოდა. არც თმას იყენებდა, არც 

კაბებს იცვლიდა. ახლა ძაბია 

სახლშიც ახალ ტანსაცმელს 
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იცვამდა, იქამდე მივიდა კოლხას 
გამო. არც მამას და არც დედას 

'· გოგონასთვის არაფერი უკა- 
დრებიათ. გალამაზდა არანორ- 

მალურად. მშობლებს აიძულებ– 
სდა განსაცმელი მიყიდეთო, 

რადგან ყოველდღე ახლები უნდა 
ჩაეცვა. ჯარგუს რძალი კი, რაც 
კოლხას ზეგავლენაში გრძნობ- 
და თავს, თავშალს წაიკრავდა 
ბეჩა ქალივით, საფრთხობელას 
დაემსგავსებოდა, ისე ცუდად 

ჩაიცმევდა სპეციალურად. ხოლო 
პუტა, ჯარგუს ცოლი სულ' ახალ 
ხალათზე ფიქრობდა. საშინაო 
ტანსაცმელი არ მაქვსო. რამ- 
დენიმე დლე იყო, ძაბია რაღაც 

გამოსულელებული ჩანდა, ყვე- 
ლაფერი სულერთი იყო მის- 
თვის. რაღაც სიბნელეში მოექ- 
ცა, დაკარგა ლაზათი. მიმქრალ 
ცეცხლს ჰგავდა, მაგრამ ჯერ 
კიდეევ გახურებულ ბუხარში. 
თითქოს დაამცირეს, დაკარგა 
თავმოყვარეობა. რა მოხდა? 
კოლხა დარჩენილიყო სულისა 

და გულის გარეშე “- კეთილი 
და მოსიყვარულე, დამათრობე- 
ლი თვალები ჰქონდა, ძალიან 
ლამაზიც იყო, მაგრამ მისი 
ჭკუა-გონებისა მოერიდა გოგ”- 
ონას. ცხვირში დაიწყო გოგო- 
ნამ ქექვა, აიწითლა კიდეც, 

· თითქოს ჭიები დაესიაო, გოგო- 

ნა შეიცვალა. პასუხს გონება 

აგებდა ყველაფერზე და არა 
თვითონ. უკვე ბიჭს თავს ვერ 
მოაწონებდა. მასზე ფიქრი არ 
უნდოდა, სხვა კი არაფერი აინ- 
ტერესებდა. ო, რა ჩამწარებაა, 
ოცნებაც არ შეგიძლია! უხარო- 
და, უაზრობასთან შესაძლებე- 
ლი ყოფოლა. მოისვენა, არ უნ- 

დოდა არაფერი. „ამქვეყნად მხ– 
ოლოდ სიცოცხლე ლღირს“, -- 

ასეთ აზრამდე მივიდა გოგონა, 

რომელიც რაღაც ერთ დღეში 
ფუყე გახდა, თმის ვარცხნილო- 
ბაში „ჩოლკები“ გაჩნდა. რად- 

გან, შუბლის ძარლვი აიწყვი- 
ტაო თითქოს, მისთვის ყვე- 
ლაფერი სულერთი გახდა. პი- 
რად ჰიგიენას ყურადღებას არ 

აქცევდა, დაჯდებოდა, ადგომა 
ეზარებოდა. თუ ამოძრავდებო–- 
და, ყველაფერი მოძრაობდა. 
არაფერი აინტერესებდა მის 

გულს და სულს. შეუყვარდა 
ჯდომა, ფიქრი და სიგარეტზე 
ეჭირა თვალი. ერთადერთი 
სეირნობა და ხატვა რჩებოდა 
მის მეგობრად და „რიბი ჟირო“ 
კი არ უნდა ესვა, რაც მამას 
მოჰქონდა, ან შელოცვილი წა- 
მალი, რაც დედას მოჰქონდა, 
არამედ უზნეობის ყლუპები, თუ 
ამას ვინმე მოუტანდა. საშინელ 
მარტოობაში რომ იყო, ეს კი 
არ ანუხებდა, არამედ –“ მოყირ- 
ჭება. მხრები დაუმძიმდა, უძი- 
ლობა დასჩემდა, დედაბერივით 

დადიოდა. იმდენად საცოდავ 
თავმოყვარეობაში ჩავარდა, ნაწ- 
ლავები ენასკვებოდა. თითქოს 

გასაცოდავდა ორგანიზმიც, ყვე- 
ლაფერი გამათხოვრდა. მაგრამ 
პუტამ გოგონა შეათრია აბანო- 
ში, ძალით გამოაცვლევინა 

საცვალი, გოგონა მოსწყვიტა 

დედამ საკუთარ თავს, როგორც 

ორსულ ქალს ბავშვს გააგდე- 
ბინებენ. სიხარული დაებადა 

გოგონას, სისუფთავის შეგ- 
რძნებამ, საკუთარი სხეულის სი- 
ლამაზის გრძნობამ სხეულიდან 
გამოუქაჩა თითქოს რძე. მკერ- 

დი უფრო დაუმკვროვდა, აუბი- 
ბინა სული. ასეთ ლამაზს და 
მშვენიერს უკვე სავაჭრო 

არაფერი სჭირდა. გაუქრა ფიზ- 

იკური და სულიერი სექსუ- 
ალური ლტოლვა. უბრალოდ, გა- 
ბედა კოლხასათვის თავი მოე- 
წონებინა, რადგან იცოდა, რამ- 

დენად ლამაზი და მშვენიერი 
გოგონა იყო, 

წამალი 
ეკითხებოდა მამა. 

ო> დავლიე. : 
–- თქვი მართალი, მამა! თუ 

არ დალევ, არაფერს გიყიდი. 

“- ეგ გათვალულის წამალი 
თქვენ უნდა დალიოთ და თან 
_ ბოთლებით, “ უპასუხა 
გოგონამ. ვერ ისვენებდა ეზო–- 
ში. მეყანე თხასავით იცქირე- 

  

დალიე? 

  

ბოდა. უცბად დასერიოზულდა 
ვენახის მწკრივებში მიმავალი. 

„ვენახსს კვალი იზიდავს თურ- 
მე ადამიანს, დამბარეო“. დარ- 

წმუნებული იყო, ქალწულივით 
ამას ვერავინ იგრძნობდა. უხ- 

” აროდა, მამაპაპპურ საიდუმლოს 
ჩავხვდიო. 

თხა პეტელებდა ჭიშკართან. 
თხას შემოვუშვებო აქეთ: 
შვილებთან. შემოუშვა თუ არა 
თხა, ის შვილებისაკენ კი არა, 
ყვავილებისკენ წავიდა და 

ბლუჯვა დაუწყო. თიკნებსაც არ 
ასწავლოსო, გარეკა ისევ თხა. 
გარეთ გაუშვა თიკნები, რომ- 

ლებიც იქით ეცნენ დედას და, 
მუხლებზე შემდგარნი, ისე სცემ- 
დნენ დრუნჩს დედის ძუძუს, 
რომ ერთი წვეთი ძაბიას ფეხე- 
ბზეც დაეწვეთა. შემორეკვისას 
ერთი ოჩაკა თიკანი რქებით 
დაემუქრა გოგონას, ძაბიამ მი- 
აკივლა, ზურგი უქცია მისკენ 
გამოქანებულ თიკანს და უც- 
ბათ საშინელი ტკივილის მაგ- 
ივრად საოცარი სიამოვნება 
შეიგრძნო: თიკანი ბარძაყზე 
ლოკავდა გოგონას. · 

–- დედოუ, ეს ვინ ყოფილა! 
“- აღფრთოვანდა გოგონა და 
ამ თიკანმა არა თუ ლოკვა, 
მიშარდვაც დაუპირა. ძაბიას 
გაუკვირდა, ეს რა კაცივით 
შარდავსო თიკანი. პატარა ბანა 
გაახსენდა. მამალი ბეთქავს მი- 
წაზე. ვინ მოკლაო, გაუკვირდა. 
მაგრამ, ხედავს, კენჭებს ყლა- 
პავს მამალი. ლობის ძირიდან 
თეთრი წიწილა გამოვიდა. 
მაინცდამაინც ამას გამოეკიდა 
მამალი, თუმცა მის ირგვლივ 

სხვა ქათმებიც იყვნენ. გოგონა 
იმან გააკვირვა, მამალმა წიწი- 
ლა რომ არ გაუშვა და ოთხჯერ 
ზედიზედ დაჩიჩა. მერე ზედ 

შედგომოდა და ფეხებით ტკეპ- 
ნიდა. „ტკეპნა ჩიჩვის ხერხი 

ყოფილაო“, “- გაიფიქრა გოგ- 
ონამ. მამალს ფეხი რომ დაუცდე- 
ბოდა დედლის ზურგიდან, მა– 
შინ ნისკარტს ჩაასობდა თავში 

დედალს, რომელიც უკმაყ- 
ოფილოდ ყიყინებდა, უკმაყ- 
ოფილებას გამოხატავდა ალბათ. 
მაგრამ მისი ხმა ვნებით გაბრუე– 
ბული იყო და შესაცოდი 
არაფერი სჭირდა. მეხუთეჯერ 
ზედ კისერზე შეადგა მამალი 
დედალს. ძაბია „აფშშს“ ძახილ- 
ით მივარდა მამალს, მაგრამ 
სანამ ფეხი არ ჰკრა მამალს, არ 

გადააგდო დედლის ზურგიდან 
ძალით, ყიჟინს არაფრად აგდებ- 
და მამალი. გაწბილებული მა- 
მალი ისევ აქეთ მოიწევდა. გოგ- 
ონას შეეშინდა: „ადამიანის არ 

ეშინია, ეს რა საოცრებაა!"“ დედ– 

ალი აფართხალდა, გვერდზე მი- 
უვარდებოდა ტანი, ლობის ქვეშ 

შეძვრა და ის უნდოდა, რომ იქ 

გაჩხირულიყო. არც აქეთ ყოფ- 
ნა უნდოდა, არც იქით, ეტყობა 
დაშინებულიყო. ძაბიასათვის 

ჯერ კიდევ არ გაევლო ამ 
გრძნობას, მამალს რომ შემოჰ- 
კრა ფეხი. მოჟამულივით გახდა 

გოგონა. ფეხის ძარლვებს ზურგ- 

ზე გრძნობდა. დედალმა უკანალ- 
იც სამშვიდობოს გაიტანა, რად- 

გან, კარგად რომ გაიჩხირა, მერე 
გრძლივად ყოფნაზე იზრუნა. 
ძაბიამ გამოიყვანა დიდი წი- 
წილი „სეტკის“ ლობიდან და იქ 
დასვა, სადაც იგი მამალს წა- 
გლიჯა. მაგრამ მამალი 
ყურყუმალობდა სხვა ქათმებთ- 

ან, აქეთ ყურადღება არ ჰქონ- 
და. ძაბიამ დედალი ისევ აიყ- 
ვანა, მამლისკენ ისროლა და 
თვითონ უკან გამოიქცა. მამალ- 

მა კიდევ დაჩიჩა დედალი, კიდევ 
დატკეპნა, მერე კი თავისთვის 

წავიდა. დედალმა უკანალი 
ასწია, იქვე გადაიწია კისრით, 
თვალებს საცოდავად ნაბავდა. 

–- მოკვდება დედალი? -- 
გამშრალია გოგონა, რომლის 
თვალწინ თეთრი. მწერები დაფ- 
რინავდნენ. „ვის გაუგია, ჩიჩვით 
ქათამი მომკვდარიოყოს!“ დაინ- 
ახა თხას თიკნები გაეტყუებია. 
პატივი კი სცა: შვილები მას- 
თან დაარჩინა. 

კოლხა დაინახა. ხელი აუწია. 
მეტვარის და ბანას /(/ძმის პატ- 
არა გერია. რედ.) დაუძახა, 
თიკნებს მიხედეო. გოგონას 

გულს ბაგაბუგი გაუდიოდა, 

საქართველო 

ჰაერი არ ყოფნიდა, ისაა, მკერ- , 
დიდან უნდა გადმოხეთქოს გულ- 
მაო და გულის გასკდომას გა- 

დარჩენილაო; ბიჭს ცხენის აღვი- 
რი ,„გამოართვა. 

_ შემაჯენ? “- გოგონა 
ვნებას აეტანა, მაგრამ ერთი 
წამითაც არ ამჟღავნებდა, თვი- 
თონ კრძალავდა. ბიჭმა დაინ- 
ახა, მაისური როგორ დაუვი- 
წროვდა გოგონას, მკერდში 
თითქოს ადიდება, ზღვის მო- 
ქცევა მოხდაო. 

–- კბენა იცის, ხედავ როგორ 

გიყურებს? “- ბიჭმა ხელი 
გამოუწოდა ლაგამისათვის. 
გოგონამ არ დაუთმო, რას 
მიყურებსო, მაგრამ რომ დაინ- 
ახა, ცხენი გამოიხედავს ისე, 

თითქოს უთვალთვალებს გოგ- 
ონასო, ლაგამს ხელი თუმცა არ 
უშვა, მაინც ცხენს დაშორდა. 

–-ხო, მიდი აბა, ახლოს, გიკ- 
ბენს, –– იღიმება კოლხა, სეირის 

საყურებლად შემზადებული. 
“- მე თუ დედოფალი ვარ, 

ეს ამ ცხენმა არ უნდა იცოდეს? 
–- გაიფიქრა ძაბიამ და ცხენის 
გულისთქმასა და ძაბიას შორის 
თითქოს კავშირი დამყარდაო. 

გოგონამ ნატურალურად ამყო- 
ფინა ორგანიზმი და ლოცვასავ- 
ით ჩაუთქვა თვალებით ცხენის 
ფანში: „მე ძაბია ვარ“. 

„'როცა საღამოს ძაბია კოლხ- 
ასთან მიდიოდა, ნატრობდა ერთ 
ვინმე ადამიანს, რომელიც 
ყურზე მოჰკიდებდა ხელს და 
გააბრუნებდა. : 

„ჩემო სიცოცხლევ, მე შენ- 
თან ვარ და რას მიქადი თუ 
არა ავს?“? –“– წამოსცდა გოგო–- 
ნას და გაუკვირდა, კატა რომ 
აჰკიდებოდა, კატა ტიროდა 
თითქოს ბავშვივით, მეც წამიყ- 
ვანეო. გოგონას გაუკვირდა, ეს 
კატა როდის მომეჩვიაო, და 
ქვებით გააგდო. ბიჭთან რომ 
მივიდა, შეეკითხა: „სიყვარული 

იქ მთავრდება, სადაც ერთმანე- 
თის შეცნობა მთავრდებაო? მარ- 
თლა გამსახურდიას აზრებიაო?“ 
ბიჭმა დაუმოწმა. 

= კი მაგრამ, , მე, შენი ყვე- 

ლაფერი ვიცი, ჩემი სული და 
გულივით ცნობილია შენი სული 
და გული, ამიტომ მიყვარხარ. 
აბა, თუ ასე არაა, რაზე შემიყ- 

ვარდებოდი? 
გოგონა ხედავდა, ბიჭი 

რალაც უკეთურია, მაგრამ მის- 

თვის ბიჭის კეთილი გული და 
უკეთური სულ ერთია, ბიჭია. 
სქესობრივი გრძნობის ყუთი 
გამხდარაო თითქოს და გოგო- 
ნა იჩხიბებოდა, თვრებოდა უსი- 

ტყვოდ პეპელასავით. გული 
წაულეს და დაჰლიმოდა ბიჭი 
ზევიდან. გოგონას ახსოვდა 

კეთილი, ცქრიალა ბიჭი, გოგ- 
ონასავით ლამაზი. ახლა, დღეს, 

მხოლოდ უყურებდა და როცა 
სიტყვა ამოილო ბიჭმა, ეს იყო 

მუსიკა, მოსიყვარულე, მსუნა- 

გი, სიტყვები კი –– სულელური. 
და თავად ბიჭს შეეზიზლა საკ- 
უთარი თავი, ისიც კი გაიფიქრა, 
მოვკლავო საკუთარ გულს, 

რომელიც უკეთური ძალებით 

გავსებულიყო და იგი დაემორ- 
ჩილებინა. ბიჭმა ლამის ტირ- 
ილი დაიწყო ალალმართლად. 

სიკეთე ყვავილია, მაგრამ 
უკეთურობა ისეთია, თითქოს 
მიწიდან გამოხეთქავს გრძნობა, 
თითქოს უნდა დაიქცეს. ქვეყანა 

და სიცოცხლემ უნდა გაიმარჯ- 
ვოს. რა წნევა იყო, რა წნევა, 
ალბათ ეს წნევა აძლევს ასეთ 
ბუმბერაზულ ძალას სიფრიფა- 

ნა მდელოს, ასფალტიდან ამოხ- 
ეთქოს. მოდის სიცოცხლის კიბო, 
მასში სიცოცხლე და სიკვდილი 
თანაბრადაა, დადებითი და 
უარყოფითი . ერთმანეთს გადა- 
სდებია. 

“- დედიკო “- იმეორებდა 
გოგონა და ხუჭავდა სასქესო ორ- 
განოს, თუ ეს შეიძლებოდა, მა- 

გრამ დაკავება შეუძლებელი 
იყო. გოგონას შიში ჩაუდგა, 
ნაწლავები დაზიანებიაო შიგ- 
ნით. როგორც იქნა, უკანასკნე- 
ლი ძალა ამოიხდინა და მოიშო- 

რა ბიჭი. ჯიქურ ადგა, ტკივილ- 
ისაგან გათავისუფლებას გან- 
იცდის, ყველაფერი უთრთის, 
ძარლვები და ხორცი ყეფს იმ 

/ ——„ ,-//;–/ 
  

  

ადგილას, იცის, ხელით მოსინ- 

ჯვა სისულელეა. შეიკუმშა ხორ- 
ცი ჭიპს ქვემოთ, იმ ადგილას 
დულილივით განიცდიდა. თვა- 
ლი გაუშტერებია ბიჭისათვის, 
ერთი წერტილისათვის და სან- 
ამ სრული დაცხრომა არ დაინ- 
ახა, ბიჭი არ გახსენებია, ან ვერ 

გაიხსენა. გოგონა რამდენიმე წუ- 

თის მერე იებს ბღუჯავს, ოღონდ 
სადმე იპოვოს, თმას იწორებს 
და ტირის. იმდენი იტირა, რომ 

უკვე შეეძლო ტყიდან გამოსვ- 
ლა და მამისათვის თვალის გას- 
წორება. თურმე სინდისი იმით 
განიქარვება, საკუთარი თავი 
ატირო შენზე გოგონას 
გაუკვირდა, მამამ ვერ შეამჩ- 
ნია ამოწითლებული თვალები. 

– კოლხა ხომ არ გინახავ- 
სო? -- შეეკითხა მამა. 

საკტბ ა. 
მამა უკან გაჰყვა ქალიშ- 

ვილს. გოგონა გრძნობდა, ის 
ჰგავდა ოპერაციაგაკეთებულს, 
რომელიც ექიმმა შუა გზაზე 
მიატოვა. გოგონა გასაოცარ 
უგუნებობაში ჩავარდა. უნწდო- 

და ყველაფერი დაებრუნებინათ 
მისთვის, მაგრამ გვიან იყო. 
ძაბია თითქოს იხრჩობოდა, აზრი 
დაკარგა, არ ნაღვლობდა რაც 
მოხდა, ოღონდ აწი კოლხა არ 
დაენახა! ეს იყო შეშინებული 
ბავშვი, რომელსაც შეეშინდა, 
მარადიულ უგუნებობაში ჩაეგ- 
დო თავი. სახლში რომ მივიდა, 
დედას ჰკითხა: 

– დედა, კოლხა შინ იქნე- 
ბა? 

_ მე რა ვიცი, გოგო! –- 

პუტა გააკვირვა გოგონას 
სულელურმა კითხვამ და 
დააკვირდა ქალიშვილს კაბაზე, 
ცხვირის ლორწო ხომ არ მი- 
იცხო ან ზეთი რამეო. თქმას 
აპირებდა, მაგრამ უფრო 

გააშტერა, რაღაც დაცემული, 
დაკუზული, დასუსტებული 
ეჩვენა გოგონა. სახეზე ვე- 
რაფერი საეჭვო დაუნახა. ძაბია 

აკვირდებოდა წაქცეულ 
წუკალეს, საიდანაც ქათმები 

ღერლილს კენკავდნენ. თითქმის 
აეკენკათ ყველაფერი, მაგრამ, ის., 
თეთრი დიდი წიწილა არ 
მოდიოდა, რომელიც ჩიჩვისა- 
გან არ მომკვდარიყო. ძაბია 
პირდაპირ ოდაში აპირებდა 
წასვლას, კაბას გამოვიცვლიო 
და არა მარტო კაბას, მაგრამ 
გაბრაზდა დედაზე, ასეთი 
თვალებით რატომ უნდა შე- 
მომხედოსო, თანაც სიცოცხლე 
ეზარებოდა, გაღიმებას კი ცდი- 
ლობდა, თავისდაუნებურად 

მოტეხილი, მოთენთილი, უიმე- 
დო გამოხედვა ჰქონდა. შეამჩ- 
ნია, დედა კაბაზე დააკვირდა. 
წყალი მისხმიაო, იფიქრებსო. 

თავის ოთახისკენ წავიდა, მა- 
გრამ მიხვრა-მოხვრა ეზარებო- 
და კი არა, ტკიოდა. სიცოცხ- 
ლის უუნარობას ისე გრძნობ- 
და, თითქოს მთლიანად დაჰკარ- 
გა სისხლი, სხეული უჟლარ- 
ტალებდა. გოგონა საწოლს ჩაე- 

ხუტა. ნეტარების ხმასავით ჩაე- 
სმა მშობლების ხმა, დაღლლილო– 
ბის მორევში ეს სულ სიმებად 
ეხებოდა. მთელი არსებით ჰარ- 
მონიაში. იყო, სწორედ იმიტომ, 
რომ უაზრობაში იყო, მაგრამ 
რაც მოხდა, ამისთვის რომ სე- 
რიოზულად უფიქრია! ,,ჰჰშხ!“ –– 
საკუთარ თავზე გაბრაზდა, პირ- 
ით ჩაისუნთქა და ცხვირით ამ- 
როისუნთქა. უცბად ახტა და 
ლექსი დაწერა..: 

(გავიდა ხანი) 
ძაბიას ბუხართან მიეძინა, 

თითქოს ბანგმა დააძინაო. მკვ- 
დარივით ჩასძინებოდა. ბუხარზე 
მიედო თავი, ხვრინავდა კიდეც. 
გოგონას გაელვიძა. „ნეტავ სულ 

ასეთი ჭკუა მქონდეს. რომ 

გავიზრდები, ჭკუა შემეცვლე- 
ბა? ეს არ მინდა, მეზიზლება, 
მაგრამ ეს საზიზლარი ჭკუა, 
ალბათ, ისე მოვა, როგორც 
გაზრდა. ეს ჭკუა დავიმახსოვრო? 
ეს შევინარჩუნო?“ გრძნობდა, 

თვალების დახუჭვის შემდეგ აბ- 
დაავიწყდა თვალე“ 

ბი, თვალებიო გაახხილა –– აბ- 

ჭილუტურად დაავიწყდა გრძნო– 
ა, 

–- კვაჭია, მოდი, შეშა მოი- 
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ტანე, მცივა, “–“– დაექაბ;, მაყშა „ 
ვს. წარმოედგინა ახლა დედამი- 
წა. იქ არაფერი იყო. რომ გაახ- 

სენდა ხვალ სკოლაც, კოლხაც, 
იქ დასახლება ჩნდებოდა. წარ- 
მოედგინა კატასტროფა “- და 
იქ ოჯახის წევრები ჩნდებოდა. 
სიკვდილი კი არ ტანჯავდა, 
არამედ მშობლები შვილების 
სიკვდილს, ასეთ გაგიჟებას რომ 

შეესწრებიან, ეს ტანჯავდა. გოგ” 
ონამ იგრძნო გულშეჭირვება. 

სიტყვა მართლაც გულშეჭირვე- 
ბა ყოფილა -- უბედურებით, 
უჰაერობით, უსიხარულობით 
რომ გაივსება გული. გაუკვირ- 
და: კოლხას რომ უჭირდეს, თავს 
გაწირავს, ოჯახის წევრებს რომ 
უჭირდეთ –- არა. კოლხას 
სიკვდილი აცნობონ, თავის 

გაკვეთილზე ფიქრს ვერ შეწ- 
ყვეტს, ოჯახის წევრების 

სიკვდილი აცნობონ, ეს დასახი- 

ჩრება, მკლავის მოჭრა ოქნება. 

ოჯახში ყველა გადაღლილი იყო, 
არც სიყვარული შეეძლოთ და 
არც სიძულვილი. 

ძაბია მთელი სალამო. ხატა- 
ვდა. ხვალ კოლხას დაბადების 
დლე იყო. გოგონას უკვე მიაჩნ- 

და, რომ სიკვდილი ღირდა. ასეთ 
ბიჭს რომ უყვარდა, ამას არ 
მოელოდა. დანა დაიკავა ხელ- 
ში, მზად იყო ყელი გამოეჭრა 
საკუთარი. იატაკს ურტყამდა 

ფეხებს, პატარა ყურადღებაზეც 
წამოფეთდებოდა, მზად იყო 

გავარდნილიყო. არა, ხვალ სკო- 

ლაში არ წავიდოდა. ხველება 
დაიწყო, ძალად აკეთებდა ამას, 
თავიც ამიტომ წაიკრა. დილით 
უთენია იგრძნო, მართლა სიცხე 
აქვს და მართლა ახველებს. 
ადგა, მოკლე პერანგის ამარა 

გარეთ გავიდა, ეგებ უფრო გავ- 
ცივდეო- უკვე უჭირდა ნერწ- 
ყვის ყლაპვა. დიდხანს იდგა 
ყინვაში. გულმეწვიები დაწკ- 

ივწკივებდნენ აყვავილებულ 
ხეებზე, ბამბის ფანტელები 
გადაუყრიათო თითქოს. შუქს 
ქვემოთ ოქროცურვილი იდგა, 
მას რომ მიუახლოვდა, მსხვილ 
ჯუჯას დაემსგავსა ლანდი. უკან 
გამოიქცა, მოდი მთლიანად ავ- 

ცინფრწები თ- წ აბრმეილებული 
ლანდი კი დაიპყრო ცისფერმა, 
მაგრამ ფეხებთან მაინც ვერ 
მოვიდა. პირიქით, ფეხებთან აჭუ- 
ჭყიანებული თოვლი იდო. საკ- 

უთარ ფეხებზე დაიხედა, გაილ- 
იმა. შეამჩნია კიდეც: დედა 
ქალებს მხოლოდ ფეხებში 
აკვირდებოდა. „მირაჟი, ლანდე- 
ბი სინამდვილესთან სულ მიქარ- 
ვა ყოფილაო. რად მინდა ეს სი- 
ცისფრე: კერძოდ რაში მომეხ- 
მარებაო?“ ისაა, ფეხის ხმა გაიგ- 
ონა. ეს მამამისი მოდიოდა. 
ეტყობა, თოვლმა ადრე ააყენა 

მამა. გოგონა უკვე გაყინულიყო, 
მაგრამ აივანზე ვერ აირბენდა 
და ვერ შეირბენდა ოთახში, 

სანამ მამა არ გაივლიდა, და 
შევარდა დაფნებში. მამა კი იქვე 

დადგა, ეტყობა ათვალიერებდა 
სადაფნეში ვაშლის ხეს, ტოტი 
ჩამოეჭრა თხებისთვის თუ არაო. 

კვირტებით კვებავდა უკვე ჯარ- 
გუ საქონელს. მამამ თოვლის 
საფერთხ ჯოხად ლობიოს ხერხ- 
ალი გაიხადა, გადაჰკრა მანდა- 
რინის ტოტებს, ჩაფიქრდა, დაეყ- 

რდნო ამ ჯოხს. პირველი, რაც 

თავში მოუვიდა ძაბიას, ის იყო, 
რომ იხილა მამის უკვდავება, 

მამა მარადიულად ასე ჩამრჩე– 
ბაო გულში. როცა გარდაიცვ- 

ლება, მე მას დავყურებდე 
იქნებაო, მამა ახლა ცოცხალია, 

მე –– ქალიშვილი მისი. „დაიმ- 

ახსოვრე“ აიძულებდა საკუთარ 
თავს, „დაიმახსოვრე?!" მამის 

ცოცხალო სახე მიძინებულიყო. 
მკვდრისფერი ედო მამას. მკვ- 
დარი მამის მხილველი ამ 
მიძინებულ სახეს გაიხსენებდა. 
გულის ტკივილი ხომ არ მოუ- 
ვიდაო? მაგრამ არა. კაცმა თავი 
ასწია, აქეთ წამოვიდა, ნუთუ 
აქეთ მოდისო, გოგონამ ძლივს 
მოასწრო საცვლის ჩაცმა. ზურგი 
გამართა. კაცი შედგა. გოგონა 
ფეხზე დადგა. ილიმოდა. კაცი 
გაბრაზდა. ეს ენაგატლეკილი 
ახლა თავჩაღუინული რომ 
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მე-I5 ტვერდიდან 
  

იდგა, კიდევ არ გადაეჩვიაო 
უწესო წესებს? შემოდგომით ამ 

სადაფნეში ნამგლით თივა ვერ 
მოეთიბა, ვცემო, გაიფიქრა, 

მაგრამ თავად შერცხვა. ამხელა 
გოგონას, ქალიშვილს, რაზე 
უნდა ეტირა? 

_ გოგო, რატომ შეიძულე 

ეს ოხერი ტუალეტი? 
- გზაზე რომ გავიდა ძაბია, 

ინატრა, ნეტავ რამე ავადმყო- 

ფობა გამიჩნდებოდესო და 

მოვკვდებოდეო დედის ჯინაზე, 
თან უკვირდა, ავადმყოფობის 
მომიზეზებით ნამდვილად რომ 
გახდა ავად. დედა გოგონას არ 

პატიობდა ქორწილში წასვლის 

წინ მისთვის დებოშის ატეხას. 

სკოლიდან რომ დაბრუნდა, მა- 
შინ დედა უცდიდა თურმე, საჭ- 

მელი გაეკეთებინა თურმე, კარ- 
გი ბორშჩი. დედას ელიმებოდა, 

თითქოს დამთვრალიყო ეს ქალი 
კოლხათიო. ამ ბიჭს მოჰქონდა 
სიყვრული და სიკეთე, თითქოს 
ის აქ სხვას არ მოეძევებოდა. 

ზოგჯერ კი, როცა გოგონას 

თავად უნდოდა დედა კარგ ხა- 
სიათზე ყოფილიყო, რათა კოლხ- 

ასთვის უგუნებობა გაექარვები- 
ნა, მამა მიატოვებდა კოლხას ან 

ყურადღებას არ აქცევდა, ხოლო 
დედა თავჩაქინნდრული ხვდებო- 
დლა. კატა, რომელიც თავჩაქინ- 
დრულია და ჩუმადაა, ის მეტს 
კნავისო. ეს მართალი 

ყოფილაო, ფიქრობდა გოგონა 

და ეცემოდა დედას, რომელიც 
არაფერს ეუბნებოდა გოგონას 
ამის მეტს: 

–- რა გინდა, გოგო? 

რაც არ უნდა ეკბინა ძაბიას 
დედისათვის, პუტა არაფერს 

ეუბნებოდა. ძაბიამ კარი რომ 

შემოალო, გაუკვირდა: დედა 

საჭმელს ისე აზარტიანად ჭამ- 
და, ასე თავისუფლად შვილებთ- 

ან და ქმართან ვერ შეჭამდა. 
–- გესმის, ქალო? არსად არ 

წახვალ! ჯობია ექიმთან წახ- 

ვიდე, ““ ექიმისაკენ მითითება 

ღალატივით ეგრძნო დედას, 
გაირინდა, ეგონა, აქ, სახლში 
ქმარშვილი მოარჩენდა. თუმცა, 
რაც იმის თქმა დაიწყო, შიგ- 

ნით რალაც "მტკივაო, უფრო 
გაახალგაზრდავდა, თითქოს 
ქალიშვილი გახდაო. უხაროდა, 

რომ გინეკოლოგთან უნდა ჰქონ- 
ოდა საქმე, თუ მისდამი ყურა- 

დღება? 
ქალიშვილის უარმა დედა 

აატირა. გოგონას გაძალიანება 
საშიში იყო. ის, უბრალოდ, 
გაიქცეოდა სახლიდან, გიჟივ- 
ით იყო. პუტა ატირდა, ცრემ- 

ლები ბორშმჩის საინზე ეწვეთე- 
ბოდა. არადა, გოგონა რომ ეკა- 
მათებოდა დედას, თან აკვირდ- 

ებოდა, როგორ სულსწრაფად 
ჭამდა დედა საჭმელს. ეს ასე 
არ სჩვეოდა მას. ოჯახისათვის 

რომ აკეთებდა საჭმელს, მადა 

გადაუვარდებოდა ხოლმე. დღეს, 
ეტყობა, საკუთარი თავისთვის 

უფრო გააკეთა საჭმელი. დედა 
ჭამდა, დედა, ყველაზე ძვირფა- 
სი, დედა ილებდა სარჩოს, მისი 

კუჭი. დედას საჭმელი ასაზრ- 
დოებდა, როგორც ყველას? 

ბორშჩიც გახდა დედა. ძაბიას 

მოუნდა, იქ დაეწო პურის ნა- 

ტეხი და შეეჭამა, და გაუკვირ- 
და, რომ შეეზიზლა. „დედა 

ხნიერია, თუნდა ახალგაზრდა 
იყოს, ავადმყოფია“. ძაბიამ 
პირველად იგრძნო, დაინახა, 

დედა ჩვეულებრივი ქალი იყო, 
როცა ცრემლები ჩაეწვეთა ბორ- 

შჩში დედას, ისე იგრძნო ქალ–- 

იშვილმა, თითქოს დედა ქალ–- 

“'იშვილს სთხოვდა ფულს, რად- 

გან დლეს თუ წავიდოდა, მერე 
ქორწილში ფულიც უნდა დაეწ- 
ერათ. პუტამ იცოდა, ქმარი 
მისიანებს არ აფასებდა და ამ 
გოგონაზე ბევრი რამ იყო 
დამოკიდებული. გოგონას 
გაუკვირდა: ნუთუ ახალგაზრ- 

და ქალი ჩემს წინ დაბერდაო? 

საქართველო 
  

  

მწებფლიუი = +I 

დედა დაყაბულდა ქალიშვილს, 
რომელმაც ტელევიზორი ჩარ- 

თო. მეგრულ სიმღერებს გად- 
მოსცემდნენ. ამისთვის ყვე- 

ლაფერს მიატოვებდა დედა, 
მაგრამ ახლა იატაკს რეცხავდა, 
თანაც, რაც შეიძლება ქალიშ- 

ვილს არ შევუშალო ხელიო. ეს 
იყო, ოლონდ, პირად შინაგან 

პროტესტს უცხადებდა დედა, 
ზევითაც არ აიხედავდა. სხვა 
ოთახშიც გავიდა, იქ გააგრძე- 
ლა იატაკის რეცხვა. პუტას 

საერთოდ უყვარდა ტელევი- 
ზორის ყურება, თუ იქ ბალეტი 
იყო ან ფეხბურთი, მაგრამ ხალხ- 

ურ სიმლერებზე კი გიჟდებო- 
და. ძაბია ხშირად ნამცხვარს 

აცხობდა, ყველაფერს სვრიდა და 
მერე ძალით არეცხინებდა დედა. 
ჯარგუ გაგიჟებული იყო 
ცოლისა და ქალიშვილის 
საქციელით. პუტა რომ ფეხბურ- 
თის გულშემატკივარი იყო, ეს 

კაცს არასერიოზულად მიაჩნ- 
და. ამდენი საქმე გვიჭირს, სა- 
ღამოს რა საქმეებია და ამას კი 

ფეხბურთზე შეტკივა გულიო! 
პუტას უკვე თავადაც არ აინ“ 
ტერესებდა ფეხბურთი, მაგრამ 

მაინც აძალებდა საკუთარ თავს, 

უყურეო, მაგიდაზე დაყრდნო- 
ბილი, სკამზე არ დაჯდებოდა, 

იქვე ეძინებოდა ზეზეულად. 
წამოფეთდებოდა და უკვირდა, 
ეს რამდენად გადალალა ამ 
სოფელმა. 

სალამოობით შემოდი·ოდა 

კოლხა და უყვარდა მისი მოს- 
მენა, მოსწონდა ძაბიასთან მისი 

ურთიერთობა და რაც შეიძლე- 

დედამიწაზე ქალი რყვნიდა და 
ეს ქალი ძაბია იყო. ეს იყო 
მამრის წყურვილი, ბავშვში რომ 
გადმოუვიდა. 

– როგორაა? –– ვარ– 
და ძაბია, მოეფერა ბავშვს. ძა- 
ბიას უცნაური თვალები ჰქონ- 
და ამ დლეს, გან სიმორცხ- 

ვე და რიდი დ—:ჯ·ჭარგვოდა და ეს 
აფიქრებდა, არ მოსწონდა. ეს 
ჭიდილი კი მის თვალებს რალაც 

გამჭვირვალეს ხდიდა. კალეი- 
დოსკოპური იყო მისი გამოხედ- 

ვა, თითქოს ობიექტივი ყოფილ- 
იყოს მისი თვალები. ასე რომ 
არ გაეკეთებონა, საკუთარ თავს 
დაკარგავდა. თვალები გამხ- 
დარიყო გოგონასათვის თავ- 
დავიწ·ყება, თითქ(···!·· სიცარიელ- 

იდან გულზე დაბრუნება. 

თვალებზე ყურადღების შენელე- 
ბა –“- და გოგონას ავიწყდებო- 

და ყველაფერი, სულელდებოდა, 
ოცნებაში გადადიოდა. გოგო- 
ნას უყვარდა თვალები, რადგან 
ისინი აზრს გადმოსცემდნენ. 
კოლხას პირველად მან უთხრა, 

ლამაზი თვალები გაქვსო. გოგ- 
ონა დღეს ყოველ წუთს იხსენებ- 
და თვალებს. გამოხედვას ცვლ- 
იდა. ამ ფერთა ცვლას ვერაფერი გაუძლებდა, გააოგნებდა ადამი- 
ანს ამ თვალთა ხედვის სიხშირის 
მომატება და კლება. 

–- თვალები როგორ გიბრინ- 
ცინებს, გოგო! 

ერ-> ღოსი , შენი საქმე არაა! 
პუტა მოეფერა ბავშვს, მა- 

ბია განზე გადგა, მლიქვნელო- 
ბად არ მი რძ ა. ბავშ- 
ვმა გულიანი ტირილი ამოუშ- 
ვა. 

––- მე ვარ დამნაშავე, -– 
თქვა ძაბიამ. 

აფერს განირავდა, ოლონდ 
ის გრძნობით ცხოვრების სა- 

შუალება მიეცათ! ს 
_ რა გაცინებდა, გოგო, 

მაინც? · 
ფარდ შენ რა, მე 

მითვალთვალებდი? –– გაიტან- 
ჯ·:ბჭოგონა, _ როგორ, ჯაშუ- 

–– რა გტანჯავს, დედა, შენ? 
_ უდარდელი გულით, მშ- 
ვიდად შვეჭ]ითხა პუტა. 

–- ატომური იარაღის მეშინ- 
ია. 

“- ნუ გეშინია, ომი არ იქნე– 
ა. 

გოგონა გააწამა დედის ზერ- 
ელე, ირონიულმა სახემ და 
დაინახა, სახე, დაერღვა. 

––- დედა, ეს რა მიმიკა მაქვს, 

დედა, მიშველე! 
გოგონა ისაა ანთებულ ბუხ- 

არში შეძვრა, ფეხები აქეთ-იქით · 
გააბიჯა ნაკვერჩხლებზე. სახე 

დაუწყნარდა. დედას კი ეხვეწე- 
ბა, არ იკივლოო. პუტამ მაინც 
დაიკივლა. ჩჩორო და ცაცუ 
აბარწაზე გადმომდგარიყვნენ 

გასულელებულები. 
მოვიდა ში წასვლის 

დღე). გოგონამ თავისი კბილის 

აგრისი ათხოვა დედას. ეტყო- 
ა, სიამოვნების დროს იკარგე- 

ბა ზიზლი, უსიამოვნება მოუვი- 

და თუ არა, გაიფიქრა: „აი, შენი 

სიკეთე“. ახლა ის ჯაგრისი უნდა 
გადააგდო, მაგამ მაშინ რა 
ჭკუას ემსახურებოდი? გული 
თუ სიამოვნებით უკმაყოფილოა, 
ჭკუა-გონების უკმაყოფილებას 
არც დაეძებს და არც არას 
ეკითხება. 

ქორწილში ძაბია სულ დე- 
დას აკვირდებოდა, რომელსაც 

  

  

  
ზძზძჟს ლის ხითიილი   
      
  

ბა თავს იყრუებდა. „ამას კარგი 

ფეხები აქვსო“, თქვა ერთხელ 
ტელევიზორის ყურებისას და 

რომ დაინახა, არავინ 
თანაუგრძნო, უცბად გავიდა. ძა–- 
ბიას, რომელსაც გონიერებაზე 

კოლხას პატივისცემით გადაე- 
დო თავი, და არა საკუთარი 
მოთხოვნილების გამო, დედის 
სიწმინდის გამო, ცრემლებით 
აევსო თვალები. მაგრამ მერე 
ამდენივე უწმინდურობა გამო- 
ამჟუღავნა, დედა როცა დაჯდა 

ტელევიზორის საყურებლად კი 
არა, მოსასვენებლად. ტელევი- 
ზორში ფილმი გადიოდა, ქალ- 
ვაჟი კოცნიდა ერთმანეთს და 

ეტყობა ეს იმდენად დამაჯერე- 
ბლად მოეჩვენა პუტას, ქალიშ- 
ვილისკენ მიიხედა, ასე მართალ 
მდგომარეობას გოგონაც ხედავ- 
სო?, 

ეს დაკვირვება იყო და პუ- 
ფტას ჩაეძინა. „ეს რას სიაფან- 

დობს?“ გაბრაზდა გოგონა. 

„-- ადექი აქედან, აქ მე 
დავჯდები. 

–- რატომ, შვილო, რა იყო? 

“- ჩაილუღლულა პუტამ. ადგა,. 
ლომის ჩოგანს გადაავლო წყა- 
ლი, რომელიც გაუვარდა. ძა- 
ბია ბუხართან დადგა. 

“- დედა, გაიწიე, ფეხებზე 
ბოლი დაგემჩნევა. 

გოგონას შერცხვა, ლომს რას 
ამოვფარებულვარო, თან დედის 
კეთილმა გულისხმამ ჩააგონა ეს 
სინდისის ხმა... 
(ძაბიას რომ სულიერად 

უჭირს, ისეთნაირად აწვალებს 
ხოლმე, ხუმრობით, ძმის პატ- 
არა გერს ბანას, პედაგოგიკა 
რომ არასგზით არ მოუწონებს. 

„ასე თუ ისე, შერიგდნენ 

დედა-ქალიშვილი, მაგრამ ქორ- 

ნა პანიკაში ჩავარდა, მე ვარ 
ამის მიზეზიო.) 

ამ მამრ პატარა ბავშვს 

_ გაჩუმდი გოგო! რატომ 
შენ?! 

– რა, სიმართლის თქმა არ 
შეიძლება? 

პუტას ბავშვური განაწყენე- 
ბა დაეტყო და გავიდა. გოგონა 
ამ დროს ფიქრობდა, ესენი რომ 
მოკვდნენ, ბანას მე ალვზრდიო. 

ამას თავად სიცოცხლე აცხადებ- 
და გოგონაში. მაგრამ თავად ეს 
სიცოცხლე ჩააფიქრებს გოგო- 
ნას. ეს ბავშვი ანგელოზია, მე 
რომ შემომხედა, ცუდი ხომ არ 
იწინასწ არმეტყველა ჩემს მიმა- 
რთო? გოგონას არ შეეძლო ბა- 
ნას ტირილის გაგონება და 
სამზადში გავიდა. მაგრამ ბავშ- 
ვი შეეცოდა: მეც ხომ ანგელოზი 
ვარ, ჩემი მოსვლით მე უფრო 
დავეხმარებიო ბანას. გოგონას 
ჭა·უკვირდა, დახმარებაზე უფრო 
ეტად მანიაკ იმის დამტ- 

კიცება სწყ. და რძლისა და. 
დედამისისათვის, რომ ბანა ნამ- 
დვილად მის გამო ტიროდა, 
სატანურობის გამო. „მე 
არა არ ვიგონებ, მე მარ- 
თალს ვამბობ?“ ეს რომ ახლა 
დაემტკიცებინა რძლისა და 
დედისათვის, ისინი კივილს 
დაიწყებდნენ, ძაბია გაგიჟებუ- 
ლაო. გოგონამ გადაიტკარჩალა. 
დაინახა, ჩხორო (ძმა. რედ.) შე– 
მოვიდა ჭიშკარში. გოგონა 
გავიდა, ძმამ შემოჰხედა. და 
გაიტანჯა დის გაყინული 
თვალებისაგან. გოგონას 
უძნელდებოდა მკაცრი სახის 
მილება, მაგრამ ასე უფრო 
თავისუფალი იყო, რადგან სულ- 
ში სისავსე, მუსიკა იღლვრებოდა. 
ჩხორომ სულ მიტოვებულად 
ალიქვა თავი ძაბიას გარეშე. 
ცოლშვილი ვერ ავსებდა ჩხ- 

ოროს სულს და გულს და უცხო 
ხდებოდა ოჯახი. ეს რაკი იგ- 
რძნო გოგონამ, რძლისა და ძმის 
ოთახში შევიდა. რძალი შეათვა- 
ლიერა, როგორ პატივს სცემსო 
ჩემს ძმას. „თუ არა, ვაი შენი 
ბრალი! გოგონა სერიოოზულად 
ფიქრობდა, გარეთ გავიდა, არა- 
ნორმალურად განიცდიდა ძმის 
გრძნობას, ჩხოროსთვის ყვე- 

თხოვეს, იმღერეო. დედოფალივ- 
ით შ(სჭმულ· აზ?ჭად მოკისკისე 
დედას რა სახ% ქონდა გუშინ! 
ბავშვივით რომ განაწყენდა და 

%უშინწ·ინ რა მათხოვარივით 

სი ყურით გაიგონა ძაბიამ, სოფ- 
ლელმა ქალებმა ერთმანეთს რომ 
გადაულაპარაკეს: პუტასთანა 
ქალი აწი სად დაიბადებაო. 
დედამ რომ სიმლერა დაიწყო, 
ძაბიას ჯერ შერცხვა დედის 
ურების და ამშვიდებდა ალქ- 

·ქა, ხალხი რა აწეული ჩვეუ- 
ლებრიობით და დიდი პატივის- 

ცემის, მადლიერების, შენატრე- 
ბის თჰ·ჰლებით შეჰყურებდა 

დედამისს. გოგონას ისე ეჩვენე- 
ბოდა, ჩონგურზე დედა ამ ხალხ- 
ისთვის კი არ მღეროდა, არამედ 
მხოლოდ საკუთარი გოგონა- 
სათვის, რომ დამსახურებულიყო 
მის წინაშე, რომ დაემტკიცები- 
ნა, რა დედა ჰყავდა. თანაც, 
თამადასთან დასვეს დედა, 
რომე ამ სალამოს საგანგმ– 
ბოდ შექმნა სიტყვებიც ჩონ- 

გურზე დასამლერებლად. 
_ დედა, ვივორაი. 

ასე გიყვარდი! “- წამოსცდა 
გოგონას. „დედა, შენ შენი დედა 
გენატრება, მაგრამ ნუთუ ჩვენ 
სხვა ვართ, შვილები?“ გოგონა 
პირველად დაფიქრდა მშობლო- 
ბაზე, მშობლიურობაზე და ცრემ- 
ლები ჟფიგნით, მუცელში ეღვრე- 
ბოდა თითქოს. „თავდაპირველად 

გმირია ყოველი დედა, ვისაც 
სიმართლის თუ სიკეთის საქმი- 
სათვის რაღაცის მაქნისი შვილი 
აღუზრდია. მე ჩემზე უკეთეს 
შვილს ვერ ალვზრდი, ამიტომ 
გამართლებულია ჩემი თავი ალ- 
ვუზარდო დედას“. შკვირდა, 

უკეთეს დღეს ვერ მოესწრო 
ასეთი ქალი. გოგონას ეგონა,. 
ატომური ომის შიშმა გაალრი- 
ნა მისი გული. ახლა კი მიხვდა, 
პირიქით, ფრთები შეუკვეცავს, 
რადგან თუ ირწმუნებდა, ატო- 
მური ომი არ მოხდება, სისულე- 
ლეაო, მხ(··]ლოდ მაშინ შესძლებ— 

და დედის სიყვარულისათვის 
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ფიქრს, აბა, დედის წწჭჟდქ· *ი·!ღ·ც·პ·”·· 
წევა არ გწამდეს, ისე?.. ეს სევ- 
და გამოჰყვა. 

კოლხას დაბადების დლეს 
სკოლიდან მოვიდა თუ არა, 
დაიძინა, იქნებ კოლხამ გაიგოს, 
მე რომ ავად ვარ და ჩემი მიუს– 

ვლელობა უპატივცემლობად არ 
ჩამითვალოსო. ელოდა, კოლხა 

თუ შემოვიდოდა დღეს · მასთან 
და ეტყოდნენ, ძაბიას სიცხე აქვ- 
სო, ის აუცილებლად ინახულებ- 
და, და გოგონას გულის 

ტკივილი დაეწყო ამდენი 
მოლოდინით. ძაბიას სჯეროდა, 

რომ რალაც ბიოდენები არსე- 
ბობს, რადგან, თუნდ რამდენ- 
იმე დლეც არ ენახათ ერთმანე- 
თი, შორიდან ერთი თვალის 

შევლებით რწმუნდებოდნენ, 
ჩემი ფიქრები და ვნებები, რაც 
გადავიფტანე, ზუსტად იცისო. ის 
იყო, სიზმრის შემდეგ გარეთ 

გავიდა. აქედან კარაკარად 
იხედებოდა. სამზადის წინ კოლხა 
შეშას ჩეხავდა. ჭიშკრიდან ძმა 
გამოვიდა და კოლხასკენ გაე- 
მართა. ბანაც დარბოდა აქეთ- 

იქით. რძალიც თავს იფასებდა, 

სულ იღიმებოდა. მხოლოდ დედა 
და ძაბია იყვნენ ჩუმად. ლამე 
იყო უკვე, არაფერი მოჩანდა, 
თავგამოდებით თოვა დაიწყო, 
„ჩემს ზევით თოვლი მოდის და 

უსასრულობა იჭვრიტება“, 
ფიქრობს გოგონა. შიში და 
ნალველი აერია მის განწყობას, 

ქარმაც დაჰქროლა, „ქარბუქი არ 
ამოვარდესო“. თითქოს ბუნებას 
სურდა, დედამიწა დამძიმდეს, 
გაიყინოს, ქვევით წავიდეს, 

მოსწყდეს თავის სატრიალებელ 
გზას. ამ დროს ისმის, ჩქარი 
ფეხის სვლით მოლაპარაკობენ. 

_ კარგია, რო ამდენი მო- 

თოვა, -“- ამბობს ჭაჭუტია (მე- 
ზობელი. რედ.) _ 

–- ძამიე, ძამი, გექმაკურცხ- 

ინუანც კოჩებს (გაყინავს ხალხს. 

რედ.) –“– პასუხობს ცოლი. მეტ-. 
ვარი (გოგონა. რედ.) კი წინ მი- 

ით მიხარავს თოვლს. 
_ დედა, ხუთი ნომერი 

კალოში იყო? “- მშობლებს 

გაუჩერდა გოგონა. 
ძაბიას შეეშინდა, არ წავიქ- 

ცეორ, თავბრუ დაეხვა. „რა კარ- 

გია სოფელი, რა კარგია მისი 
სახლი! თანაც გაახსენდა, 
დედამიწის სხვა ნაწილზე მზე 
რომ იქნებოდა. ამ დროს ჭაჭუ- 
ტიას ოჯახმა ეს არაფერი იცის. 
მათთვის კარგი, გვიანი ზამთარ- 
ია მხოლოდ. ძაბია პირდაპირ 
ოდაში, თავის ოთახში წავიდა 

დასაძი·წებლად კო·ღ·ხა მართლა 

შემოვიდა მასთან, ჩხოროს 
გამოყოლია აქეთ. მამა, ჩხორო 
და კოლხა “- სამივე სვამდა 
ღვინოს, მერე ღრიალებდნენ. 

კოლხა რომ შემოვიდა ძაბია- 
სთან, მაშინ უკვე არ თოვდა, 

ყვითელი მთვარე ამოვიდა, 
ტელევიზორში კი „ვრემია“ 

მიდიოდა. კოლხა კრცნ[··და ძა- 

ბიას. 

ცაცუ და ბანაც შემოვიდნენ. 
კოლხა გაუწყრა ცაცუს, რომელ- 
მაც თავი იმით იმართლა, რა 
ვქნა, ბავშვი ჩემზე ეჭვიანობს 
შენთან. დაე, იცოდეს ყვე- 

ლაფერი, რა ხელს გიშლითო, 
მე ვარ პასუხისმგებელი, არსად 
იტყვისო. ლრიალო რომ მიწყეყ- 
ნარდა, შუაღამე დაწყებული 
იყო. ცაზე მთვარე ელიფსური 
იყო ძაბიას თავივით, ოღონდ 

აცისფრებული და ათეთრებუ- 

ლი. თუთარჩელა, მერეკელა, 
ცარიელი იყო დედამიწა. გაახ- 
სენდა: ამ საღამოს სახლში რომ 
შემოვიდა, კარის გაღებისას კარს 

დააკვირდა. უსასრულობა, პლან- 
ეტა დედამიწა ფრენს და ძაბია 
კი კარს აღებს და შედის ორ- 
სართულიან შენობაში, სადგომ- 
ში. ელიმებოდა ძაბიას და 
არავის უსურვებდა რეგვენის 
მეტს, ასეთ ლიმილს. 

M 

  

კოლებია 
ჯ+   

სარმედაქციო 

  

რედაქციის მისამარფი: 
თიბილისი, თაჭვისუფლების 
მოედანი, პუშპინის ქ. .·#5 

გასეთის ინდექსი ნწM#7   

შპს გაზეთი „საქართჟელო“ 

რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის 

რაიონის სასამართლოს მიერ M#M06/#-### 

ტელ: 93-15-89   

გაზეთი ხელმძღვანელობს 

გამოქვეყნებულ "მასალებზე 

პასუხს ავტორი ავეჰს. 

თავისუფალი პრესის 

პრინციპით. 
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