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В РЕДАКЦИОННОЙ почте нашей газеты накопи* 
лось довольно много материалов, касающихся 
проблем т. н. «Южной Осетин-». Материалы эти 

разношерстны, н мы с некоторых пор решили практиче
ски ничего не печатать касательно этой проблемы. По
явились определенные позитивные сдвиги, инициативу 
взяла на себя Iрепинская сторона...

Однако сегодня мы видим, что нам опять мешают. В 
«Независимой газете» за 17 апреля 1992 года на
печатан материал. в котором, напрочь и г к т * р  . ^тику. 
мораль, логику, авторы предлагают прост. . фактического 
расчленения Грузни. Что думают об в Тбилиси, я 
Грузии, помогают ли такие, с позволения сказать, про
екты решению проблемы и нормализации отношений — 
об этом никто не думает. Одним словом, нам мешают. 
Поэтому сегодняшняя подборка публикаций — реакция 
на демарш «Независимой газеты», и адресована она тем, 
кто нам мешает.

Ч ТО КАСАЕТСЯ нашего собственного подхода, то: 
Во-первых, геноцид, о котором сегодня так 

много и с охотой гоьорят, духовный ли, физиче
ский ли, если и имел место, то был направлен против 
осегэ нашего народа, а не только против осетинского, 
пр-' 'я ющ сю на территории Цхинвальского региона.

Во-вторых, беда у нас .общая. Мы сами, грузины и 
осетины, должны, обидам ьопреки, решать все наши 
проблемы и зажить вместе, как мы жилц испокои 
веков. М ы должны цивилизованно подходить к проблеме 
на основе мировой практики и соответствующих ме
ждународно-правовых документов.

В-третьих, следует, очевидно, все-таки расставить 
точки над «г>. Нынешние власти Грузии уже продекла 
рнровалл свое . стремление в ходе переговоров, системати
ческого поиска решений этого насущного для всех жите
лей Грузии вопроса на основе взаимоприемлемых ини
циатив и в духе соблюдения прав человека и напмень 
шннств. Так кому же выгодно подливать масло в огонь 
и кому не хочется видеть, что сепаратисты боролись явно 
не за что иное, как за сохранение СССР? А посему — 
они боролись не только против суверенитета I рузии, 
но и претив суверенитета России. Конфликт, безусловно, 
имел место. Но м о  был конфликт мнжду партийно-сепа
ратистскими функционерами, с одной стороны, и силами 
новой Грузии и новой России — с другой. Таким обра
зом, это не был конфликт между нашими народами...

Л ОГИКА диктует единственное направление дей
ствия: следует быть объективными и исходит» из 
реалий. Конфедерация горских народов создана 

на территории Российской Федерации, и конфедерация 
эта позволяет себе вмешиваться во внутренние лела 
Грузин (с намеком на применение силы). Вот реалии се

годняшнего дня, и над этим стоит задуматься.
Однако мы не должны позволять себе вмешиваться в 

, дела I оссии.. Принципиально аналогичный подход дол
жен восторжествовать и в России по отношению к Гру
зии.

В любом случае мы все должны думать о долгосроч
ных, стабильных дружественных отношениях между 
нашими странами.

И так же- в любом случае мы все нуждаемся в по
мощи, “ и мешать друг другу не надо.

Нам непонятны распро
страненные Московским 
информационным телеви
зионным агентством со
общения и комментарии 
о том, будто невозможно 
мирное развитие событий, 
что цхинвальская гвар
дия приняла присягу, что 
проживающие в регионе 
осетины готовы к борь
бе, что конфедерация на
родов Кавказа введет на 
территорию Грузни во
оруженные силы, если 
Грузия не выполнит про
диктованные ею условия, 
что кто-то кого-то назвал 
«агентом Москвы», н т. Д-, 
н т. п.

Из заявления 
Саядро Кавсадзе

ГРУЗИЯ НЕ УПАЛА, ГОСПОДА
СПОТКНУЛАС

ветствовать. если бы при
водимые ею доводы не 
практиковал и с  ь весьма 
своеобразно. Так. спра
ведливо отмечал наличие 
в действующем междуна
родном праве таких ос
новных его принципов, 
как право народов на са
моопределение н «целост
ность границ», она ричто- 
же сумнящеся ставит ри
торический вопрос о том, 
какой из этих двух основ
ных принципов является 
• приоритетным» и каков 
«конституционный меха
низм реализации права 
народов на самоопределе
ние». Оставим на сове
сти автора такие опреде
ления, как принцип «це
лостности границ* вме
сто т е р р и  ториальной 
целостности г о  с ударств
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После нескольких попыток, наконец- 
то, определена дата проведения выбо
ров в парламент Грузии. Госсовет 
республики назначил их на отиннадца 
тое октября. А значит... Значит, во- 
первых. еще ргз подтвердил свою ре
шимость построить правовое тосударст- 
б о  Во вторых, дал всзможность всем 
демократам — а в том числа и себе — 
устраниться от упреков в узурпации 
власти. В-третьих, реально подтвер
дил формальное ьосстановление Кон
ституции 1921 года, успокоив тем са
мым радикалов. И, в-четвертых, об
легченно вздохнули и противники ны
нешних властей — у них появилась 
возможность четко распланировать гра
фик своей «работы». Все-таки им труд
но прозябать в неизвестности — ны 
нешние власти Грузии не раз демон
стрировали умение принимать абсолют
но неожиданные и непредсказуемые 
решения.

Но, как мне кажется, вряд ли кто- 
либо осмелится сегодня безапелляцион
но утверждать. что парламент будет 
сформирован с первого раза. Выборы 
мо4ут — и скорее всего — затяну аься 
надолго. По крайней мере, только от 
результатов переговоров в Самачабло 
и Абхазии зависит избирательная ак
тивность хотя бы половины населения 
этих регионов. В автономии процесс 
даже более сложный — срыв съезда 
представителей грузинской обществен
ности Абхазии 29 апреля звнадистамн 
подтвердил существование серьезных 
разногласий среди грузинского населе
ния. Конечно, л обой человек имеет 
право на политические симпатии и при
страстия, но они но должны отражать
ся на судьбе страны. Тем более, что 
именно грузинское население автоно
мии должно стать связующим звеном 
между сторонниками и противниками 
выхода Абхазии по Грузии. Важно и 
участие в выборах в парламент абха
зов. Это диктует жизнь — в ны
нешних условиях, при с у щ  ествую- 
щих структурах, вопрос самоопределе
ния Абхазии решить невозможно. 
Единственный приемлемый выход — 
активное участие в работе парламента 
Грузии депутатов от политических ор
ганизаций. представляющих поллый 
спектр мнений о будущем автономии. 
Иначе есть опасность сведения на нет 
прярового обоснования административ
ного устройства будущей Грузии. И. 
конечно, Абхазии Патовая ситуация и 
тамошнем пат, - ;'юнте уже имеет ме
сто. Нужно, чтобы из локальных во
просов она не переросла в глобальную 
проблему. Нель то же самое, по сути, 
м- ггдёлI перед началом кровопро- 
пнт:с о гэдфлнкта в бывшей Юго-Осе
тия Здес? все приходится начинать 
сначала. А в Абхазии еще есть шанс...

Вполне понятно, что сторонники экс- 
президента б>дут постоянно дестабили
зировать ситуацию н в Западной Гру
зии. Перманентные волнения здесь — 
один из всплесков имел место на про
шлой неделе — становятся привычны
ми. Пик. скорее всего, придется имен
но на выборы. А» так как к этому вре
мени комендантский час и чрезвычай

ное положение, вероятно, будут от
менены. выборы здесь провести будет 
нелегко. Хотя, по некоторым данным, 
большая часть местных жителей, как и 
раньше, далека от политики. Дело пор
тит «человек с ружьем*, почти всегда 
не имеющий право его носить. В об
щем проблема вооруженных сторон
ников Гамсахурдиа, терроризирующих 
местное население, и зачастую не
продуманная деятельность правитель
ственных частей должны быть решены 

в ближайшее время...
Второй «ньюс» недели — расформи

рование Министерства безопасности, а 
точнее, КГБ. Чего, в принципе, мы 
должны были ждать еще в первые ме
сяцы . прихода к власти президента-дис 
сидента. Но он, преследуя, видимо, толь
ко ему известные цели, ограничился 
лишь подчинением чекистского ведом
ства себе В отличие от Гавела, Или- 
еску, даже Чорновила. Ну, видно, суж
дено была гебешникам остаться без 
работы «благодаря* бывшему минист
ру внутренних дел Грузинской СОК 
Не менее серьезен и тот факт, что но
вым руководителем вновь созданного 
разведывательного ведомства стало су
губо гражданское лицо с достаточно 
специфической специальностью — фи
лософ Ираклий Батиашвнли. Нужно 
надеяться, что в скором времени имен
но гражданские лица будут занимать 
посты, связанные с обороной и безо
пасностью страны, как это принято в 
традиционно демократических государ
ствах.

•

И еще раз придется начать с «на
конец-то». Наконец-то сформирован и 
утвержден бюджет страны на 1992 год.
С дефицитом в 1,3 миллиарда рублей. 
(.л.*ва Богу, хоть есть «откуда пля
сать». Правда, пока неизвестны расхо
ды на вооружение и оборону — зедь 
именно эта графа имеет обыкновение 
<утяжелять» расходные статьи бюдже
та. Особенно, когда только только фор
мируются вооруженные силы. Кстати, 
предполагалось, что дефицит бюджета 
составит 6.7 миллиарда рублай. И 
только благодаря слаженной работе 
правительства и местных органов уп
равления удалось свести его к миниму
му.

Между прочим,^ нашим доморощен
ным бизнесменам есть асе основания 
отвесить земной поклон временному 
правительству. Ведь валютные отчис
ления в республиканский фонд соста
вят 12 процентов.

А Тбилисский аэропорт постепенно 
начинает походить на американскую 
военную базу — в который уже раз 
сюда прилетают военно-транспортные 
самолеты ВВС СШ А, выполняющие 
очень важную задачу: продолжается
оказание гуманитарной помощи Грузии. 
И. что самое главное, грузинские авиа
торы, со своей стороны, сделали все 
возможное, чтобы предотвратить .шаа- 
конный вывоз ее - - с «ед чг респуб
лики — когда Ц'4 **ллквы стоит
1.822, немного нъидегсь любителей по
лучать .грь.ч. ещущ-ния за эту цену.

Тамаз ЛОМСАДЗЕ

В ГОСУДАРСТВЕННОМ СОВЕТЕ РЕСПУБЛИКИ

В ИНТЕРЕСАХ ГРУЗИИ, ЕЕ БУДУЩЕГО
Как к планировалось, 

на состоявшемся в суб
боту. 2 мая. очередном 
заседании Государственно
го совета Грузии было 

продолжено рассмотрение 
проекта положения о вы
борах в парламент рес
публики. Вынесенный на 
обсуждение уже в пятом 
слушании, казалось, что 
ка сей раз этот документ 
будет, наконец, принят. 
Однако острая дискуссия, 
развернувша я с я вокруг 
отдельных его пунктов, не 
позволила сделать этого. 
Предлагаемые председате
лем Комиссии по разработ
ке положения о выборах 
Вахтангом Хмаладзе ва
рианты проведения выбо
ров по многомандатной 
пропорциональной систе
ме. принципиальная дого
воренность о которой бы
ла достигнута еще на пре
дыдущем заседании, про
должали вызывать споры.

В частности, раздели
лись мнения при рассмот- 
рении вопроса о том, ог
раничивать или нет число 
кандидатур, выдвигаемых 

политическими партиями 
в многомандатном изби
рательном округе. Здесь 
предстояло выработать та
кой механизм. который 
не ущемлял бы прав и в

то же время не давал бы 
преимуществ ни одной из 
партий, ставил бы их в 
равные условия. В конце 
концов вопрос этот поста
вили на голосование, в 
результате чего приняли 
решение не ограничивать 
представительства пармй. 
А это значит, что каждая 
из них сможет выдвинуть 
столько кандидатов в де
путаты, сколько мандатов 
в том или ином избира
тельном округе. ’

Путем голосования был 
решен и другой, не менее 
сажный вопрос: о после

дующем после выборов 
разделении округа по чи
слу мандатов. Причем, ес
ли первоначально и здесь 
были разногласия, то в 
конечном счете практиче
ски все сошлись на пред
ложенном варианте. А 
именно каждый из де
путатов. избранный в 
многомандатном, округе, 
уже после его разделения 
сам в поркдк* очередно
сти выбирает себе округ,
который и будет пред
ставлять. В случае же 
выбывания ‘ депутата чо- 
вый кандидат будет бал
лотироваться только в гом 
округе, который был выб

ран его предшественни
ком.

Что касается формиро
вания самих избиратель
ных округов, то этот во
прос остался пока откры
тым, поскольку предвари
тельно сделанный расклад 
всех 168 мандатов по рес
публике. по мнению неко
торых членов Госсовета, 
ограничивает представи
тельство отдельных райо
нов. Изучить данный воп
рос и* представить свои 
предложения поручено Ко
миссии го разработке по

ложения о выборах и 
юридической коми с с и и 
Госсовета. Открытым по
ка остался вопрос и фи
нансирования избиратель

ной кампании, что связа
но с резко возросшими 
ценами на бумагу, ткани, 
типографские, транспорт
ные и другие расходы. 
Подсчитано, что на про
ведение всей кампании 
потребуется 35 миллио
нов рублей. Как сказал ис
полняющий обязанно с т и 
премьер-министра Грузии 
Тенгиз Сигуа, правитель
ство рассмотрит этот воп
рос и постарается изыс
кать необходимые сред
ства из бюджета респуб
лики.

Курс нового руковод
ства Грузии на урегули
рование конфликта в Ши- 
да Картли на основе до
бровольного соглашения 
сторон, путем перегово
ров, без силового давле
ния или угроз пришелся 
явно не по вкусу опреде
ленным политическим си
лам нашего ближайшего 
зарубежья. Они обильно 
подливают в огонь со
храняющегося под тонким 

слоем пепла неустойчи
вого перемирия пропаган
дистское горючее, стре

мясь превратить его в 
разрушительный пожар 
войны карабахского типа. 
Ке прошло и дня после 
проведения референдума 
о присоединении Шида 
Картли к Российской Фе
дерации, как госпожа Г. 
Старовойтова поспешила 
ознакомить обществен
ность со своими сообра
жениями о его предвари
тельных итогах (см. «Не
зависимую газету» от 21 
января т. г.). В конечном 
счете они свелись к тому, 
что сессия россййского 
парламента должна заслу
шать законных предста
вителей юго-осетинского 
народа с тем, чтобы, на
конец, разрубить гордиев 
узел и удовлетворить 
просьбу о присоединении.

Г. Старовойтова пыта
ется аргументировать свои 

выводы ссылками на со
временное международное 
право и исторические дан
ные. Подобную попытку 
можно было только при-

ОСТОРОЖНО! СВОБОДА...
Как официально заяв

лено, «демократия — это 
не лобио кушать!* Свобо
да печати, видимо, тоже 
не столь простое дело. 
Вообще, любая свобода — 
явление обоюдоострое. От 
него и польза, и много 
хлопот. Она дает право 
быть самим собой, но по
рой бывает трудно совла
дать с демоном своей пар- 
тнкуляр н о с т и. Тогда, 

когда легкость переходит 
в легковесность, не раз
личить. где свобода, а
где — реальность, раз
нузданность.

К сожалению, из оби
хода буржуазной прессы, 
почитаемой здесь свобод
ной, позаимствованы не 
лучшие образцы. Переня
та н ер а збор ч и вость  в 
средствах бульварного ре
портера. Коробит то, что 
такая практика даже ро
мантизируется. Хотя на 

Западе ясно различают по
нятия «репортер» и «ж ур
налист». Первый не столь 
престижен и респектабе

лен. С другой стороны, 
никак не изживается сно
бизм лакея-фаворита. У 
него болезненное самолю
бие и завышенный уро
вень притязаний. Попро
буй. напомни ему, что он 
все еще ангажирован, или 
просто сделай замечание! 
Окажется, что ты оскор
бил его е лучших чувст
вах.

Что греха таить, в по
следнее время некоторые 
печатные органы оставля
ют именно такое впечат
ление. Читателя поучают 
и при этом зубоскалят на 
его счет. Не исключено, 
что журналисты уважают 
его. но больше им нра
вится острить. С легко- > 
стью идут рассуждения о 
судьбах демократии, вы
писываются рецепты. На
до от да то дЛлжНч,' авто
рам. Иногда они прибега
ют к авторитетам. Но соз
дается ощущение, что 
каждая прс'"тапкая кни
жка для них «открытн"*,

повод для восторгов. И 
вот обильно цитируются, 
не экономя газетную пло
щадь, Макиавелли, Лебон 

и другие пикантные зару
бежные классики. Зато не 
упускается случай подпус
тить шпильку Марксу, Эн
гельсу. Ленину. Кстати, 
почему-то закавычиваются 
не самые оригинальные 
мысли, а раскавычивается 
то. что хочется приписать 
себе.

Ряд газет являет при
мер того, как можно за
таскать термин, превра
тив его в расхожее слов
цо. «Люмпен», например. 
Если ты сторонник Гам
сахурдиа, то, конечно, 
Люмпен, если не за ры
ночную экономику...

Наверное, нг ст всех 
журналистов потребуешь 
научной строгости в ис
пользовании терминов, но 
ни в какие ворота не ле
зет сочетание «народ- 
люмпен», Можно обидеть
ся и за себя, и за тех, 
кого включаешь-в катего

рию «мой народ», если 
не полагать, что такое 
можно услышать от не
смышленыша, который не 
ведает, что творит. Недо
бросовестность в подборе 
выражений — не вина, а 
беда кое-кого из пишу
щей братии, но от дели
катности ее ни кто не ос
вобождал. ч

Конек демократии осед
лан вольтижерами от жур
налистики. Они не заме
чают, что он еще жеребе
нок. Его слабая спина 
может не выдержать цир-
ковой суетни. Или из
вестно, чем кончают не 

в меру лихие наездни
ки — «бух носом»!

Приходится напоминать, 
что мы живом в эпоху 
плюрализма. От частоты 
употребления этого слова 
мы утратили вкус к са
мой его сути. Так, по
больше плюрализма в 
подборе авторов — и по
явится противоядие от 
дурно, понятой свободы, 
меньше станет идиосин
кразии от демократии.

Гурам СВАНИДЗЕ

или выражение «консти
туционный механизм» 
применительно к сфере 
международного права с 
тем, чтобы подчеркнуть 
одно — недопустимость 
постановки вопроса об ие
рархической структуре ос
новных принципов меж
дународного права. Об
щеизвестно, что эти прин
ципы, составляющие в 
сво»*й совокупности ядро 
данной правовой системы, 
располагаются на одном 
уровне и находятся меж
ду собой в тесной взаи
мосвязи. Согласно » Де
кларации ООН 1970 го
да, все основные принци
пы международного пра
ва равны между собой н 
не могут быть реализова
ны без взаимной увязки 
друг с другом. Любая по
пытка пренебречь этим 
требованием представляет 
собой грубейшее искаже
ние самой сущности меж
дународного права.

Госпожа Г. Старовой
това позволила себе вы
сказать мысль об отсут
ствии в практике между
народного сообщес т в а 
«прецедента решения по
добных проблем*. Начи
сто забыт опыт не толь
ко деколонизации десят
ков стран и народов, но и 
Бангладеш, Слове н и и, 
Хорватии.

Решительно отмахнув
шись от международного 
права и его не в меру 
обременительных посту
латов, она предлагает три 
критерия решения юго
осетинской проблемы: ис

торический. этнодемогра- 
фический и волеизъяви
тельный. «При этом ав
тор отказался от какой- 
либо, казалось бы, необ
ходимой в данном случае 
аргументации, ограничив
шись одной лишь пате
тической фразой: «Не так 
уж часто три этих крите
рия встречаются вместе, 
но если они соединяг"’':*  
в одно время на дко? 
территории, то "* торнро- 
вать их демократия не 
может». Прежде чем раз
делить этот пафос, попы
таемся рассмотреть каж
дый из этих критериев 
порознь и вместе

Начнем с историческо
го и этнодемограсЬическо- 
го. Тезис о переселении 
осетин на территорию 
Грузии настолько очеви
ден, что не подлежит со
мнению: спор может ид
ти лишь о том. в каком 
веке впервые они стали 
компалтно заселять гру
зинские земли; этого, ви

димо, не оспаривает и 
уважаемая Г. Старовой
това, когда саркастически 
замечает: «Осетины живут 
несколько сотен лет на

© т ©
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ЮЖНАЯ ОСЕТИЯ:

ПОИСК КОМПРОМИССА С ГРУЗИЕЙ
ЭКСПЕРТИЗА ВОЗМОЖНЫХ ВАРИАНТОВ

I

Алая КОСАЕВ, 
Евгений КРУТИКОВ.

(Кавказское информаци
онное агентство).

Предлагаемая вашему 
вниманию аналитическая 
записка подгот о в л е и а 
группой экспертов, близ
ких к руководству Се
верной Осетии. Она пред
назначена для формиро
вания официальной пози
ции правительственной 
делегации этой республи
ки на переговорах с пред
ставителями нового гру
зинского руководства по 
южно-осетинской пробле
ме.

В мировом обществен
ном мнении новые пер
спективы в осетино-гру
зинских отношениях свя
зываются со сменой вла
сти в Тбилиси, с приез
дом в Грузию Э. Шевард
надзе, который возглавил 
новую администрацию и 
укрепил ее международ
ным кредитом доверия.

Однако оптимизм меж
дународной общественно
сти не разделяется юго- , 
осетинским населением. 
Тревогу в Южной Осетии 
вызывает прежде всего 
то, что новое грузинское 
руководство. декларируя 
готовность к переговорам • 
с Юго-Осетией. ничего не 
изменило по сути в зви- 
адистской формуле «права 
осетин на автономию*. 
Снижение интенсивности 
военного противостояния 
в Юго-Осотии в последние 
неделя спязано не столь
ко с новой политикой гру
зинского руково д е т в а ,  
сколько с внутригрузин- 
сьим противостоя н и е м 
эвиадчегов и новой адми
нистрации Грузии. При 
этом именно звиадисты в 
основном контролир у ю т  
подступы к  Цхинвали, так 
что никакие переговоры 
цежду юго-осетинскими и 
новыми грузинскими ли
дерами. теи более согла
шения между ними, не
могут быть гарантирова
ны.

Вооруженные столкно
вения и массовые преступ
ления против осетин на
террнг о  р и и Грузии в
1990— 1991 годах приве
ли к тому, что среди осе
тинского населения стала 
доминирующей идея от- . 
деления от Грузии как 
единственная гарантия фи
зического вьокивания осе
тин.

Тезис ©сетинских «уме
ренных» о  Юго * Осетии 
как «органической части 
Грузии * в принципе, ко
нечно, правомерен, одна
ко Сгдодня он психологи
чески неприемлем для 
большинства юго-осетин
ского населения. Именно 
психология е с к и й слом 
идеи «органической связи» 
является сегодня домини
рующим политическим фе- 

I иоменом в осетино грузин
ских отношениях. Разуме
ется, нельзя исключить 
саму возможность в буду
щем организовать «орха- 
ническую связь* Юго-Осе
тии с Грузией, но в еще 
большей степени неверно

(игнорировать факт ныне
шнего разрушения этой 
идеи в сознании осетин
ского населения региона.

«Основополагающей для не
го становится цель любой 
ценой избежать распро
странения грузи н е к о й  
юрисдикции на террито
рию Юго-Осетии. Прием
лем статус республики ила 
иной автономии в составе 
России, статус российско-

1 го протектората и т. д.
Если до военной кам

пании янваоц —• апреля 
1991 года идея отделения 

I Грузии проповедовалась 
I лишь частью полятичес- 
* них лидеров Южной Осе- 
I тин, не встречая поддер-

| жки у юго-осетинского на
селения, то теперь населе
ние настроено более ре- 

чо, чем полити
ки. — . то радикализм во- 

* енной ^ щ як ы . радика
лизм обреченных.

Какими представляются 
долгосрочные условия воз
можной политической ста
билизации в регионе? Пре
жде всего должно прои
зойти новое изменение ос
тановок массового созна
ния осетин :кого населения 
Юго-Осетии. сравнимое 
по масштабам г. тем шо
ком. который оно пережи
ло в гойне 1991 года, но 
противоположный по нап

равленности. У'•л'» « к е м

( этого может ста»*» то л.лО 
устойчивое осознание осе
тинами гарантий своей 
безопасности в регионе.

17 олмто продолжительная 
психологическая регенера
ция упомянутой «оргони-

I ческой о*язи» (Юго-Осе
тии и Гр у з н и ). причем 
осуптгетвляютапеч в ус
ловиях фактического и

длительного пребывания 
региона вне I рузии. поз- 
ьолиг сделать сколько-ни
будь вероятным итоговый 
С»С**1ИН0 ‘ „пузинский по- 
литичес’^  компромисс. 
Речь может идти о юри
дически не признанном, 
но фактически состояв
шемся отделении части 
Южной Осетии (контроли
руемой осетинами) от Гру
зии. На период, который 
позволит восстан о в и т ь
•.психологическое равно
весие*, которое в свою 

очередь сделает возмож
ным признание законно
сти прав Грузии на Юго- 
Осетию.

Теоретически возможны 
три варианта политичес
кого решения «юго-осе
тинской проблемы». Сра
зу отмети*. что первые 
два вяш иш г яедут к оче
редному кровопролитию:

1. Насильственное вос
становление грузинской 
юрисдикции на террито
рию. находящуюся ныне 
под контоолем Цхинвала 
и вооруженных осетин
ских отрядов. Этот ва
риант. предполагающий 
также вывод войск СНГ. 
приведет к новой вспы
шке насилия в Южной 
Осетии и окончательной 
дестабилизации в Север
ной Осетии — по мере 
притока туда десятков ты
сяч новых беженцев (мно
гих с оружием). Возмо
жен также рост антирус
ских настроений в Северо- 
Осетинской Республике, 
при этом в соперничества 
дзух внешнеполитических 
ориентаций — «горской* 
и «российской* — пер
вая может взять верх, хо
тя сегодня «русская* ори
ентация сущее т в е н н о 
сильнее, опирается на под
держку большей части 
осетин-северян, а в поли
тическом отношении — 
на республиканский адми
нистративный аппа р а т. 
Сильное - пророссийспое 
крыло*, особенно в среде 
гуманитарной интеллиген
ции и хозяйственников, 
служит неким буфером 
между осетинскими бе
женцами из Грузии и ме
стной русской общийой. 
не допуская каких-либо 
конфликтов между ними. 
Существенным стабилизи
рующим фактором в этом 
смысле все еще остаются 
пророссийские настроения 
осетин, остающихся на 
юге. Они пока еще рас

считывают на госсийскую 
помощь, но надежды эти 
слабеют. Прибытие же на 
север новых 50— 60 тыс. 
беженцев (к имеющимся 
Дй— 100 тыс.) приведет к 
тому, что обретение соци- 
•лыю-экономическлй ниши 
для рп-г>тя' ни переселен
цев буд^т происходить за 

счет »ытес:ч*ния неосетин
ского населения.

В пялом можно пред
положить, чго именно мас
са беженцев окажется ос

новной социальной базой 
для «горской партии» в

Осетии, то есть тех поли
тических сил. которые 
уже сейчас ведут, а к зи
ме, 1992 года усилят ак
тивную кампанию за рос
пуск Северо-Осетинского 
ЬС кай «проимперскою*, 
спророссийского* органа. 
Победа этих сил на пар
ламентских выборах в Се
верной Осетии будет оз
начать усиление полити
ческой линии Конфедера
ции горских народов Кав
каза и существенное ос

лабление позиций России.
2. Нз стоит и обсуж

дать зькоь заведомо не
приемлемое решение, как 
законодательное закрепле
ние ю ю -осетии  в качест
ве составной части Рос
сийской Федерации. Лю

бые шаги в таком направ
лении приведут лишь к 
обострению отношений ме
жду Россией и тфузией.

2. Ьариант «сближения 
наций* сторон осетино- 
I рузинских отношений.

В связи с тем. что по
зиции осетинской и гру
зинской сторон диамет
рально противополо ж н ы 

-прежде всего по вопросу 
об определении «итоговой 
формулы» окончательного 
политического с т а т у с а  
Юго-Осетии. эта формула 
не должна быть главным 
предметом обсуждения на 
предстоящих переговорах.

Представляется, что ны
нешняя фаза конфликта 
делает более вероятным 
выход из него не через 
попытки. найти уже с в о 
дил некое кардинальное 
разрешение, а на основе 
поиска инструментов до
стижения сравните л ь н о 
продолжительного пере

мирия. Представляв т с я. 
что необходимо разделить 
переговорный процесс на 
два этапа: первый этап — 
заключение чрезвычайно
го соглашения о времен
ном статусе и форме уп
равления террито р и е Й. 
второй — поиск форму
лы долгосрочного догово
ра с выработкой итого

вого статуса Юго-Осетии. 
В связи с тем. что терри

тория Юго-Осетинской ав
тономной области ныне 
фактически расчленена на 
две зоны контроля — осе
тинскую и грузинскую, се
годня необходимы меры 
по определенной «инсти
туционализации» такого 
разделения и сохранения 
между ними относительно
го равновесия.

Основными инструмен
тами закрепления («инсти
туционализации») нынеш
него территориал ь н о г о 
статуса могут стать:

— согласование вре
менного статуса этих тер
риторий, управля е м ы х  
властями Цхинвала (осе
тинская зона) и грузин
ским префектом (грузин 
скал зона контроля):

— проведение демарка
ционной линий между осе
тинской и грузинской зо
нами контроля:

— введение на терри

торию. примыкающую к 
демаркационной линии с 

обеих сторон, каких-либо 
международных воинских 
подразделений (под эги
дой ООН или СНГ).

Временный статус тер
ритории, разделенной де
маркационной л и н и е й ,  
позволит избежать резко
го обострения взаимоот
ношений сторон в случае 
возможных перерывов в 
переговорном проце с с е. 
Любой тупик в переговор
ном процессе будет озна
чать лишь возвращение к 
«временной формуле ста
бильности». а не к пря
мым вооруженным столк
новениям. Тем самым 
чрезвычайное соглашение 
будет неким гарантом ус
тойчивого продвижения к 
долгосрочному договору. 
Но и заключение времен- 
кого соглашения станет 

)можным при удовле- 
прении грузинской сто

роной следующих требо
ваний:

1. Официального осуж
дения новыми грузински 
ми властями антиосетин- 
ской политики предшест
вующей администрации, 
Отмены всех законода
тельных актов, упраздня
ющих автономию Южной 
Осетии,

2. Определения разме
ров ущерба, нанесенного 

осетинскому населе н и ю  
при погромах, и выплата 
Грузией стоимости имуще
ства, оставленного осе
тинскими беженцами. Фи 
нансировашы Грузней ме
роприятий по социальной 
и гражданской адаптации 
беженцев на территории 
России, прежде всего в 
Северной Осетии. Этот 
пункг вытекает из оче
видной невозмож н о с т и 
возвращения в Грузию бо
лее 100 тыс. беженцев.

3. Создания условий 
для проведения следствен
но-оперативных меропри
ятий по уголовным делам, 
возбужденным по фактам 
убийств граждан с января 
1991 года на территории, 
контролируемой грузин
скими вооруженными от
рядами и МВД Грузии (в 
том числе по имеющимся 
фактам массовых расстре-

. лов- заложников)., Уголув- 
ныё‘‘ дела в большинстве 
случаев ныне приостанов- 
лэны из-за блокады Цхин
вала и невозможности 
проезда в село, где совер
шались преступ л е к и я. 
Здесь нужно отметить, 
что из более 500 жертв 
с осетинской стороны в 
течение 1989—-1992 го
дов менее 20 человек по
гибли в боях, остальные 
были убиты во время об
стрелов, погромов, рас
стрелов заложников.

4. Вывода вооруженных 
отрядов звиадистов из 
грузинской Зоны контроля 
в Юго-Осетии и замены 
их регулярными форми
рованиями МВД Грузии.

5. Возможного обмена 
населенными пунктами и

отдельными учас т к а м  к 
территории ме^кду осетин
ской и грузинской зона
ми контроля в целях уп
рощения контура этих 
зон* и уточнения демарка
ционной линии между ни
ми.

Возвращаясь к позиции 
Тбилиси на Предстоящих 
переговорах, нужно отме
тить. что в ближайшие 
месяцы логика «осетин
ской политики* новых 
властей, вероятно, будет 
всецело определяться не
обходимостью достижения 
победы на предстоящих 
парламентских выборах. 
Э. Шеварднадзе вряд ли 
пойдет на серьезные ус
тупки юго - осетинскому 
движению, так как это 
может серьезно уменьшить 
его шансы На победу. 
Трудно ожидать от него 
заявлений о необходимо
сти восстановления адми
нистративно - территори
ального статус-кво на 
1989 год. поскольку та

кие заявления сократят 
число его сторонников в 
Грузии. Скорее всего, бу
дет избрана формула — 
«проблема автономии осе
тин Грузии будет решать
ся будущим парламен
том*.

Для новых властей та- 
* жен сам факт начала .пе

реговорного процесса с 
осетинской стороной и сох
ранение посредством это
го всей ситуации в рам
ках определенной ста
бильности. Переговоры, 
обещающие ослабле к и е  
осетинского радикализма 

* и стабильность в регио
не. — факторы, увеличи
вающие шансы Шевардна
дзе и его «партии* на 
выборах.

Будучи заинтересован
ными в переговорах с 
осетинской стороной, но
вые власти Грузии тем не 
менее неправомочны за
вершить эти переговоры 

каким-либо соглашением 
об окончательном статусе 
территории, неким долго
срочным договором. До 
подведения итогов парла
ментских выборов в Гру
зии никакое ее правитель
ство, в том числе и ны
нешнее, не будет обла
дать полномочиями для 
заключения таких долго
срочных соглашений. Его 
прерогатива-—начать пе

реговоры и подготовить 
предложения дЛя возмож
ного долгосрочного согла
шения.

Представляется, что на
иболее подходящей фор
мулой для итогового сог
лашения мог бы стать 
трехсторонний (российско-

осетинско - грузинский) 
договор, основанный на 
следующих принципах:

1. Определяется конфе
деративный статус Юго-
Осетинской республики в 

составе Грузии. Факт ее. 
вхождения в конфедера
цию с Грузией, а также 
ее границы определяются 
договором.

2. Грузия и Россия 
признают единство осетин
ского народа и таранги- 
руют возможность его го
сударственного самоопре
деления как в . составе 
Российской Федера ц и и, 
так и в составе Грузин
ской конфедерации (такое 
положение д-элает возмож
ным к ' .-."■с мисс между 
н е о б х о д и м :, ,  учиты
вать «исторт?'' .и. реа
лии* и естестьэ*:ным 
стремлением осетин на 
юге и на севере сохра
нять свою этническую це
лостность и самосознание 
в качестве единого наро

да).
Россия и Грузия приз

нают взаимную ответст
венность в отношении обе
их Осетий и являются 
совместными гарант а м и 
суверенитета Север н о й  
Осетин в составе России 
и Южной Осетии в соста
ве Грузинской конфедера
ции, •

3. Устанавливается до
говорная граница между 
Северной и Южной Осе- 
тнямн (Российской Феде
рацией и Грузинской кон
федерацией}. Режим гра
ницы для лиц двойного 
гражданства (российско- 
осетинской и грузинско- 
осетинской) определяется 
специальным соглашени

ем между Северной и 
Южной Осетиями.

4. Россия и Грузия 
формируют совместно во
оруженные подразделения, 
обеспечивающие правопо
рядок на всей территории 
республики Южная Осе

тия. проме того, в осетин
ской соке контроля раз
мещается р е с лубликан- 
екая гвардия Юго-Осетии.

5. Представит е л ь н ы е  
органу» Юго - Осетинской 
республики формируются 
раздельно из представите
лей осетинской и грузин
ской зон контроля.

Основной политической 
целью договора является 
увязка гарантий сохране
ний территориальной це
лостности Грузии с. гаран
тиями неприкосновенность * 
политического с т ? т у  г  э
Юго-Осетинской р*сг«*о- 

лики.

5 МАЯ 1992 г. Свободная Грузия 3 стр.

«Независимая газета»

ГРУЗИЯ НЕ У П Ш ,
О К О Н Ч А Н И Е

этой земле, но грузины с 
их древней государствен
ностью считают, что эти 
несколько веков — всего 
дашь краткий период в 
дол) ой истории грузинско
го народа*.

Согласно историческим 
данным. происхождение 
осетинского народа свя
зано с древним абориген
ным населением Северно
го Кавказа, смешавшимся 
с лришельцами-скифами 
(VIII— VII вв. до н. э.). 
сарматами (IV в. до н. э.) 
и особенно аланами (с I 
в. н. э.). Последние (в 
III— IV вв. н. э.) заселя
ли обширные степи от До
на до Аральского моря, 
пт Кавказа до предгорий 

_ Урала. В ХШ  в. сильное 
|« государство’- прародителей 

осетин-алано» расйалось 
под ударами тюрко-моню- 
лов. за "Э1*йМ '«пое/^аова- 
ло нашествие полчищ Та
мерлана в конце XIV в. 
Гонимые чужеземными за- 
гоевателямн осетины бы
ли оттеснены в '  горные 
ущелья и распались на 
общества — Дигорсн о е. 
Длагирское. Кургатнн- 

ское и Тагаурское. Полке 
их потомкам в поисках 
средств существова н и я 
пришлось перевалить че
рез Кавкасиони и рассе

я т ь ся  на территории Ши- 
да Картли, образовав мел
кие осетинские поселе
ния, находившиеся в за
висимости от местных гру
зинских феодалов.,. По 
свидетельству посольства

российского паря Бориса 
Году нова. посеткьш е г о
Грузию в 1604— 1605 го
дах, и то время в вер

ховьях Терека н Большой 
Лиахвы было го.шко два 
осетинских селения. Поз
же их число заметно воз
росло. В 30-х годах 
XVIII в. осетины уже ком
пактно проживали в вер
ховьях Терека. Лиахвы, 
Меджуды. Лехури и Кса 
ни (Вахушти Багратиоии). 
Поселившись в Шида 
Картли, осетины прочно 

связали свое будущее с 
исторической судь б о й  
Грузии. Согласно данным 
переписи населения, про
веденной в различные го

ды, численность осетин в 
пределах Грузии состав
ляла: в 1897 г. — 71,5 
тыс. чел., в 1926 г. —

•» Ц З.З тыс. чел.г  в  Д939 г. 
— 148,7 тыс. -чел., в 
1959 г. — 141.2 тыс. чел..

1 в 1979 Т. — 160 тыС'. Чел. 
и в 1989 г. — 164 тыс. 
чел. При этом, в послед
нем случае в общей чис
ленности населения так 
называемой Юго-Осетии 
удельный вес осетин со
ставлял более 68% (65.2 
тыс. чел.).

Изощряясь в попытках 
придать видимость закон-; 
ности вышеупомянутому 
референдуму, госпожа Г. 
Старовойтова утверждает, 
что «Ю.-О. просилась под 
российскую руку за не
сколько лет до заключе
ния Георгиевского тракта
та с Грузией, г в 1783 
году снова просится в 
состав России. Это ста

вит нас г трудное поло
жение». Что яс, положе
ние и впрямь весьма де
ликатное. Спешу, однако. . 
заверить ее V, ее едино

мышленников. что есть 
возможность облегчить им 
эти трудности, по край
ней мере, в чести, касаю
щейся исторического пре
цедента. Дело в том, что 
на поверку здесь все об
стоит как в .©днол из ане
кдотов армянского радио. 
Вопрос о присоединении к 
России действительно ста
вился, и не за несколько, 

лет до Георгиевского трак
тата, а еще в 1750 г , 
т. е. более. чем за три 
десяти) лет до его заклю
чения. И не Южной, а 
Северной Осетией (т. е. 
единственной Осетией) в 
лице представителей уже 
упоминавшихся Алагир- 
ского, Кургатинского и 
Дигорского обществ. И 
Не о вхождении «под рос
сийскую руку* Южной 
Осетии, а северной. В 
истинности вышеприве
денного может убедиться 
каждый, кто не сочтет за 
труд почитать всего . не
сколько страниц «Истории 

. Северо-Осетинской АССР* 
(т. I, Орджоникидзе. 1987, 
с. 188-189).

В очередной раз сбы
лось пророчество Л. Лю
тера: «Ложь подобна сне

жному кому: чем больше 
его катить, тем больше 
он становится». Пример
но через неделю с мо
мента публикаций Старо
войтовская байка подверг
лась существенной верси-

фякации. Некто И. Дзант* 
нов в «Московских ново
стях* как бы между про
чим констатировал: «...объ

единенная Осетия еще в 
1774 г. — за девять лет 
до подписания Георгиев
ского трактата — дейст
вительно присоединилась 
к России».

Между тем даже школь
нику известно, что - про
изошло это событие не од
новременно, а порознь, со 
значительным разрывом 
во времени: Северная Осе
тия была присоединена в 
1774- г., а Южная (хо
тя такого названия в то 
время не существовало) — 

в составе Грузии в 1801г. 
Бойкому борзописцу нев
домек, что истории неве
домо словосочетание «объ
единенная Осетия* ни в 
качестве географическою, I к 
ни в качестве политиче- р * 
ского понятия. Более то- 
гб, никогда еще не про
тяжении веков государст
венность ни одного из 
кавказских народов не 
распространялась на тер
ритории по обеим сторо
нам Кавкасиони.

Обобщая вышеприве
денное относительно исто
рического и этнодемогра- 
фического критериев, сле
дует сказать, что в ко
нечном счете важно не то, 

с какого времени нача
лось компактное заселе
ние грузинских земель 
осетинами, с XVII в. или 
на несколько столетий 
раньше. Принципиальное 
значение имеет другое —

Ьс-'

В наше время, когда 
зарплата таксиста с четы
рехклассным образовани
ем в десять раз превыша
ет оклад высококвалифи
цированного врача, архи- 
трудная задача еще чем- 
то удиэнт человека. Но 
если хорошенько постарать
ся. оказывается* и это не 
столь уж бесперспектив
но. Во всяком случае, ме
ня действительно удивили 
своими иллюзиями и «не
конвертируем ы м и * вы
кладками уважаемые авто
ры «аналитической запи
ски* по проблеме бывшей 
Южной Осетии, суть кото
рой обширно изложили на 
страницах « Независимой
газеты» «(17.04.92) А. Ко- 
саев и Е. Крутиков.

Первые же слова «за
писки» — нескры ваем ое 
желание интернационали
зировать саму проблему, 

еще бог мне — авторы
стараются • онстатировать 
практически несуществу
ющий факт — активный 
интерес мирового общест
венного мнения к грузино
осетинским взаимоотноше
ниям или к конфликту. 
Конечно, проблема реаль
ная, и она одинаково тра
гична как для грузинско
го. так и для осетинского 
насел-ния данного регио
на. в период становления 
советского режима в Гру
зии, по чисто политиче
ским мотивам получивше
го . статус а в т ономии. 
Но трагедия эта. по сво
им масштабам и междуна
родному звучанию, несоиз
мерима с югославским или 
карабахским событиями и, 
естественно, вряд ли мог
ла вызвать всеобщую оза
боченность мировой об
щественности (единичных 
заезжих иностр а н н ы х 
журналистов трудно иден
тифицировать с мировым 
общественным мнением).

хотя это мало должно уте
шать жертвы трагедии.

Любому мало - мальски 
сведущему в политике че
ловеку хорошо знакома 
прописная истина дипло
матии — только и только 
тот документ имеет шанс 
лечь в основу любого со
глашения, который в оди
наковой мере исходит из

на территории Россия...*. 
3. «Начать следствие толь
ко по погибшим осетинам*. 
И это далеко не полный 
перечень их «требований*.

Допустим, руководство 
Грузии действительно по
шло на отмену законода
тельных актов, упраздня
ющих автономию, а как 
быть с актом, провозгла-

слой является сегодня до
минирующим политичес
ким феноменом*), пусть 

соизволят быть до конца 
последовательными.

Сегодняшняя политиче
ская конъюнктура не 
очень-то жалует такие по
нятия. как «коренное на
селение» и «исторические 
территории»; это легко

тернациональных* банд, 
которые грабят и убивают 
без национальных «пред
рассудков»? С легкой ру
ки экспертов вся вина ло
жится только на грузин
скую сторону, и только 
она несет ответственность. 
Вряд ли такой подход го
ден для начале конструк
тивных переговоров. Ста-
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жизненных интересов обе
их сторон, в противном 
случае это во все времена 
было пустой тратой вре
мени, а в наши дни. к то
му же вдобавок, столь де
фицитной бумаги. Вот 
этого и не учли авторы: 
вчитываясь в текст «за
писки*. складывается впе
чатление, что' они опасно 
оторвались от реалии, на
ходясь во власти иллюзии, 
возомнили себя вправе 
фактически диктовать ус
ловия другой стороне, т. е. 
Грузии — суверенному го
сударству. Чего стоят од
ни «требования», предъ
являемые грузинской сто
роне даже при заключе
нии «временного соглаше
ния»: 1. «Отмены всех

законсдательн ы х актов, 
упраздняющих автономию 
Южной Осетии». 2. «Оп

ределения размеров ущер
ба, нанесенного осетинско
му населению при погро
мах и выплата Грузией 
стоимости имущества, ос
тавленного осетинскими 
беженцами. Финансирова
ние Грузией мероприятий 
по социальной и граждан
ской адаптации беженцев

шающим. с позволения 
сказать «Южно . Осетин
скую республику*, или с 
другими столь же сомни
тельными с правовой точ
ки зрения решениями осе
тинской стороны? Почему 
об этом стыдливо молчат 
авторы «записки»?

Читая «требования», мо
жно подумать, что мате

риальный урон понесли 
одни осетины и только они 
были вынуждены покинуть 
обжитые места. Трудно 
поверить, что «группе экс
пертов», к тому же «близ
ких к руководству Север
ной Осетии* (так их пред
ставляет читателям газе
та). ничего не известно о 
существовании десятков 
тысяч грузин, ставших 
жертвами политического 
террора и бытового бан
дитизма? Их тоже выну
дили покинуть не только 
жилье и имущество, но И 
историческую родину, да, 
именно историческую роди
ну. Раз уважаемые экспер
ты сочли нужным апелли
ровать к психологическим 
моментам (доказывая, что 
именно «психологический

объяснимо, и нетрудно до
гадаться. откуда «растут 
ноги», хотя еще «желез
ный канцлер»Бисмарк лю
бил повторять, что геогра
фия — это е д и н с т 
венная константа внешней 
политики. Если бы авто
ром «записки* довелось 
бы хоть раз выслушать
грузинских вынужденных 
переселенцев (язык не по
ворачивается называть их 
беженцами в своей стра
не). то уверен — гораздо 
шире бы стали трактовать 
дилемму «психологическо
го слома», ибо она двух- 
сторонна.

Спору нет, справедли
вость требует возмещения
убытков мирному населе
нию. но разве справедлив 
выборочный подход? А  
как быть с убытками гру- 
винскогЧ» населения? Кто 
определит его размеры? А 
кто гарантирует объектив
ность следственно - опера
тивных мероприятий по 
уголовным делам, возбуж
денным по фактам не толь
ко «тривиальных* убийств, 
но и по фактам сжигания 
грузин осетинами? А  кому 
приписать деяния т. и. «ин-

тья в газете называется— 
«Поиск компромисса с 
Грузией»; еще древним 
римля н а м  было изве
стно, что без компро
мисса невозмо ж к о со
глашение, но разве так 
ищут компромиссы? Разве 
таким языком говорят с 
потенциальн ы м партне
ром? Почему решили ува
жаемые эксперты, что в 
данный момент Грузия в 
безвыходном положении, 
стоит на нее «как следу
ет* нажать, и она на все 
соглашается? Это опасная 
и инфантильная иллюзия, 
не делающая профессио
нальной чести людям, име
нующим себя экспертами, 
да еще чуть ли не прави
тельственными.

А  какой сценарий пред
лагают анонимные экспер
ты: в принципе при
знавая, что бывшая Юж
ная Осетия -органиче
ская часть* Грузии (и на 
этом спасибо), они в кор
не и е п р иемлемы для 
любого национального го
сударства оговорками и 
дополнениями сводят на 
нет смысл и суть выдав
ленного из себя * призна

ния. Для того, чтобы осе
тинское население психо
логически осознало бы эту 
реальность, оказывается, 
требуется, ни больше ни 
Меньше, расчленение Гру
зии, подобно Кипру или 
Ливану. — внимател ь н о 
вчитывайтесь в эти строки 
— «Только продолжитель
ная психологическая реге
нерация упомянутой «ор
ганической связи* (Юго- 
Осетии и Грузии), причем 
осуществляющаяся в ус
ловиях фактического и дли
тельного требования ре
гиона вне Грузии позволит 
сделать сколько-нибудь ве
роятным итоговый-осети
но-грузинский политиче
ский компромисс. Речь мо
жет идти о юридически не 

признанном, но фактически 
состоявшемся отделении 
части Южной Осетии (кон
тролируемой осетинами) от 
Грузии*.

Давно известен в дипло
матии и такой «прием»: 
одна сторона берет на се
бя инициативу н начинает 
«бомбить* другую сторону 
заведомыми для последней 
неприемлемыми «мирными 
инициативами» в надеж
де, что наберет очки в 
глазах международной об
ществен к о с т и  и этим 
завоюет симпатию ши
рокой публики. Кстати, 

этот прием систематически 
использовала советская 
дипломатия, ведя пропа
гандистскую войну с За
падом. с каким успзхэм—■ 

том'’ все мы свидетели. 
Приходится напомнить ав
торам осетинских «мирных 
инициатив», что Кипру и 
Ливану расчленение навя
зали силой оружия, а Гру
зии даже в сегодняшнем ее 
положении вряд ли уда
стся что-нибудь навязать 
силой.

Особо следует оста
новиться на одном «аргу

менте», которым экспер
ты, по их мнению, удачно 
козырнули на страни
цах русскоязычной газеты; 
восстановление грузинской 
юрисд и к ц и и в бывшей 
Южной Осетии, как пить 
дать, чревато серьезными 
бедами для России — на
мек. что Северная Осетия 
может пойти по проторен
ной генералом Дудаевым 
дорожке — «при этом в 
соперничестве двух внеш
неполитических ориента
ций — «горской» и «рос
сийской* — первая может 
взять верх, хотя сегодня 
«русская* ориентация су
щественно сильнее» — 
пугают (точнее, шантажи
руют) и тут же успокаи
вают (не все еще потеря
но) Россию вошедшие в 
райе эксперты. Если бы по
следние были оригинальны 
в данном вопросе, можно 
было бы с улыбкой прой
ти мимо примитивного по
литического лукавства, но 
в том-то и дело, что такие 
«угрозы* в адрес Москвы 

стали частыми в последнее 
время —  «Если обраща
ешься к соседу (т. е. к Рос
сии — с. Ц.), а тот не 
поддерживает тебя в бо
рьбе, то можно даже к 
врагу обратиться, если он 
предложит свое покрови
тельство. К мусульманско
му миру, и Турции, Ира
ну» Нет. эта цитата не из 
«записки*. На сей раз уже 

Торез Кулумбекоч налипал 
душу на страгнцах той же 
«Н езависимой газеты* 
«пугая» Москву. На '«но, 
если кто-то думает, что так 
просто шантажировать и 
манипулировать сегодняш
ним руководством Рос
сии, еще одна иллюзия, 
хотя бы по той простой 
причине, что «великий по
кровитель всех малых на
родов» сам вынужден ис-

П Р О Б У Ж Д А Т Ь  Э Н Е Р Г И Ю  Д О Б Р А
Сегодня стремление к 

примирению Тбилиси и 
Цхинвали представляется 
обоюдным. Но ситуация 
все еще хрупка и взры
воопасна. Есть силы, за
интересованные в . разду
вании угасающего пожара, 
сторонники отстраненного 
президента, которым на 
руку дискредитация ново
го руководства, а также 
воинствующие сепарати
сты. настаивающие на от
делении «Южной Осетии». 
Не думаю, чтобы их было 
много, но на провокации, 
могущие стать детонато
ром. вполне хватит.

В этих условиях необ
ходимо проявлять особую 
бдительность и всеми спо
собами смягчать конфрон
тацию, возрождать климат 
дружелюбия и доверия, 
искони свойственный гру
зинско-осетинским отноше
ниям.

В свете столь насущ
ной и достойной задачи 
вызывает недоумение по
зиция некоторых газет и 
телезнд е ь и я. Цепочка 
странных «ошибок» в ин
формациях . телевидения
:»1И-*»КОМ ДЛКм'Ла ДЛЯ ТО Ю .

г>т анекдотического сооб
щения о блокировании гру
зинскими боевиками Вла
дикавказа до якобы имев
шего место предложения 
госсекретаря США приз
нать независимость Гру
зии при] Условии возвра
щения свергнутого прези
дента.

Если в минувшем году 
нам из вечера в вечер со
общали о ожидавшемся 
«кольче блокады вокруг 
Цхинвали», то ныиче с той 
же методичностью инфор
мируют о стрельбе «со 
стороны грузинских сел на 
дальних подступах к Цхин- 
врлу». При этом происхо
дящее в самом Цхинвали 
облекается в столь «курту
азную» форму, что не сра
зу поймешь, о  чем речь. 
Так. недавно мы узнали, 
что туда прибыли «рус
ские легионеры для обслу
живания осетинской бое
вой техники». Кружева и 
фестончики этой формули
ровки выдают в ней род
ную дочь незабвенной 
«дымной мглы*, увекове
чившей метеосводки лята 
72-го... Если же не сооб
щается о выстрелах, то 
нас уведомляют о том, 
что «терские казаки при
знали правомерность вы

хода Южной Осетии из со
става Грузии». Что ж. то
же интересно. Однако, ко
ли уж телевидение зада
лась целью информировать 
зрителей обо всех мнени
ях, почему бы не проци
тировать серьезных про
фессиональных аналитиков 
и старейшего осетинского 
ученого, высказывавших
ся на эту тему на стра
ницах «Независимой газе
ты», или. к примеру, не 
поинтересоваться мнением 
хевсурской общины о по
зиции терских казаков? 
(Лично меия больше инте
ресует позиция российско
го правительства, могу ще- 
10 одним внятным заявле
нием внести в ситуацию 
ясность).

Специально для каза
ков. к коим питаю давнюю 
родственную приязнь (моя 
матушка выросла в севе
рокавказской станице и 
замечательно рассказыва
ла о казачьем быте), счи
таю нужным сообщить; на 
территории Грузии, состав
ляющей сотые доли про
цента на территории быв
шего Союза, при двух ав
тономных республиках на
считывается не меньше 
восьми некоренных, зна
чительных по численности

этнических групп. Одни 
пришли к нам. гонимые 
Навуходоносором, другие 
приплыли вслед за арго
навтами, третьих пересе
лил царь Давид, чегоер- 
тых — шах Аббас, пятых 
— граф Паскевич, а пере
селению русских духобо
ров, кои спаслись у нас от 
религиозных утеснений, 
споспешествовал сам Лев 
Толстой... Мы никого не 
завоевывали и не присое
диняли — в том числе осе
тин. Что. как все эти на
роды. для которых Гру
зия стала родным домом, 
выскажутся за самоопре
деление и отделение? Ку
да деваться тогда нам, 
грузинам? Ясно, что такой 
подход к проблеме непри
емлем. Он только спосо
бен вернуть назад, под от
вергнутый лозунг «Гру
зия для грузин». Вопрос 
об отделении правомерно 
было бы рассматривать 
только в том случае, если 
хоть одна из живущих в 
Грузии этнических групп 
была бы завоевана или 
насильственно присоедине
на. Но всякий мало-маль
ски знающий историю воп
роса подтвердит: аннексии 
не было. Надеюсь, эта ин
формация сослужит доб
рую службу не только ка

закам. но и депутатам, спе
циализирующимся по на
циональному вопросу.

Я верю, что неудачи в 
переговорах преодолимы 
— надо только понять 
трудности партнера и не 
играть на них. Что же до 
перебоев в снабжении и 
отсутствии электричества, 
то в моем родном крае— 
Верхней Имерети — поло
жение ничуть не лучше. 
Конечно, это слабое уте
шение для испытывающих 
нужду и холод, но таково 
сегодня состояние эконо
мики и энергетики Респуб
лики Грузия. Лучшее, что 
сейчас можно сделать, —■ 
отложить ружье и взять
ся за плуг: заждавшаяся 
земля отблагодарит стори
цей. В конечном счете ее 
настоящий хозяин тот, кто 
на ней работает.

Два последних месяца 
Грузия— в центре внима
ния: в прессе появилось 
немало репортажей и ком
ментариев о событиях в 
Тбилиси и всем, что за 
ними последовало.

Остановлюсь на не
скольких публикациях — 
в контексте -разговора о 
нравственности «четвертой 
власти». Причем, умыш
ленно не буду называть.

ЛИШЬ СПОТКНУЛАСЬ И УЖЕ ВЫПРЯМЛЯЕТСЯ
бесспорный выгод их по

явления здесь значитель
но пезже грузин, но ни
как не одновременно с ни

ми и тем более раньше 
них(кажется, пока еще 

этого никто не доказыва
ет). Принципиальное — не 
с целью искусственного 
сужения хронологических 
рамок исторического су
ществования осетинского 
«Народа или оправдания 
его дискриминации, а для 
того, чтобы подчеркнуть 
очевидное — осетины не 

относятся к числу искон
ных жителей Грузии и, 
стало быть, не обладают 
историческими правами 
на ее территорию.

Теперь о «главном кри
терии» летитимного. ре

шения проблем самоопре
деления —  волеизъявле
нии народа. Безусловно, 

референдум — действен
ный инструмент выявле
ния этой воли, однако ис
пользовать его следует 
крайне осмотрительно. 
Учитывая, что в наше 
время искажение народ-? 
ного волеизъявления за
частую является не столь
ко результатом пренебре
жения правомерными сред
ствами, сколько злоупот
ребления ими, законода
тельства з а р у б  ежных 

стран, которое строго ре
гламентирует условия про
ведения референдумов и 
их процедуру. Так. со
гласно испанским зако
нам, проведение референ
дума запрещено не только 
в условиях чрезвычайного

и осадного положений, я 
также до истечения трех 

месяцев после их отме
ны. но и в течение 90 

дней до и* поел? проведе
ния парламентских выбо
ров или выборов в мест
ные органы или проведе
ния другого референдума. 
Кроме того, обязатель
ным является проведение 
референдума на террито
рии, население которой 

подлежит опросу.
У каждого -непредубеж

денного человека, более 
или менее знакомого с 
обстоятельствами прове
дения референдума не мо
жет не вызвать серьез
ных сомнений: смехотвор
но короткие срони его 
подготовки (всего несколь
ко дней), условия его про
ведения — затянувший
ся более, чем п*а род во
оруженный конфликт; уча
стие в голосовании, толь
ко • • осетинских беженцев 

при полном игнорировании 
волеизъя''Лэния грузин
ских беженцев, отсутствие 
официального согласия 
российских рластей на 
«воссоединение с Росси
ей». Даже по сдержанной, 
но беспристрастной оцен
ке московских ученых Э. 
Наина и А . Попова ука
занный референдум мо
рально не оправдан, юри

дически сомнителен, поли
тически не эффективен.

Таким образом, из вы
шеприведенного явствует, 
что применительно к про

блеме Шида Картли дей
ствительно имеет место 
с овладение выводов всех 
трех критериев. Непонят
но однако предложение, 
высказанное по данному 
поводу госпожой Г. Старо- 
войюиой. Ведь ИЗ него 
со всей очевидностью сле
дует одно безальтернатив
ное заключение —■ осе
тинское население Шнда 
Картли не является субъ
ектом права на самооп
ределение путем отделе
ния. Вместе с  тем она 
вправе в соответствии с 
действующим междуна
родным правом требовать 
защиты своих законных 
интересов и прав в каче
стве национального мень
шинства.

Теоретическая несосто
ятельность и практическая 
опасность '  выдвинутой- ею 
триады критериев —■ ис-* 

дорического, зтнодоиогра- 
фичёского и волеизъяви
тельного как «легитимной 
базы* решения проблем 
самоопределения состоит
в том. что она призвана 
подменить собой между- 
народно-правовыэ принци
пы в урегулировании по
литических проблем, а это 
сопряжено с угрозой про
извола и анархии на ми
ровой арене.

В наши дни, когда та
инством обращения пеш
ки в ферзя больше оза
бочены новоиспеченные 
политики, чем • шахмати
сты. международное пра
во стало модой, однако, 
как нн странно, у юри-

стов-международников это 
вызывает не столько чув
ство счастливой гордости, 
сколько растущей озабо
ченности. Причина за

ключается не в традици
онной профессиональной 
ревности, а в том, что 
данное поветрие зиждется 
на легком багаже разроз
ненных положений, извле
ченных из грошовых бро

шюр сомнительной науч
ной ценности. Госпожа Г. 
Старовойтова прогнозиро
вала то обстоятельство, 
что хотя при решении во
просов, связанных с реа
лизацией права па само
определение, ООН и при

нимает во внимание рас
смотренные критерии, од

нако придает им вспомо
гательное значение и в 

ряде случаев сознательно 
п це,, прибегает, к ним. да* 
„ . т ,«> референдумам. При

мером тому могут слу- 
а жить' .решения, принятые 

Генеральной Ассамблеей 
но спорам о  территориаль
ной принадлежности Гиб
ралтара, М а л ь  винских 
(Фолклендских) островов, 
Гоа или' Ифни. По авто
ритетному разъяснению 
между народного суда ООН, 

зто вызвано «...либо со
ображениями о том, что 
данная группа населения 
не представляет собой 
«народ», обладающий пра
вом на самоопределение, 
либо убежденностью, что 
в подобных консультаци
ях нет необходимости с 

наличием специфических 
обстоятельств».

В конфликтных ситуа

циях политические и об
щественные деятели про» 
веряются на демократиз
ме не пустыми словесами 
напыщенных деклараций, 
а той смысловой нагруз
кой, которую они при

крывают. А  смысл их в 
данном случае предельно 
ясен: тот, кто ратует за 
перекройку границ, при
зывает к войне. Отнюдь 
не случайно, что участив

шиеся нападки на терри
ториальную целостность 
Грузии и. мягко говоря, 
неблаговидные действия 
по отношению к ней 

со стороны некоторых из 
ее соседей по времени 
совпали с трагическими 
декабрьско-январскими со
бытиями. В пороховом 
дыму и крови братоубий
ственного столкновения 
ко&-к.Т9л принимая желае
мое за действительное," 
поспешил увидеть повер- 
же'ннбй нашу родину.': Од
нако не торопитесь, гос

пода, Грузия не упала, а 
всего лишь споткнулась 
и, выпрямляясь первой 
среди бывших союзных 
республик, - -  и в этот 

раз — сделала решитель
ный шаг ог авантюризма 
посткоммунистичеекого об 
щества к подлинной демо
кратии. Как говоридся, I 
дай-то Бог, чтобы у дру

гих. этот шаг был менее 
драматичным.

Леван МАТАРАДЗЕ 
(Центр по исследова
нию национальных от
ношений Академик наук 

. РГ)

гав ш

газеты, чьи ^публикации на 
волнующую1 меня тему 
вызывают протест, — де
ло не в газетах, а в тре
вожных тенденциях, кото
рые они отражают.

Я понимаю комментато
ра одной из самых массо
вых газет, усомнившегося 
в легитимности власти, за
воеванной силой оружия, и 
опасающегося дурного при
мера. Как не разделить 
тревогу и растерянность 
тех, кто сбит с толку слож-* 
ностью и запутанностью 
проблем и нелогичностью 
событий! Но я отказыва
юсь понимать журналистов 
другой уважаемой газеты, 
пишущих дословно следу
ющее: «Сегодня в Грузии 
есть и такие, кто воору
женное п р о  тивостояние 
считает войной двух банд, 
и неизвестно, победа какой 
из них окажется страш
нее». Напомню журнали
стам, что сегодня в Рос
сии тоже есть такие, кто 
считает, что в августов
ские дни перед Белым до
мом тусовались исключи
тельно барыги, бомжи и 
проститутки, а Ростропо
вичу для телерепортажа 
изображал симпатичный 
актер - матерщинник. И 
что из этого?.. 

Углубившись в события, 
аналитики заинтересова
лись вопросом: «Почему 
восстание в Тбилиси нача
лось 21 декабря, когда в 
Алма-Ате собрался СНГ?» 
Этот же «глубокомыслен
ный* вопрос, только во 
взвинченно - утвердитель
ной форме, подхватил в 
первом же после изгнания 
интервью Звиад Гамсахур
диа: «То есть начало пут
ча вы напрямую связывае
те с неподписанием... — 
Конечно!., договора... — 
Конечно! — об образова
нии... — Конечно! — СНГ. 
— Конечно... Напомню: 
21-го— Алма-Ата, 22-го— 
бомбежка нашего зда
ния...». Любопытно, на ка
кой уровень восприятия 
рассчитана такая аргумен
тация? И почему бы ее не 
подкрепить не менее убе
дительными доводами, к 
примеру, такими: «Вся оп
позиция — сталинисты и 
потому начали путч в день 
рождения вождя!». Или 
еще: «Путчисты выбрали 
самый короткий день в го
ду, чтобы в темноте вер
шить свои темные дела...*. 
Разве не убедительно?

К9> Впрочем, я напрасно го»; 
рячусь и ерничаю: 1 со
стояние экс • президента 
можно ггонять, что же до- 
журналистов и политоло
гов, то. строя гипотезы, 
высказывая дога'дки и 
предположения, пусть да
же ошибочные, они дела
ют нужное и важное де
ло. Не надо только забы
вать при этом нравствен
ных заповедей. Как гово
рил, вступая в полемику, 
знающий наши нравьт пи
сатель: «Я  не боюсь быть 
неправильно понятым. Я 
боюсь быть неправильно 
истолкованным*. А  пото
му подчеркну: речь не о 
замалчивании фактов к не 
о розовых очках. Ре«ь о 
нравственности «четвертой 
власти».

Одна из последних ста

тей на грузинскую тему 
звучит сдержаннее и со
лиднее отмеченного ком
ментария. но, в сущности, 
в ней проводится . та же 
мысль: переворот в Гру
зии произведен молодой, 
энергичной буржуазией, 
чьи практические интересы 
и темпы роста сковыва
лись нерасторопным и не
компетентным правитель
ством экс I президента... 
Вот главный довод. Пра
во, он отдает вульгаризи
рованным марксизмом. Оп
позиции приписывается ма
терый прагматизм, *огда 
как отсутствие прагматиз
ма и перехлест эмоцйй в 
тбилисских и последующих 

.событиях били по глазам. 
Не исключаю, что моло
дая буржуазия и принима
ла какое-то участие в пе
ревороте (чего не знаю — 
того не знаю), но на пе
реднем крае были и оста
ются интеллигенция, сту
денчество и те из кресть
ян и рабочих, кто как-то 
получал объективную ин
формацию и потому пони
мал. куда ведет Грузию 
«провинциальная диктату
ра*. С уверенностью мож
но сказать, что большин
ство этих лк(дей прежде 
всего р у к  оводствуется 
!»г.аргтр*«нь?ми идеялами. 
а шческ ’м ) ?-
четом. Затрудняют имсЯ
дать оценку происходяще
му «за хребтом Кавказа» 
напомню слова Томаса 
Манна из письма Альберту 
Эйнштейну о том, что бы
вают революции, которые 
завоевывают симпатии ми
ра.

С сожалением и горе
чью приходится признать, 
что нравственная оценка 
происходящего с нами и 
вокруг нас все дальше от
тесняется анализами — 
экономическими, политиче
скими, финансовыми, со 
циологическими, футуроло
гическими,, даже астроло
гическими... О взгляде на 
грузинские события уже 
сказано достаточно. Но не 
по той же ли причине Рос
сия не видит своего соб
ственного нравственного 
подвига? Просто диву да
ешься, как никто — ни пи
сатели - славянофилы, ни 
демохристиане, ни даже 
вовлеченные в политику 
священнослужители, я уж 
не говорю о речистых пол
ковниках, — не видят в 
пути, избранном Россией, 
того самого светлого при
мера, который она давно 
обещала явить миру и ко
торый предсказывали наи
более п р о н ицательные 
мысли т е л и - русофилы. 
Отказаться от силового' 
противостодеия, от импер- 

 ̂'.ского отношения к завое
ванным народам, реши
тельно сбросить броню и 
латы и протянуть миру ру
ку для дружеского руко
пожатия— это ли не нрав
ственный подвиг?

Аналитики - прагматики 
и тут попытаются вернуть 
нас на землю: «Россия 
просто не выдержала гон
ки вооружений. Сбросить 
латы ее вынудили обстоя
тельства*. Но и этот, ка
залось бы, веский д о е о д  
не отрицает светлого на
чала,- из которого роди
лась перестройка. Как мы 
помним, в 85-м году были 
варианты. Однако Россия 
предпочла отказ от силы,

кать кормильцев и покро
вителей, и это уже факт.

Под занавес эксперты 
предлагают и «подходя
щую формулу для итого
вого соглашения»; это 
трехсторонний, с участи
ем России, договор, в ос
нову которого должен лечь 

Д  принцип к о н  федерации, 
т. е. бывшая Южная Осе
тия получает статус Юго- 
Осетинской республики в 
составе Грузии. С более 
«дальним прицелом* сфор
мулирован второй «прин
цип* предполагаемого до
говора— «Грузия и Россия 
признают единство осетин
ского народа и гарантиру
ют возможность его госу
дарственного самоопреде
ления. как в составе Рос
сийской Федерации, так и 
в составе грузинской кон 
федерации». Понимают ли 
эксперты, что они замах
нулись на характер госу
дарственного строя и кон
ституцию другой страны? 
И опять, «чем дальше, тем 

глубже» — «устанавлива
ется договорная граница 
между Северной и Южной 
Осетией», — гласит тре
тий пункт. О какой же 
«договорной границе» мо- 
» ет идти речь?.Ведь гра- 
■ина между Россией и Гру
зней давно установлена, и, 
насколько известно, ни оц- 

• а из сторон пока не оспа
ривает се. Не усиливает 
доверия к Документу н це- 
г м  и слишком частое и 
Назойливое, осмелюсь ска
зать. апеллирование к Рос
сии. Ведь но секрет, что, 
по попятным причинам, 
вряд ли она способна вы
звать доверие как незаин- 
ресованная сторона.

Если верить на слово 
авторам проекта основ бу
дущего договора, они ста
вили перед собой цель га
рантировать и территори

альную целостность Гру
зик и «неприкосновенность 
политичес к о г о  статуса 
Юго -  Осетинской респуб
лики». Ничего не говоря 
уже о другом, лишь фор
мулировка этого предло
жения способна взор
вать еще не начавший
ся мирный процесс — 
вряд ли какое-нибудь пра
вительство Грузии согла
сится обсуждать «полити
ческий статус Юго-Осе
тинской республики». На 
это никогда не даст свое 
добоо грузинский народ, и 
в первую очередь грузин
ское население бывшей 
Южной Осетии, так много 
потерпевшей от осетин
ских экстремистов.

Конечно, и переговоры 
и соглашение, безусловно, 
нужны, простой народ ус
тал, он по горло сыт по
литическими играми домо
рощенных лидеров, есть 
первые признаки, что на 
ступает время «собирать 
камни», не решенные на 
поле брани вопросы ждут 
решения за круглым сто
лом, и сам факт, что груп
па экспертов в Северной 
Осетии делает попытки 
найти политический выгод 
из создавшегося положе

ния, тоже обнадеживает. 
Был) бы еще одной иллю
зией надеяться, что первые 
же черновые наброски мир
ных инициатив будут оди
наково приемлемы для 
обеих сторон, естественно 

и желание максимально 
удовлетворить свои инте
ресы за счет другой сторо
ны. Лучше спорить друг с 
другом, чем стрелять друг 
в друга. Но сначала необ
ходимо полностью освобо
диться от иллюзии. Дру
гого не дано.

‘О гНЕОБОСНОВАННЫЙ КОНФЛИКТ

Сосо ЦИНЦАДЗЕ 
Доктор исторических 
наук.

Сравнительно небольшая 
территория Грузии харак
теризуется огромным коли
чеством памятников древ
ней культуры •— церквей, 
дворцов, крепостей, настен
ной живописи и скульпту
ры. исключением не явля
ется и Шида Картли — 
историческая провинция 
Грузии. Действител ь н о, 
этот район чрезвычайно 
богат уникальными памят
никами, представляющими 
собой неотъемлемую часть 
грузинской культуры.

Мне по роду занятий 
(руководство охраной па
мятников Грузии) довелось 
ознакомиться с этими па
мятниками. Все эти памят
ники учтены, зафиксиро
ваны и утверждены в каче
стве памятников правитель
ством республики. Среди 
858 памятников монумен
тальной архитектуры (сюда 
не входят городские по
стройки к жилые. дома), 
153 —  в Джавском райо
не. 108 — в Знаурском 
районе, 242 — в Цхин
вальском районе и 355 —  
в Ахалгорийском районе.

Конечно, здесь имеются 
и древнейшие поселения, и 
циклопические сооруже
ния. и многое другое, но 
коснемся лишь памятников 
более близко/о к нам пе
риода христианства. Сре
ди памятников культовой 
архитектуры на этой тер
ритории необходимо отме
тит!, Храм Никози — V— 
XI вв. построенный Вах
тангом Горгасали, церковь 
Мосабруни— VIII в., Ача- 
бети -  VIII— IX вв., Ре- 
ха— VIII— IX вв., Цхавати 
— VIII-—IX вв., Алеви — 

VII) — IX вв., Атч<ази — 
864 г., Цирколи — 1X1 в., 
монастырь Кабени — IX в., 

■ реконструкция X ”1 в.,
I Инаури — VIII — IX вв..

Билда — IX в., Кусире- 
ти — VIII — IX вв.. Бие- 
ти — IX в., Кемерти — 
IX—-X вв.. Ларгвиси, цер 
ковь Самеба—-IX— X вв.. 
Ломиси/ — IX — X вв., 
Додоти. церковь Цхрькара
— X — XI вв.. Хеити — 
начала X в., Эредви, цер
ковь св. Георгия — 906 г., 
Эредви, «Бериссакдари*-т 
середина X  в., Тбети — 
X — XI вв., Надарбаэеви
— X в.. Кваисис Джвари
— X в., Касагина — т о -  
рал половина X в., Кебе- 
ти — X в.. Белоти — X в.. 
СаЛихари — X в., Сохти
— X — XI вв.. Снекви — 
Х; — XI вв., Приси — X в.. 
Дисеви —  У. в., Арбо — 
Х в .. Ванати, «Мацховари»
—  X  — XI вв.. Дмениси— 
X в., монастырь Тигва — 
1152 г.. купольный храм 
Икорта— 1172 г.. Мерия— 
XII — XIII вв., монастырь 
Хопа — XIII в.. Чареби— 
ХШ  — XIV вв.. Кливана
— XIII — XIV вв., мона
стырь Тири — XIII в., 
Хеити, «Дзвели-Цховели» 
— Х Ш — XIV вв., Цунари
— XIV в., комплекс Ларг- 
вили — XIII— XVIII ва. 
Дворцовые компле к с ы: 
Дзагина—ХУН в., дворец 
Зристави в Ахал гори — 
XVII— XIX вв., второй 
дворец XVIII в. Крепости: 
Мехлеби, Цоиси, дзагина. 
Н у л и , Тигва, Багини, — 
«Корчохис цихе» и «Бер- 
цихе», Цирколи, Ахалиса, 
Ацрисхеви. Белоти, Бика- 
ри. Ванати, Гозо, Сохта, 
Икорта, «Цоцола цихе», 
Тирис цихе, Кехви, Сати- 
хари, Тамарашени, Руста- 
ви, Хенти, Цинори, Эред
ви и другие.

Как видим, здесь целая 
цепь памятников от V до 
XIX веков. Многие памят
ники сохранили строитель
ные надписи и имена кти

торов храмов, так строите
лем церкви в Биети был 
♦Иоане сын Бакура Кан- 
чаелн» — эристави это
го района, церковь До
доти постро е н а «эри- 
стазом Иване Тбели», 
церковь Эредви построил 
Теодор Таплайсдзе по за
мыслу епископа никозско- 
го, блаженного Стефане, 
монастырь Тигва построи
ла в 1152 г. дочь царя Да
вида Строителя. Тамар, 
после смерти мужа она 
построила монастырь и 
постриг л в сь там в монахи
ни. В строительной над
писи монастыря Тири упо
минается казнохранитель 
Хелла (Тавхелидзе) и Ма- 
хатишвили Бевроза. Внут- 
три церкви сохранилась 
надгробная плита с весь- 
ми примечательной надпи
сью — «Всеми восхвален
ного царя Арчила и вся
чески именит о г о  царя 
Картли Георгия брат, вся
чески украшенного владе
теля Левана сын. пра
витель Грузии царевич 
Вахтанг был здесь в вотчи
не моей наследственной в 
селении этом несколько 
лет и скончался сын мой 
первенец царевич Ростом 
и похоронил я в этой церк
ви вотчине моей наслед
ственной, От рождества 
Христова 1689 г.». Ку
польный храм Ларгвиси 
построен ксанским эриста- 
вом Давидом и матерью 
его Кетеван- в 1759 г.

В самом Ц&швали было 
15 церквей, среди которых 
церковь Богоматери на 
площади 1718 г. Згудер- 
ская церковь X в., церковь 
св. Георгия XVIII — XIX 
вв.. построенная родом 
Мачабели. церковь св. Ни
колая, построенная родом 
Элиозашвили, и др.

Топонимика всех этих

географических названий 
только грузинская (это 
можно сверить по книгам 
И. Мегрелидзе — «Древ
ности в Лиахвском уще
лье», 1984 и Р. Меписа- 
швили и В. Цинцадзе —- 
«Архитектура нагорной ча
сти исторической провин
ции Грузии— Шида Карт
ли». 1975).

Само название Цхинвали 
— грузинское и связано с 

окружающими город леса
ми граба (рцхила — граб).

Надо полагать, что ро
дина в сознании народа— 
это в первую очередь куль
тура, плоды его лучших 
устремлений и лишь затем 
участок определенной зем
ли и ее границы. В памят
никах Шида Картли, соз

данных на протяжении ты
сячелетий. в том числе и 
в периоды бедствий и опу
стошений от нашествия 
врагов, нашли свое отра
жение свободолюбивый дух 
грузинского народа и его 
лучшие ‘ порывы созида
ния. И вот теперь появля
ются некие п о л  итика- 

ны, призывающие отторг
нуть от Грузии ее искон
ные земли и передать их 
России — Северной Осе
тии.

Воспользовавшись смут
ным временем, сепарати
сты, опираясь на единст
венный аргумент — нали
чке компактного расселе
ния, которое непосредст
венно граничит с основным 
этническим массивом в 
соседнем государстве,. вы
двигают требования к «вос
соединению», забывая, что 
в международных соглаг 
шениях территориальная 
автономия не относится к 
числу неотъемлемых прав 
национальных меньшинств 
в отличие от культурной 
автономии. Расчеты сепа

ратистов на то. что путем 
длительной вооруженной 
борьбы они вынудят в кон

це концов согласиться на 
отделение* в современном 
мире нигде не оправдались 
(см. А. Празаускас — 
«СНГ как постколониаль- 
ное пространство». НГ. 
7.02.1992). С точки зрения 
международн о г о  права, 
снимается вопрос об искус
ственно созданных госу
дарствах, подлежащих об
суждению и пересмотру 
границ. Вспомним, что и 
вновь созданное содруже
ство государств признало 
и обязалось уважать тер
риториальную целостность 
друг друга и нерушимость 
существующих границ.

Безусловно, прав про
фессор В. Тишков, указы
вая, что «лидеры и акти
висты сепаратистских дви- 
жени. которые пытаются 
осуществить вариант поли
тического отделения деся
тилетиями, а иногда сто
летиями, этой цели, как 
правило, не достигают — 
ни через войну, ни через 
демократические проце
дуры. И главная тому 

причина •— неспособность 
мобилизовать вокруг своей 
программы большинстве со- 
племенн и к о в, которые 

предпочитают совместную 
жизнь и отстаивание сво
их интересов» (В. Тишков— 
«Смертельный гамбит на
циональной политики». 
НГ. 7.02.1992).

Так дайте же простому 
народу возможность жить 
спокойно, как жили грузи
ны и осетины в течение 
долгого времени в добро
соседских, братских и да
же родственных отноше
ниях.

Ираклий цицигавили
Доктор искусствоведения, 
профессор.

путь мира, и Предложила 
всем последовать ее при
меру. Насколько могу су
дить, шаг беспримерный. 
Не хочется думать, что он 
сделан преждевременно, 
хотя раздающиеся отовсю
ду голоса вызывают и до
саду. и тревогу. Одни 
вспомнили о заговоре сио
нистов, другие пугают мо
щью возрожденной Герма
нии. третьи кивают на 
«меч ислама», четвертые, 
совсем как обыватели бес
смертного Глупова, видят 
во всем польскую интри
гу и в доказательство без 
тени улыбки называют 
Дзержинского и Бжезин- 
ского...

Увы, на исходе X ве
ка мир демонстрирует сло*( 
жившиеся в средневековье 
психологические стереоти
пы, тогда как ему пред
ложено «новое мышление*. 
Неужели «венец творения» 
запрограммирован (или за
циклился?)- на бесконеч
ное повторение трагиче
ского опыта?.. Далеко не 
всем предложенная нрав
ственная высота оказалась 
по силам. Окостенелое 
равновесие со скрежетом 
нарушилось, и ситуация в 
стране и в мире еще боль
ше осложнилась. Но ведь 
никто и не обещал, что 
«новый путь» будет усы
пан розами. Более того, 
национальным пророкам 
он и виделся тернистым; 
он требует духовных уси
лий. единения и поистине 
подвижнического труда. 
Однако как бы в дальней
шем ни развивались собы
тия, пример явлен, нрав
ственный подвиг совершен. 
Если мы не сумеем ни со
ответствовать ему, ни оце
нить его, это сделают по
томки.

В заключение от обшир
ных проблем, нежданно 
проступивших в локальной 
статье, вернусь к грузия- 
ско - осетинским отноше
ниям, в наш общий дом. 
туда, где шумит Лиахва в 
каменистых берегах, где 
скрипят под ветром могу
чие джавские сосны и кру
той затяжной тягун заби
рает мимо Эрцо и Кваиси 
в сторону зеленой Речи; 
вернусь с тем, чтобы по
ложить хоть лепту в разо
ренную копилку нашей 
дружбы.

В моем архиве хранятся 
замечательные письма мо
их друзей, а также чита
телей - осетин, подтверж-. 
дающие, что эти слова — 
не литературный прием и 
не пропагандистское крас
норечие; кстати, письма 
писаны по-грузински.  ̂с 
той языковой свобоэдрйг‘и 
выразительностью, кото
рая свидетельствует не 
просто о знании, а о люб
ви. Хочу напомнить моим 
друзьям замечательную 
хевсурскую балладу о юно
ше и барсе, сложенную по 
соседству с ними, в вер
ховьях Арагви, ту самую, 
в которой мать погибшего 
охотника, «юноши безусо
го». оплакав сына, идет в 
горы — утешить убитую 
горем мать барса...
Скоро полночь.

Пойду к вершине — 
Посидим на скале вдвоем. • 
Пусть расскажет

о мертвом сыне 
И послушает о моем.
Все различия ни при чем. 
Материнская скорбь

безмерна. 
Как страдает она.

наверно:
«Барс, дитя —

иссечен мечом!*:
Мужество и благородст

во. продиктовавшие эти 
строки, способны расто
пить холод отчуждения и 
вражду, наслоившиеся в 
последние годы, и пробу
дить ту самую «энергию 
добра», на которую упова
ет патриарх осетинской 
культуры мудрый Васо 
Абаев.

Думаю, что и «четвер
той власти» стоит прислу
шаться к его словам.

Александр
ЭБАНОИДЗЕ

Писатель
г. Москва.

Нынеш н я я власть 
Грузии считает, что 
она в ответе за судьбу 
каждого человека, жи
вущего в стране, не
зависимо от его нацио
нальности, и сделает 
все для достижения 
гражданского мира и 
согла с и я, не «опу
стит ущемления прав 
человека.

Будьте уверены, что 
мирное урегулирова
ние цхинвальского кон
фликта мы считаем го
сударственным делом 
первостепенной важно
сти.

Из Обращения 
Госсовета Республики 

Грузия к населению 
Цхинвальского 

региона
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В ПРАВИТЕЛЬСТВЕ ГРУЗИИ
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БЮДЖЕТ РЕСПУБЛИКИ 
СФОРМИРОВАН

I
На состоявшемся 30 ап

реля заседании Президи-
• ума правительства Гру

зии наконец-то был ут
вержден Государственный

(бюджет республики на 
1992 год. Его дефицит со
ставляет 1,3 миллиарда

I рублей — 4,9 процента 
от общего объема бюд
жета, определенного в 
26,4 мил л 1арда рублей.

(Напомним, что. по пред
варительным намет нам,  
предстаглзнным на рас
смотрение Кабинету Ми-

|нистроз в начале апреля, 
дефицит предполагался в 
6,7 миллиарда рублей, то 
есть 25,4 процента от его 
общего объема. И только 
большая и кропотливая 
работа по сбалансирова
нию доходов и расходов, 
проделанная министерст

вами и ведомствами рес- 
ш публики совместно с орга-

|нами правления на местах, 
позволила сократить де- 
,  фицит до того минимума, 
утвердить который реши
лось правительство.

I Таким образом, на ны
нешний год мы имеем

(чрезвычайный, в полном 
смысле этого слова, и на

пряженный бюджет, и, 
естественно, он требует 
столь же чрезвычайных 

мер и максимального на-

I пряжения усилий, чтобы 
в сложных условиях пере
хода на рыночные отно-

|шения свести концы с 
концами, не допустить, 
чтобы республика стала 
банкротом. Так, на финан
сирование народного хо
зяйства выделяется 11,9 
миллиарда рублей,. соци
альной сферы — свыше 
10 миллиардов рублей.

I Бюджет предусматривает 
также рост с первого мая 
этого года заработной 
платы, после чего ее ми
нимальный уровень в рес- 

: публике постигнет 5С0
• рублей, повышение пен-

1 сий и стипендий в сред
нем на 2 0 — 25 процентов, 
другие расходы, в част-

1НОСТИ. на формирование 
вооруженных сил. Финан

сирование предприятий, 
учреждений и ооганиэа- 
цчй. находящихся ганее 
в союзном подчинении, и 

?. д.

( Правительство одобри
ло представленные Мини
стерством экономики ос-

|новные направления пер
вого этапа экономической 
реформы в республике, 
программу работ по под-

I готовке, уточнению и со
вершенствованию законо
дательных актов в сфере 
экономики и программу

(осуществления первооче
редных мероприятий эко 
номической реформы.

( Получили одобр е и и е 
также концепция и про
грамма разгосуйарствле-

1 кия и приватизации объ 
ектов системы Министер
ства торговли Грузии. Ко-

|митету по управлению го
сударственным имущест
вом предложено испольяо-

|вать эти материалы при 
разработке соответствую
щей республиканской кон-

|цепции и программы. Как 
отмечглось на заседании, 
министерствам и ведом-

|ствам республики, следует 
ускорить работу в этом 
направлении с тем, чтобы 
уже с конца мая этого го- 
I да можно было присту
пить к начальному этапу 
разгосударствления и при
ватизация.
В связи со значитель-

|ным ростом цен на ави
ационное топливо и дру
гие материальные ресурс

|сы. а также расходов на 
техническое обслуживание 
и ремонт самолетов пра
вительство респуб л и к и  
приняло решение о вводе I нин новых тарифов на пе- 

* ревозку грузов и пасса
жиров воздушным тран
спортом. С первого мая 
этого года установлены

I
I

I

I

I

I

предельно повышен н ы е 
коэффициенты по отно

шению к ныне действую
щим тарифам: на межго
сударственные перевозки 

3. 6. а на внутрирес- 
публиканские — 2. Это 
значит, что за- билет из. 
Тбилиси в Москву, напри
мер, отныне надо будет 
п л а т и т ь  1.822 рубля, а, 
скажем, из Тбилиси в Ба
туми — 140 рублей.

Рассмотрен' вопрос о 
временном порядке фор
мирования валютных фон

дов в республике. Установ
лен норматив отчислений 
в Государственный ва

лютный фонд Грузии из 
выручки в конвертируе
мой валюте, полученной 
предприятиями, объедине
ниями, организациями и 
гражданами в размере 12
процентов. * Отсюда два 
процента передается в ва
лютный фонд местных ор
ганов прарл?ния, причем
для этих органов, дейст
вующих на территории ав
тономных республик, дан
ный процент определяет
ся по усмотрению прави
тельств этих республик. ■

Государство взяло на 
себя заботу о всех тех. кто 
в результате происшедших 
в республике трагических 
событий в декабре 1991 
юда, январе 1992 года и 
последующий период* ста
ли инвалидами, а также
0 членах семей погибших. 
Правительство разрешило 
Министерству здравоохра
нения и социального обе

спечения назначить им 
соответствующие пенсии. 
Пенсии решено назначить 
и потерявшим кормиль
ца учащимся платного 
обучения, которые отны
не приравниваются к уча
щимся учебных заведе
ний, находящихся на го
сударственном бюджете. 
Кстати, принято решение 
и о том. чтобы, не превы
шая действующие норма
тивы, укомшпк т о в а т ь 
штатными единицами ор
ганы системы социально
го обеспечения республи
ки.

С целью защиты насе
ленных пунктов и земель
ных угодий республики от 
наводнений и своевремен
ного проведения этих ра
бот утверждены на ны
нешний год соответствую
щие объемы ассигнова
ний. Они составляют: по 
линии Министерства сель
ского хозяйства — 11 мил
лионов рублей, а по линии 
Министерства по делам 
архитектуры и строи
тельства —  7,5 м” лчиона 
рублей. С тем, чтобы луч
ше использовать средства, 
выделяемые на развитие 
и содержание сети авто
мобильных дорог респуб
лики, решено классифи- 
лчрозать эти дороги на 
д о р о г и  общего пользова
ния и ведомственные.# I .

Центральная научно- 
исследовательская л Мора
тория судебной эксперти
зы Министерства юстиции 
республики преобразована 
в исследовательский центр 
судебной экспертизы это-
1 о министерства, которо
му присвоен «статус науч
но-исследовательского ин
ститута. Утверждены вре
менное положение о про
хождении службы рядо
вого и командного соста
ва органов внутренних 
дел республики и времен
ная инструкция о подборе 
кадров этих органов. При
нято предложение Мини
стерства внутренних дел 
республики 66 основании 
пожадрно-технического кол

леджа на базе учебного 
центра пожарной охраны.

На заседании были рас
смотрены и другие вопро
сы.

Эдуард э д и к г р и ;
Корр. САКИНФОРМа

I
I

ч
Создадим союз фермеров

число горожан хочет за
няться сельским хозяйст-

Сейчас В республике 
идет приватизация гем- 
ли Желающих осесть на 
ней много. Значительное 

рожа
*6лЬС1

вом. А что их там ожида
ет? Участок земли еще не 
г.се для развития однолет
них и многолетних куль
тур. животноводства.

Обратите внимание, как 
ныне резко поднялись це
ны на семена, саженцы, 
корма и комбикорма, идет 

массовый забой скота, 
резко подорожали сель

скохозяйственная техни
ка. запчасти. горючее, 
разный мелкий инвентарь, 
рот стройматер н а л о в .  
П о р д с т о я т  большие труд
ности. Как их переживем? 
Кто окажет помощь фер

меру?
Для правильного веде

ния фермерских хозяйств 
и оказания материальной 
помощи жеЛательно соз
дать союз фермеров Гру
зии и фонд помощи фер
мерам. В передозых стра
нах такая практика суще
ствует. Для этого следует 
ппопести районные и р е с 
публиканский съезды, фи
нансировать организацию 
которых могут спонсоры. 
Этот союз будет существо
вать за счет членских взно
сов и других мероприятий, 
будет иметь связь с зару

бежными кол тегами. Со
юз фермеров объединит 
аграрников, кооператоров, 
Акционерные хозяйства,
концерны.

Важа ЦУЛЕИСКИРИ

ПРАВИТЕЛЬСТВА 
РЕСПУБЛИКИ ГРУЗИЯ

О СВОБОДЕ ТОРГОВЛИ
В целях организацион-• 

ного и правового обеспе
чения проходящей в Рес
публике Грузия экономи
ческой реформы, развития 
потребительского рынка, 
стимулирования конкурен
ции, преодоления монопо
лизма в сфере торговли и 
ускоренного развития в 
условиях либерализации 
цен торговой и посредни
ческой сети правительство 
Республики Грузия поста
новляет:

1. Разрешить предприя
тиям, независимо от орга- 
низаци о и и о - правовых 
форм (после выполнения

государственных заказов), 
а также гражданам неогра
ниченно, без специального 
разрешения осуществлять 
торговлю, посредническую 
и закупочную (в том чис
ле за наличный расчет) 
деятельность, кроме: ору
жия, боеприпасов, взрыв
чатки, ядовитых, радиоак

тивных, наркотиче с к и х 
веществ, лечебных средств 
и тех товаров (в том чис
ле п р о  довольственных). 
производство и реализация 
которых запрещена или 
ограничена действующим 
законодательством. •

2. Установить, что заве
зенный гражданами на 
террито р и ю Республики 
Грузия или высланный в 
их адрес товар не подле
жит обложению налогами.

3. Установить, что пред
приятия и граждане име
ют право торговать (в том 
числе с рук, нестационар
ных прилавков и автома
шин) в удобных для них 
местах, кроме проезжих 
частей дорог, вестибюлей 
метрополитена и террито
рии, непосредственно при
мыкающей к зданиям, в 
которых размещены орга
ны власти и управления. 
Организ а ц и  я ярмарок 
вдоль дорог общего поль
зования допускается на 
территории, выделенной 
органами местного управ

ления городов и районов 
по согласованию с объеди
нением «Сакавтогза» и 
Госавтоинспекцией. Вме
сте с тем мэрии г. Тбили
си и органам местного уп
равления городов и райо
нов дано право в отдель
ных особых случаях, с 
учетом местной специфики,
принимать решение об ог
раничении торговли на не

которых других террито-» 
риях. Ответственность за
качество реализованного 
товара возлагается на про
давцов (предприятия и 
граждан) в соответствии с
действующим законода
тельством.

4. Министерству внут
ренних дел Республики 
Грузия, контрольной пала
те Республики Грузия и 
Государственной налого
вой инспекции Республи
ки Грузия в двухнедель
ный срок представить 
предложения о четком раз
граничении компетенции в 
хозяйственной сфере под
чиненных им служб (про
верке деятельности, реви

зии, контроля и т. д. 
субъектов х о з яйствова- 
ния). Категорически запре
тить правоохранительным 
органам такие действия в 
отношении субъектов хо
зяйствования. которые вы
ходят за рамки соответст
вующей компетенции.

Органам внутренних дел 
не допускать ограничения 
свободного перемещения 
груза по территории Рес
публики Грузия. Запретить 
задерживать любой груз, 

перевозимый транспортны
ми и другими средствами, 
требовать какие-либо до

кументы на перевозимый 
груз (разрешение на при
обретение, лицензии, на
кладные и т. д.), кроме 
случаев, предусмотренных 
действующим законода
тельством.

5. Органам местной вла
сти:

« -  оказывать содействие 
предприятиям и гражда
нам в торговле, благоуст
ройстве мест и террито
рий для торговли, соблю
дению в этих местах об
щественного порядка, са
нитарных норм и прайил;

—- принять меры для 
организапии в городах и 
районных центрах опто
вых ярмарок и выделении 
для них соответствующих 
территорий, учитывая при
этом возможность органи
зации подъездных дорог,
складского хозяйства и си
стемы охраны.

6. Министерству торгов
ли Республики Грузия и 
Цекавшири до 10 мая 199Я 
года представить согласо
ванные с заинтересован

ными министерствами и ве
домствами предложения по 
организации оптовых яр
марок.

7. Освободить получен
ную гражданами от одно
разовой розничной торгов
ли прибыль от государст
венного налога.

Реализуемую торговыми 
организациями продукцию 
обложить налогом соглас
но действующему законо
дательству.

8. Министерству финан
сов Республики Грузия и 
Государственной налого
вой инспекции Республи
ки Грузия в двухнедель
ный срок представить 
предложения по совершен
ствованию системы ра
счетов торговых организа
ций и граждан с бюдже
том с учетом требований 
настоящего постановле
ния.

9. Установить, что пра 
во требовать' лицензию на 
перевозимый груз имеет 
только Государственная 
таможенная служба или те 
органы, на которые вре
менно возложены обязан
ности осуществления та
моженного контроля. Тре
бование лицензии допуска
ется только непосредст
венно на пограничных по

стах Республики Грузия
в момент перевоза груза 
через границу.

ИДОЛЫ
Идолы рынка замаячи

ли в наших окнах. Старый 
привычный мир медленно, 
но необратимо * поворачи
вается на своей оси. При
ученные постоянно что-то 
созидать, мы с тем же 
завидным рвением, что и 
в проклятом вчера, заня
ты строительством светло
го завтра. Фундамент 
уже подготовлен, и дово
льно глубокий, оступишь

ся — костей не соберешь. 
Остается возвести стены. 
И тогда — остановись, 
мгновение! — мы, нако
нец. водрузим над землею 
веселый роджер свобод
ного предпринимательст
ва — черное знамя Капи
тала.

Возрадуемся, дамы и 
господа! Ибо теоретиче
ски вполне возможно, что 
у же нынешнее поколение 
будет жить при развитом 
капитализме. Если, конеч

но, практически выживет. 
А пока находится оно в 
начальной стадии этой об
щественной формации, 
пои которой, как известно, 
одному — бублик, а дру
гому — дырка от бубли
ка.

Картинки переходного 
периода трогательны, как 
рассказы госпожи Чар- 
ской. Мы позволим себе 
привести всего два эпизо
да из числа не самых пла
чевных.

Старушка — засушен
ный божий одуванчик, 

слюнявя старорежимные 
рубли, возится со своим 
столь же старорежимным 
ридикюлем. Любит ли ее 
этот маленький брусочек 
масла, строящий глазки с 

. е ы с о г ы  ослепительного 
айсберга?

Любит — не любит,
плюнет — поцелует...

Но брусок тянет на все 
250... Очередь напирает. 
И продавщица не в апте
ке, чтобы перевешивать. 
И, приятное дело, попа
дает он в качестве дове
ска в чужие объятия. По
скольку сливочное масло, 
подобно дамам полусвета, 
всяким бездомным стари
кам и беспризорным стару
хам, предпочитает расто
ропную клиентуру с зажа

тыми в пятерне и уже го
товыми к оплате купюра
ми.

А  вот другой эпизод, не 
менее умилительный, хо

тя и на более веселой 
волне. Приходит клиент 
средних лет (и среднею 
достатка) в баню и. уже 
намылившись, с ужасом 
узнает, что эта еженеде

льная процедура обойдет 
ся ему в десять целковых. | 
Пли в один червонец, 
считайте, как угодно. А в 
кармане невыразимых, 
хранящихся под присмот
ром бдительного банши 
ка, сиротливо болтается 
единственная трешка — 
вчерашняя стоимость омо
вения в этом храме кипят
ка и пара.

Как вы думаете, будет 
ли он, беззащитный и 
голый, с позором изгнан 
бескомпромиссным жре

цом? Или тот даст воз
можность несчастному хо
тя бы смыть с головы пе
ну?

Согласно логике мадам 
ЧарскоЙ, растроган н ы й  
банщик не только с жа
ром отвергнет видавшую 
виды трешку, но и поде
лится с горемыкой кой-ка
кой мелочишкой. извле
ченной из недр грязного 
халата. А масляный поку
патель, презентовав стару

шенции облюбованный до
весок, пригласит ее раз
делить с ним скромный 
пасхальный ужин.

В жизни, однако, все 
сложнее. Поско лт>ку мно 
со скрежетом поворачива
ется. затягивая в свои 
жернова и божьих одуван
чиков, к недомыленных 

мужчин.
Осторожнее на круты-х 

поворотах, господа!
Мой дом — моя кре

пость. Вы в самом деле 
так считаете?

Но энергоносители от
крыли прицельный огонь 
по укрывшимся в своих 
«крепостях» к в а ртиро- 
съемщикам. Квартплата 
растет по часам, как ска

зочный Иван-царевич. Хо
лодильники безжизненны и 

пустьт. как ледникй Уш- 
бы. Потребительские це
ны кусачи, словно свора

Н К А
взбесивши х с я псов. А
зарплата, черепахой вы
ползая из банковской бер- 

оги, теряет в пути ос
татки своей и без того не
густой потенции.

А тем временем голу
бой -экран с настойчиво
стью слабоумного предла
гает приобретать товары 
по ш нам. «значительно 

ниже рыночных».
И — радуйтесь! — по

ка еще за рубли!
Бутылки з доме - 

плюс.
Вы не сдаете их — ми

нус.
Так стеклотара жд-е-е- 

ет вас!
Но почти в геометри

ческой прогрессии со сдат
чиками тары — гремящи
ми авоськами и униженно 
просящими принять ее хо
тя бы за полцены — на 
наших глазах растут и 
множатся ряды активных 
строителей капитализма — 
коммерсантов и брокеров, 
менеджеров и спонсоров. 
Попыхивая дорогими си
гаретами и засучив рука
ва, они с каждым днем 
ппиблчжают окончатель
ную победу капитала над 
трудом.

Еще немного, еще чуть-
чуть... Последний бой, он 

трудный самый...
Однако бублики, как из

вестно, на биржах ке вы 
пекаются. И для того Ч*'4-  

бы рука каждого етоаж* 
дущего могла ухватиться 
за свою не^юбнальную 
баранку, нужны, наверное, 
не стотп.но спонсоры, ско- 

лько пахари. Не столько 
брокеры, сколько пекари.

И мы, реализовав по
следнюю пустую бутылку 
и памятуя французскую 
поговорку, чго сон заменя
ет обед, крепко спим 

в ожидании ударных от
рядов профессионалов и 
производителей древнего, 
как мир, булочно-бараноч
ной) „промысла.

И снится нам потерян
ный и вновь обретенный 
рай, по которому бесст
растные, как римские 
центурионы, прохаживают

ся идолы рынка.

Георгий БЕЗИРГАНИ

Исполняющий 
вительства — 
Грузия

Исполняющий
управляющего
правительства

, Тбилиси 
4 мая 1992

обязанности Председателя пра-
премьер министра - Республики

Т СИГУА 
обязанности первого заместителя 

Государственной канцелярии й 
Республики Грузия

ГЕЛАШВИЛИ

года >

Сообщение
военного

коменданта
С 1 по 3 мая в Тбили

си зарегистрировано 12 
преступлений. Сюда вхо
дят разбой, грабежи лич
ного имущества граждан, 
крг.жи .государственного 
имущества, угоны автомо
билей. Половина из них
уже раскрыта.

Р> момент действия ко
мендантского часа 3 мая 

дьое 15-летних учащих
ся профтехучилища пыта
лись обокрасть коммерче
ский магазин на улице 
Магнитогорской. Опера
тивно прибыли к месту 
происшествия сотрудники 
отдела охраны Надзала- 
девского РОВД, и подрост
ки были задержаны.

За три ночи было за
держано около 100 нару
шителей комендантского 
часа.

ОЖИДАНИИ
ПЕРЕМЕН

ХОЗЯЕВА — СИЛЬНЕЕ

Стартовал 30-й тур чем
пионата Грузии по фут
болу. В Тбилиси команда 
«Иберия» • п р и н и м а л а  
цхалтубский «Самгурали*. 
Матч прошел при полном 
преимуществе хозяев по
ля и завершился их побе
дой со счетом 3 : 0 .  « Гу
рия» на своем стадионе 
встречалась с одним из 
аутсайдеров чемпионата— 
гурджаанской «Алазани». 
Й здесь на высоте оказа
лись хозяева — 2 : 0 .

Остальные матчи тура, 
состоявшиеся вчера, за
вершились так: «Бату
ми» —  «Одиши» (Зуг- 
циди) — 2 : 1 ,  «Колхе- 
ти-1913» (Поти)— «Марг- 
вети» (Зестафони) — 1 : 0 ,  
«Кутаиси» — «Горда» (Ру- 
стави) — 0 : 1 ,  «Самтре- 
диа»—- «Мерцхали» (Озур-

гети)- — 3 : 0 , .  «Сулори» 
(Вани) — «Мзиури» (Га
ли) — 3 : 1 ,  «Колхсти» 
(Хоби) - -  «Шевард е н и- 
1906» (Тбилиси) — 3 : 1 .

ФИЛА 
ПРИЗНАЕТ ГРУЗИЮ

Немало международных 
федераций уже признали 
соответствующие федера 
ции Грузии, придав ей 
вначале статус времеш >  
го члена. Совсем недавно 
к ним п р и  соединилась 
и Международная фе
дерация л ю б  ительской 
борьбы (ФИЛА), объеди
няющая представителей 
вольной и греко-римской 
борьбы.

ФИЛА, штаб-квартира 
которой находится в Ло
занне, провела выездной 
конгресс в Венгрии. Здесь 
и принято решение принять 
в члены этой организации 
грузинские федерации.

Итак, после Олимпий
ских игр в Барселоне, 
борцы нашей республики 
во всех официальных со
ревнованиях, проводимых 
Международной федера

цией. будут выступать са
мостоятельными команда
ми. ' *

НА ТРАССЕ —
В ДИДИ ДИГОМИ

В Тбилиси, в районе Ди- 
ди Дигоми, проведено от
крытое первенство вело
клуба «Шевардени - Эл- 
ва» по кольцевым шоссей
ным гонкам. В соревнова
нии выступило около 100 
человек. Они- боролись за 
победу в старшей возраст
ной группе и среди юно
шей.

В первой из них на ли* 
станции 20 километров с 
десятью промежуточными 
финишами отличился пред
ставитель «Шевардени» 
Федор Потапов из Р уста- 
ви. В турнире юношей и̂ Г 
дистанции 10 километров 
с  пятью промежуточными 
финишами лучший резуль • 
тат показал велосипедист 
из «Мартве» Игорь Молод
цов (Тбилиси).

На старт вышли и лю
бители велоспорта. Здесь 
сильнейшим оказался тби
лисец Александр Голетиа- 
н и .

В последние месяцы на 
плечи медиков Горийской 
больницы № 1 пришлась 
большая нагрузка. Здесь 
оперировали, лечили ра
неных.

— Смотришь на моло
дых парней, пострадавших 
в результате никак не за
тухающего конфликта в 
Шида Картли, и сердце 
сжшчается. Разве вот так 
бессмысленно должна под
вергаться опасности жизнь 
человека, у которого ве
ликая миссия не разру
шать. а строить, — гово
рит главврач больницы А. 
Хурошвили.

Горийс к а я  больница 
N° 1— одна из старейших 
в Грузии Некогда здесь 
были * невзрачные строе
ния, а потом поднялись 
корпуса, укрепилась тех
ническая база, благоустро
илась территория. Сего
дня в больнице функцио
нируют терапевтическое, 
хирургическое, инфекци- • 
онное и реанимационное 
отделения. Есть стацио
нар на 180 иойко-мест, 
своя поликлиника с лабо
раториями и т. Д.

Как видим, больница 
многопрофильная. А это, 

в . свою очередь, требует
от персонала высокой ква
лификации.

— Медики у нас опыт
ны" "знающие. Есть пре
красная молодежь, — рас
сказывает А. Хурошвили.

Но не была бы горий- 
ская больница настоящей 

точественной больницей, 
ш будь у нее множества 
проблем. И главная, что 
и везде, — нехватка меди
каментов, с о в  ременной 
аппаратуры. Правда, кое- 
что удается время от вре
мени заполучить. Напри
мер через международную 
’/  г-оциацию «врачи без 
границ» помогают и ме
стные спонсоры — горий- 
ское агропромышленное 
объединение, ПО «Дила» 
и др.

» Но все это, конечно же, 
капля в море. Для нор
мальной жизнедеятельно
сти любого медицинского 
учреждения, в том числе 

и для этой больницы, ну

жен стабильный и силь
ный финансовый источ- 
кич. Им, по мнению глаз- 
врача, должно быть госу
дарство.

— Сейчас' предложены 
альтернативные пути фи
нансирования здравоохра
нения, в частности, стра
ховая медицина, — рас
сказывает А. Хурошвили. 
— На первых порах ми
нимальный уровень стра
ховки станет обязатель
ным для всех...

Это, безусловно, необ
ходимо, чтобы хоть как-то 
поддержать наше обнищав
шее здравоохранение. Од
нако если речь и&ет о 
проведении сложной опе
рации, скажем, на серд
це, стоимость которой до 
100 тысяч рублей, как 
же тогда быть пациенту 
не имеющему крупных 
сбережений? Придется об
реченно сложить руки? 
Факты такого рода уже. 
кстати, есть в некоторых 
"российских центрах, где 
стоимость операций оце 
нивается в десятки ты
сяч рублей. Безусловно, 
что рядом с пациентом 
должно находиться госу
дарство. А потому необхо
димо усиливать государст
венные дотации в сферу 
здравоохранения, медицин
ской науки. Но это с од
ной стороны. С другой, и 
может быть, с главной - 
нуншы меценаты. Они есть, 
и их становится все боль
ше.* Однако важно прив
лечь их внимание к этой 
важнейшей для всех нас 
сфере, в том числе и па
кетами законов, направ

ленными на стимулирова
ние меценатской деятель
ности.

Экономика ныне иеь 
разрывно связана с соци
альными проблемами, в 
том числе н здравоохране
ния. Здесь особенно нуж
ны энергичные, последо
вательные меры. Ипаче 
еще долго придется ждать 
реальных перемен.

Важа Ш АКАРАШ ВИЛИ
Корр. «СГ»

УКРАЛИ... ЛЕНИНА
В ночь на 4 мая в се

ле Носири Сенакского 
района неизвестными ли
цами был похищен со 
склада демонтированный 
в прошлом году памятник 
Ленину. Как стало изве-

|стно «СГ» из неофициаль
ных, но хорошо информи
рованных источникон, по
хитители. убежденные в 
том, что скульптура, пред
ставляет из себя сплав 
меди с платиной, намере
ваются продать Ленина в 
Турцию. Естественно, за 
доллары.

РОСПУСК 
«МХЕДРИОНИ* 

ОТКЛАДЫВАЕТСЯ...
3 мая состоялось соб

рание членов «Мхецрио- 
ни». Как известно, на 
преды д у щ е й встрече 
Джаба Иоселиани заявил, 
что «Мхедриони» в бли
жайшее время будет рас
формирован. 3 мая было 
решено, что это не пред
ставляется возможным, 
ибо обстановка все еще 
нестабильна; плюс по
ка не решены вопросы 
социальной зашиты чле
нов формирования. По 
словам руководства «Мхе
дриони», организация го
това к выполнению реше
ния Госсовета о создании 
единых вооруженных сил, 
но дело в том, что ВОЗ
НИКЛИ вопросы в связи сл. 
трудоустройством сотен 
л’эдей которые рискова
ли жизнью, •проливали 
кровь. Поэтому вопрос о 
расформнрсва н и и отло- 

, жен.
МИНИСТРЫ 
СПАСАЮТ 

ЭКОНОМИКУ
Вчера в Тбилиси при

были министры промыш
ленности п р а  ктически 
всех республик бывшего 
СССР. Целью встречи 
является восстановление 
прежних связей между 
предприятиями республик,  ̂
остановить процесс пол
ного развала экономики.

ХРОНШ

И СНОВА 
ПОДОРОЖАНИЕ?

Недавнее . повышение 
цен на проезд в общест
венном транспорте оказа
лось недостаточным... В 
соответствии с очередным 
решением Кабинета Мини
стров республики, уста
новлены предельные ко
эффициенты увеличения 
тарифов на пользование 
городским, междугород
ным автомобильным и 
электротранспортом. Об 
этом сообщил корреспон
денту САКИНФОРма за
меститель министра тран
спорта республики Дже
мал Чхиквадзе.

Применительно к авто
бусам, троллейбусам и 

трамваям новый коэффи
циент составляет 4,4. А в 
такси на один километр 
пробега— 3. Сегодня пра
во на установление окон
чательной стоимости про 
езда на'этих видах обще
ственного транспорта пре
доставляется местным ор 
ганам управления. Одна
ко. по утверждению того 
же Д. Чхиквадзе, в слу
чае неизменности преж
них цен разрыв в бюд
жете Грузии достигнет 
трех миллиардов рублей, 
что практически недопу
стимо,

ПРИВАТИЗАЦИЯ
ЖИЛЬЯ И ОХРАНА 

БЕЗОПАСНОСТИ 
ГРАЖ ДАН -  

ЗАБОТА 
ПРАВОСУДИЯ

Состоялся очереди о й 
пленум Верховного суда 
Республики Грузия. Под 
председательством Мин- 
дии Угрехелндзе пленум 
обсудил вопросы о. рас
смотрении в судах споров, 
связанных с приватиза

цией жилья в Республи
ке Грузия, о возмеще
нии нанесенного здоро

вью ущерба, о судебной 
практике по делам об ав
тотранспортных престу
плениях, о презумпции не
виновности, защите прав 
подозреваемого, обвиняе
мого и подсудимого и 

другие. Приняты соответ
ствующие постановления.

В яонере неволь 
кованы Фотоснимке
Рубена РУХКЯНА, 
С А К И Н Ф О Р М а н 
из архива редакции
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