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შესავალი 

სსრ კავშირში სოციალიზმის სრული და საბოლოო გამარჯვე- 

ბა, განვითარებული სოციალისტური საზოგადოების აშენება ახა- 

ლი ეტაპის დასაწყისისა ერებისა და ეროვნული ურთიერთობის 
განვითარებაში. ამ ეტაპის ძირითადი დამახასიათებელი ნიშნებია 
– სოციალისტური ერების ყოველმხრივი, თანდათანობითი დაახ- 

ლოება, მათი სრული ეკონომიური, პოლიტიკური და სულიერი 
ერთობის მიღწევა, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის · 
გაღრმავება და გაფართოება, ადამიანთა ახალი ისტორიული ერ- 
თობის –– მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ჩამოყალიბება და გან– 
ვითარება. 

კომუნისტური მშენებლობის პირობებში ეს პროცესები მიმ- 
დინარეობს სოციალისტური ერებისა და ეროვნული ურთიერთო- 
ბის განვითარებაში ორი ურთიერთდაკავშირებული პროგრესული 

ტენდენციის გულდასმით გათვალისწინების საფუძველზე. „გასულ 
წლებში პარტიის ხელმძღვანელობით, –– ნათქვამია XXIV ყრი- 
ლობისადმი სკკპ ცენტრალური კომიტეტის საანგარიშო მოხსენე- 

ბაში, –– გადაიდგა ახალი ნაბიჯები თითოეული მოძმე საბჭოთა 
რესპუბლიკის ყოველმხრივი განვითარების გზაზე, ჩვენი ქვეყნის 

ერთა და ეროვნებათა შემდგომი თანდათანობითი დაახლოების 

გზაზე. ეს დაახლოება მიმდინარეობს ეროვნულ თავისებურება- 

თა გულდაგულ გათვალისწინების, სოციალისტურ ეროვნულ კულ- 
ტურათა განვითარების პირობებში. როგორც მთელი ჩვენი კავში– 

რის საერთო ინტერესების. ისევე მასში შემაალი თვითეული 

რესპუბლიკის ინტერესების მუდმივი გათვალისწინება –- ასეთია 

პარტიის პოლიტიკის არსი ამ საკითხში".! 

ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული «ურთიერთობის განვითა“ების ახა- 

ლი ეტაპი საბჭოთა მკვლევრების წინაშე ახალ ამოცანებსა და 
პრობლემებს აყენებს. განვითარებული სოციალიზმის პირობებში 

იგი მოითხოვს ეროვნული ურთიერთობის ყველა პროცესისა და 

  

1 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, თბ., 1971, გვ. 97.



ტენდენციის კიდევ უფრო ღრმა შემოქმედებით კვლევა-ძიებას, 
საბჭოთა ხალხების ძმური თანამშრომლობისა და კავშირურთიერ- 
თობის ფორმებისა და მეთოდების სრულყოფას, ეროვნული უ“- 

თიერთობის მეცნიერული მართვისა და პროგნოზირების მიზნით 

სათანადო დასკვნებისა და რეკომენდაციების შემუშავებას. 

მართალია, ამჟამად ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული საკითხი გა– 

დაჭრილია მთლიანად „და საბოლოოდ, მაგრამ განვითარებული სო– 

ციალიზმის პირობებში იგი როდი კარგავს თავის მნიშვნელობას და 

აქტუალობას. სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის ზეიმზე” ლ. ი. 
ბრეჟნევმა ხაზგასმით აღნიშნა, რომ „..ჩჩვენ მთლიანად გადავწყვი– 

ტეთ ეროვნული საკითხი მის იმ ასპექტებში, როგორიც რევოლუ- 

ციამდელი წარსულისაგან მივიღეთ. მაგრამ ეროვნული ურთიერ- 

თობა მომწიფებული სოციალიხმის საზოგადოებაშიც რეალობაა, 

რომელიც მუდამ ვითარდება, ახალ პრობლემებსა და ამოცანებს 
აყენებს. პარტია მუდამ ყურადღებას უთმობს ამ საკითხებს, დრო– 

ულად წყვეტს მათ მთელი ქვეყნისა და თითოეული რესპუბლი- 
კის ინტერესების, კომუნისტური მშენებლობის ინტერესების შე– 

საბამისადი“.! 

კომუნისტური მშენებლობის პროცესში ეროვნული ურთიერ- 

თობის ღრმა მეცნიერულ კვლევას მძლავრი თეორიული ბაზა შეუ– 

ქმნა და დიდი სტიმული მისცა სკკპ ახალმა პროგრამამ. პა“ტიის 

XXIII და XXIV ყრილობების ისტორიულმა გადაწყვეტილებებმა, 

სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის საიუბილეოთო მასალებმა, 

რომლებშიც შეჯამებული და განზოგადებულია კომუნისტური 

პარტიის ლენინური ეროვნული პოლიტიკის მდიდარი ისტორიუ- 

ლი გამოცდილება, შემოქმედებითად განვითარებულია მარქსის- 

ტულ-ლენინური თეორია და პროგრამა ეროვნულ საკითხში, ჩამო– 

ყალიბებულია პარტიის ამოცანები ეროვნული ურთიერთობის 

დარგში. 

საბჭოთა საზოგადოების განვითარების თანამედროვე ეტაპზე 
ეროვნული ურთიერთობის თეორიისა და პრაქტიკის მთელი რიგი 

საკითხების შემოქმედებითად დამუშავების საქმეში მნიშვნელოვა- 

ნი წვლილი შეიტანა საკავშირო საკოორდინაციო თათბირმა, რო- 

მელიც 1963 წლის ოქტომბერში ქ. ფრუნზეში ჩატარდა და სოცი- 

ალიზმიდან კომუნიზმზე გადასვლის პირობებში ეროვნული ურთი- 
ერთობის განვითარების პრობლემებს მიეძღვნა. 

! ლ, ი, ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

ორმოცდაათი წლისთავი, თბ., 1972, გე. 31. 
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აშ საკავშირო ფორუმმა მკვლევართა ყურადღება გაამახვილა 

ეროვნული ურთიერთობის შესწავლის სფეროში არსებულ სერი–- 

ოზულ ხარვეზებზე. თათბირის მიერ მიღებულ რეკომენდაციებში 

ხაზგასმულია, რომ, ჯერ ერთი, ეროვნულ საკითხზე გამოქვეყნე– 

ბული ბევრი ნაშრომის თეორიული დონე საკმარისად მაღალი არ 

არის. ამ შრომებში ძალზე სუსტად მუშავდება პარტიის პროგრამი– 
სა და კომუნისტური მშენებლობის პრაქტიკის მიერ წამოყენებუ- 

ლი მნიშვნელოვანი და აქტუალური საკითხები. მეორე, არ ტარდე– 

ბა ფართო და სისტემატუCი ხასიათის კონკრეტულ-სოციოლოგი– 

ური გამოკვლევები ეროვნული ურთიერთობის დარგში. ამ თემა– 

ტიკის სოციოლოგიური შრომები ნაკლებად ემყარება კონკრეტულ 
ფაქტებს და სოციალური სტატისტიკის მონაცემებს. მესამე, მთელ 
რიგ რესპუბლიკებში საკმარისი ყურადღება არ ეთმობა სსრ კავ– 

შირში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ახალი ეტაპისა 

და მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის საკითხების მეცნი– 

ერულ დამუშავებას.! 

აღნიშნული რეკომენდაციების მიღებიდან ათ წელხე მეტი 

გავიდა. ამ მოკლე დროში ბევრი რამ გაკეთდა სსრ კავშირში ეროვ- 

ნული ურთიერთობის პრობლემატიკის უფრო ღრმად შესწავლისა 

და ამ სფეროში სამეცნიერო-კვლევითი მუშაობის კოორდინაციის 

მიზნით. საკავშირო მასშტაბით არაერთი დისკუსია, სამეცნიერო 

სესია და კონფერენცია ჩატარდა ერისა და ეროვნული ურთიერ- 

თობის თეორიის აქტუალურ საკითხებზე. 

1966-1968 წ.წ. ჟურნ-=- „80იი0ლხ ICI0იII""ს ფურც- 
ლებზე მიმდინარეობდა ხანგრძლივი დისკუსიას ერის ცნების რა- 

ობასთან დაკავშირებით. ამ დისკუსიაში საზოგადოებრივ მეცნიე– 

რებათა სხვადასხვა დარგის 50-ზე მეტმა სპეციალისტმა მიიღო მო- 
ნაწილეობა. დისკუსიამ, რომელიც ერისა და ეროვნული ურთიერ- 

თობის თეორიის კომპლექსური შესწავლის ცდას წარმოადგენდა. 
ფართო გამოხმაურება პოვა. მან ხელი შეუწყო თანამედროვე 

მეცნიერების დონეზე ეროვნული საკითხის მარქსისტულ-ლენინუ– 
რი თეორიის შემოქმედებით დამუშავებას, კომუნისტური მშენებ– 

ლობის პრაქტიკის საფუძველზე ერისა და ეროვნული ურთიერთო- 

1 0C0M6სუმსII 802%0003I0-0 M00ჩ0IXIIMმVIM0MIL0I0 C086CILგ8III# IL0C #X0C06- 

IX6CM6 «ხვმვეIIIIIC #M2II0Mმ)XხIMხIX 01IIM0MICMII 8 VCIX08IIIX თა606X0I8 0+I C0IIII8- 
II3M2 IX M#M0CMMVIIII3MVX. „M., 1964, CI9. 4. 

2 ერის ცნების საკითხზე გამართულ დისკუსიას გამოეხმაურნენ ჟურნალები: 
«სიიიილ”ხ დIულლიდ!!I>, «0ა)(10000XXIIC ILIმVMIIX, «II8007ხ #ვ)II IM #რდი!!MII>, 
«/I0VXX.60 M200108> და სხვ. 
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ჭის თეორიის სრულყოფა-განვითარებას. მიუხედავად იმისა, რომ 

დისკუსიამ ვერ გადაწყვიტა მის წინაშე მდგარი ძირითადი ამო- 

ცანა და ვერ მოგვცა ერის ცნების ახლებური განმარტება, მან მა– 

ინც დადებითი როლი შეასრულა მეცნიერული აზრის წინსვლაში, 

ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ახალი 
ეტაპის თეორიული და პრაქტიკული საკითხების კვლევა-ძიების 
გაცხოველების საქმეში. 

ერის ცნების საკითხზე ჩატარებულმა დისკუსია ცხადყო, 

რომ ეროვნული საკითხის მარქსისტულ-ლენინური თეორია უფ- 

რო ღრმად უნდა სწვდებოდეს როგორც ჩვენი ქვეყნის შიგნით, 

ასევე მსოფლიო მასშტაბით მიმდინარე ეროვნულ პროცესებს, 

იძლეოდეს მომწიფებული პრობლემების ღრმამეცნიერულ ანა- 

ლიზს და კომუნისტური პარტიის ლენინური ეროვნული პოლიტი– 

კის განუხრელი განხორციელებისათვის მტკიცე თეორიულ ბაზას 

ქმნიდეს. 

დისკუსია ჩვენი ქვეყნის ფარგლებს გასცდა. ბურჟუაზიულმა 
იდეოლოგიამ იგი საკუთარი კლასობრივი მიზნებისთვის ეროვ- 

ნულ საკითხში ანტიკომუნისტური პროპაგანდის გაძლიერებისათ- 

ვის გამოიყენა. 

ამერიკის შეერთებული შტატებისა და დასავლეთ გერმანიის 

ანტიკომუნისტურმა ჟურნალებმა ამ დისკუსიასთან დაკავშირებით 

სპეციალური ნომრები გამოუშვეს და ერთხელ კიდევ სცადეს 
„დაესაბუთებინათ", თითქოს ეროვნული საკითხი სსრ კავშირში 
გადაწყვეტილი არ არის.! 

ამერიკულმა ჟურნალმა „კომუნიზმის პრობლემები“, რომე- 

ლიც ვაშინგტონში გამოდის, დიდი ტირაჟით გამოსცა სპეცია- 

ლური კრებული სათაურით „ეროვნებანი და ნაციონალიზმი საბ- 

ჭოთა კავშირში“. კრებულში წარმოდგენილია ლენინური ეროვნუ– 
ლი პოლიტიკის ფალსიფიკატორთა მთელი პლეადა (ა. ბრამბერ- 

გი, რ. პაიპსი, გ. ჰოდნეტი, ლ. ტილეტი, ვ. ვარდისი, გ. უილერი, 

ვ. დადრიანი, რ. სალივანტი და სხვ.) ამ პირწავარდნილ ანტიკო– 

მუნისტთა სტატიებში გაყალბებულია კომუნისტური პარტიის 

ეროვნული პოლიტიკის რეალური შედეგები, მრავალეროვანი სა– 

ბჭოთა სახელმწიფოს მშენებლობის ისტორიული გამოცდილება, 

სსრ კავშირში ხალხთა მეგობრული კავშირურთიერთობის ნამდვი– 

ლი შინაარსი. 

1 «Xიხბოიო§ ი” Cითოსი!სთო» 5ლი010ი1ხCL-CXXI0იხ0,, 1967, V/გივხIიდ!ი0ი. 

50008) 15506. M2(0ი8IIII0 გიძ M§გLიივვთ Iი (ჩდ ს55ნს; «05!0ს-იიე», 
1968, # 2.



შესავალ წერილში ჟურნალის რედაქტორი ა. ბრამბერგი შა- 

ვით თეთრზე წერს, რომ ეროვნული პრობლემა საბჭოთა კაე- 

შირში დღემდე გადაუჭრელია, რის გამოც ტრადიციული წინააღ- 
მდეგობა ადგილობრივ ნაციონალიზმსა და ასიმილაციის ოფიცია- 

ლურ პოლიტიკას შორის არათუ არსებობს, არამედ მთელი ძალით 

დენს თავს და საბჭოების ხელისუფლებას დიდ საფ–რთხეს უქმ- 

ის.! 

ჰარვარდის უნივერსიტეტთან არსებული რუსული საკვლევი 

ცენტრის დირექტორი პროფესორი რ. პაიპსი ამაე კრებულში 

მოთავსებულ სტატიამი „ეროვნული პრობლემი” „გადაწყვეტა“ 

აღნიშნავს, რომ ხალხებს შორის შუღლი და მტრობა რასაც მე- 
ფის რუსეთში ჰქონდა ადგილი, საბჭოთა რეჟიმის პირობებში კი- 

დევ უფრო გამწვავდა და გაძლიერდა „შეიძლება დაბეჯითებით 

ვთქვათ, დაასკვნის იგი, რომ ეროვნული პრობლემა საბჭოთა კავ– 

შირში გადაუჭრელია. რომ იგი გაცილებით უფრო მწვავედ დგას 

ახლა, ვიდრე მაშინ. როცა კომუნისტებმა ხელში აიღეს ძალაუფ- 

ლება+,? 

კრებულის ერთ-ერთი ავტორი –- ჰოდნეტი სტატიაში „რა 

არის ერი“ ცდილობს დაამტკიცოს. რომ ერის ცნების საკითხზხზე 

ჟურნალ „ვოპროსი ისტორიის“ ფურცლებზე გამართულმა ცნო- 

ბილმა დისკუსიამ გამოავლინა დიდი წინააღმდეგობა და უთანხმო- 

ება საბჭოთა ავტორებს შორის, რაც, მისი აზრით, საბჭოთა კავშირ- 
ში ეროვნული ურთიერთობის მართვის პრობლემას გაართულებს. 

უფრო მეტიც, ამ უთანხმოებაში გ. ჰოდნეტი მრავალეროვანი საბ– 

ჰჭოთა სახელმწიფოს დაშლის სიმპტომებსაც კი ხედავს.2? 

ლ ტილეტი სტატიაში „ნაციონალიზმი და ისტორია“ უარ- 

ყოფა ამ ხალხებს შორის მეგობრობის შესაძლებლობას, რომლე– 

ბიც ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან ეთნიკური ისტორიული, 

კულტურული. ფსიქოლოგიური ნიშან-თვისებებით. მას წარმოუდ- 

გენლად მიაჩნია მეგობრობა, მაგალითად, ქართველებსა და“ ესტო– 

ნელებს, მოლდაველებსა და იაკუტებს და სხვა ხალხებს შორის, 
რომლებიც მკვეთრად განსხვავდებიან ერთმანეთისაგან ეთნიკურ- 

ფსიქოლოგიური. კულტურული და ისტორიული თავისებურებე- 
ბით. ამის გამო ადამიანთა მრავალეროვანი ერთობის თვით იდეაც 
კი ტილეტს მიუღებლად მიაჩნია რადგან ასეთი ერთობა, მისი 

! «ნ-იხIიოვ ი! CიიIსოI5II>, 1967, # 5, დ. 3. 
2 იზ. დასახელებული ჟურნალი. გვ. 131. 

3 იქვე, გვ. 14. 

 



აზრით, ხალხთა ფსიქოფიზიკურ სპეციფიკასთან შეუთავსებე- 

ლია.! 

როგორც ვხედავთ, ანტიკომუნიზმის იდეოლოგები ლენინური 

ეროვნული პოლიტიკის ფალსიფიკაციის მიზნით ერთობ მარტივ 

ხერხებს იყენებენ, მათთვის სასურველს სინამდვილედ წარმოგვიდ- 
გენენ, ხოლო შემდეგ საკუთარი ფანტაზიის უდღეურ ნაყოფს ღიდი 
პათოსით გმობენ. მაგრამ ეს ხერხი, როგორც იტყვიან, „არ ახალია, 

ძველია!, ანტიკომუნიზმის ცნობილი ფანდია, რომლის გამოაშკა– 
რავება არცთუ ისე ძნელია. საბჭოთა სინამდვილე, სსრ კავშირის 
ხალხთა ძმური თანამშრომლობისა და მეგობრობის ყოველდღიუ- 

რი პრაქტიკა თავისთავად უარყოფს ბურჟუაზიული ითდეოლოგე- 
ბის მონაჭორს ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული ურთიერთობის გამწ- 
ვავების, სოციალისტური ერების გაუცხოებისა და განკერძოების 

ტენდენციების ზრდის შესახებ. 

ამ ბოლო წლებში დიდი ისტორიული თარიღების –-– ოქტომ- 

ბრის რევოლუციის 50 წლისთავის, ვ. ი. ლენინის დაბადების 100 
წლისთავისა და სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის აღსანიშნავ 
საიუბილეო თარიღებთან დაკავშირებით მოსკოვში. ვოლგოგრად– 
ში, კიევში, ტაშკენტში, თბილისში, ბაქოში, ერევანში, მახაჩკალა– 

ში. კაუნასში და ჩვენი ქვეყნის სხვა ქალაქებში რამდენიმე ათეუ- 

ლი სამეცნიერო კონფერენცია თუ სესია გაიმართა, რომლებიც 

ლენინური ეროვნული პოლიტიკის გამარჯვებისა და მისი მსოფ- 

ლიო-ისტორიული მნიშვნელობის პრობლემატიკას მიეძღვნა.2 

სოციალისტური ერებისა და ეროვნული ურთიერთობის თა- 

ნამედროვე პრობლემატიკაზე მომუშავე მკვლევარი ამ კონფე- 

' «0;იხ!II5 0, Cიი!)სო5ი», 1967, M# 5, ი. 36 

2 სMIMCI1890” C0001CM0-0 M9+0IMI0III3M8მ # იი0იულვილ(იი ით 1IIIIIC9II8III0I(2- 
უყვ”გმ სიუი,იგ,, 1967 "“ლილიIყს“„I> სწიიიილს ილ0III021IICIIIყ0C#(ი+ი 
IIMIC0M2II1II0I8უI)3X 8, ხს. | –– V, M., 1968, 100Xლლ,სი უხIIIICM0CI 1I0IIII0- 
Iგუხ"ის ი0აIIIIIIს MIIC. M8Xმყიეუმ, I968: CიმლII"." II2001 ––- V0ი88 

#ლ0ი0II9%CX88 06VII0C>Lხ ა%5XCI, მზი»“”იი2, 1969: 110IMIVI0CMმუხIსიC I IIIIICი- 
M2VI0M2ხM00 8 XII3II M2გ00M2. MIIC8, 1970: )Iდ!IIIIII3M II C0ც0CMლIIIე% II9MC0- 
ულუIყლლდმი (00იხნე2 3 VMმ!III0I8მჩMსI0ი” სხ0ი00000, IმVII0C. 1970: +იი0;XCC780 

ურIIIIICM0M IM2LL110118#MVხM0M ილ0უIIIIIVI 8 33M098M23ხ0, ICIIMIICII, 1970: )#1დII:IIC%IIC 
იიი.  1III1C6II8III0Iმგ»ხIი-ი უ0CIII მი +იVII9IIIIIXCI9, IგMოII, 197; 
#MიIIმუხIსს 80ი000ხ, ივ38IIII78 IIიIII0I8/MხII9X 0XII0!დ!!!! ცს CV0CXC (0CIIICI!I!IIV 

XXIV C:0318 MIICC: M., 1972; 32M0II0M6იM0ილ)! დ0ნMVიიიხეII. C036+CX0-0 
Vგი01გ M2M II080! IICI00IIVCCM0M 06VIV0CI”I XMI01CM, Mზ. 1972; “IC3ICხ IC60#- 

უგუ0ს #2გVV9MსM0ი M00CთნიCIIV"I, I0C0MIICVII0MI 50-ულს0ი 0ნივპიიიMM2 CCCV: 
Lნი828, 1972 და სხე. 
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რენციებასა და სესიების მასალებში ბევრ საინტერესო ფაქტობ–- 

რივ მონაცემსა და თეორიულ ნააზრევს იპოვის მისთვის საინ- 

ტერესო საკითხებზე. 
სარ კავშირში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ახა- 

ლი ეტაპის შესწავლის საქმეში მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტა- 

ნეს ა. გ. აგაევის, ი. ვ. ანოშკინის, ს. მ. არუთინიანის, ა. კ. აზიზი- 

ანის, ე. ა, ბაგრამოვის, ტ. ი. ბურმისტროვას, ა. მ. ეგიაზარიანის, 

ე· ვ. თადევოსიანის, ნ. დ. კამარის, მ. პ. კიმის, მ. ი. კულიჩენკოს, 

ს. ტ. კალტახჩიანის, პ. მ. როგაჩოვის, მ. ნ. როსენკოს, მ. ა. სვერ– 

დლინის, ი. პ. ცამერიანის, ა. ი. ხოლმოგოროვის, მ. ს. ჯუნუსო- 
ვის. ნ. დ. ჯანდილდინის და სხვა ავტორების გამოკვლევებმა, რომ- 

ლებშიც ღრმად და საფუძვლიანად არის გაშუქებული სოციალის- 

ტური ერების აყვავებისა და დაახლოების, მათი სრული ერთიანო– 

ბის მიღწევის. მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ჩამოყალიბებისა 

და განვითარების სხვადასხვა ასპექტები.! 

განვითარებული სოციალიზმის პირობებში ერებისა და ეროვ- 

ნული ურთიერთობის განვითარების კვლევა-ძიების თვალსაზრი- 
სით განსაკუთრებით ნაყოფიერი იყო სსრ კავშირის შექმნის 50 

წლისთავისათვის მზადების პერიოდი. ჩვენი მრავალეროვანი სა- 

ხელმწიფოს ნახევარსაუკუნოვან იუბილესთან დაკავშირებით 

გამოქვეყნდა ბევრი საინტერესო ნაშრომი, რომლებშიც შეჯამე– 

ბულია კომუნისტური პარტიისა და საბჭოთა ხელისუფლების ის- 

ტორიული ბრძოლის გამოცდილება თავისუფალ ხალხთა ნებაყო- 

  

' M. 1. M8მ8MMგი, IX ი0უM0MV 61IIIICI8V. C ხმCLI861C 1) C6.MII:CIIIIIL 
სმს" CCCს წგ IIVI9X #M I#M0XLMVIIII3XVV, .,., 1962: „MM. C. IL XXVIMX7C098, 
0 უწეულMIIIM6 იი38IVIIM IIმIII0IIგუნIIX 01:)0LICIIIII 8 #MC0I01 CIX960III6ეხლL8ე 
ლ0სIმეაI3M2 I M0MXMIVIIII3X#მ, „L. 1963; „+. LI. ტ”ედი, « 8იიიი0CV 0 1060”! 
IIმი0უII0ლწ), MეXმყMმუმ, 1965: #. M. LI გ8328ი%II, 06 ი0008!!ხIX “+CIL1CI1- 
IIIMX იე3ცIIII7% ლ0LII2IICXIIMCCMIIX 1LშLIII CCCს, სნიილ8მM, 1965; 23. #. 8 8 I- 
იმM08ს, IIმIIII0I18უხIIსს სიიიხი” ” რ6V0XVმ3სი” III60უ0L”I9, IM. 1966; 
C. MM. #იVII0II8II, II0IIV I 62 ICIIXIIVCCMIII CM, IL0მC0V01მი0, 1966; 
II. M. ჩი”ეყლც, M. #. Cსიიუუ, LI0IIII--I200MI-96უ080ყ0%CX”80, M1., 

1967; MI II. 00C0C0IXMX0, C1I900I0უხCI180 #M0MMVIII3ვV2ვ I 32#0I(0Mლ0M0I!0CX)! 
იემვიIIი ლ00II0უICIIIMCCIIIX IIმIIIII, II. 1968; C. I. LLგ»72XV9%II, II6იI- 

I3XM 0 CVIIIII0CIII II2CIII I წიX”I 00იე308<I!Iი IIMICიIIმLLII0!8.1სII0M 06ILII0CIII 
უყულ, MI., 1969: 1. IL). §»X0MICXი003ფე, 100018 C0LIIIმXIICIIIV6CCM0I IM8- 

IIIII, #I., 1970; 5, 8. 123716800C98M, 8. I1. ჰ16MIIM 0 L0CVIმ06CX8CIIMხIX თ00- 
MმX იდლIIნIIII9V IIმIIII0IIმუსხIიი პ0იი0Cლგ2 3 CCC0, M., 1970; #. II. X0XIM0- 

(00098, IIII ტი! 0I(110M 261016 9C0ILI C08CICMIIX II2IIIIII, M., 1970; II. I X- გ #- 
1) # ს 1IIII, 110100I8 IIმIIII0IმუსI0) IICIIX0ულტIIIII, · 9IMM8-,ბIმ, 1971. 
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ფლობითი კავშირის შექმნისათვის, ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული სა– 

კითხის სრულად და საბოლოოდ გადაწყვეტისათვის. 

კომუნისტური მშენებლობის პროცესში ეროვნული ურთიერ- 

თობის განვითარების ცალკეულ პრობლემებზე ქართველმა საზო- 

გადოებათმცოდნეებმა არაერთი საინტერესო ნაშრომი გამოაქ- 

ვეყნეს. 
გ- ჟვანიას მონოგრაფიაში „ამიერკავკასიის ბოლშევიკების 

ბრძოლა ხალხთა მეგობრობის ლენინური იდეებისათვის“ (რუს. 

ენახე, თბილისი, 1963) ღრმად არის გაშუქებული ხალხთა ლენი- 

ნური მეგობრობის ჩამოყალიბების ისტორიული საფუძვლები, ამი– 

ერკავკასიის ხალხების ერთობლივი ბრძოლა ცარიზმისა და კაპი- 

ტალიზმის წინააღმდეგ, ინტერნაციონალიზმის პრინციპი ბოლშე– 

ვიკური ორგანიზაციების საქმიანობაში, რომელიც, ვ. ი. ლენინის 
დახასიათებით, დიდხანს და წარმატებით ხორციელდებოდა კაეკა–- 

სიაში. 

მართალია, ხალზთა ლენინური მეგობრობა სოციალიზმის უდი- 

დესი მონაპოვარია, მაგრამ მისი ფესვები ღრმად არის გამჯდა“ი 
ისტორიულ წარსულში, როცა ჩაგრული ხალხები ერთობლივად 

იბრძოდნენ სოციალური და ეროვნული ჩაგვრის წინააღმდეგ. გ. 

ჟვანიას წიგნის ღირსება სწორედ ის არის, რომ იგი კარგად წარ- 

მოაჩენს ამ ერთობლივი ბრძოლის გმირულ ტრადიციებს. რაც 

ჩვენს ეპოქაში ხალხთა ურღვევ ლენინურ მეგობრობაში გადაი- 

ზარდა. 

ვ. მერკვილაძის ნაშრომში „კომუნიზმის მშენებლობა და სო- 
ციალისტური ერების შემდგომი დაახლოება“ (თბილისი. 1963) 

განხილულია სოციალისტური ერებისა და ეროვნული ურთიერთო- 

ბის განვითარების ახალი ეტაპის ძირითადი თავისებურებანი. დახა–- 
  

! ჰ!დIII3M II I9III0MI2XXIხIICI 80000C 8 ლ0იილMCIIMსX VCM090II8X. ჩლუ. 

M#0უუ. წI. II. თრი1000608 M ჟი. M., 1972: CCC –– მლაIIM0C C010VX0ლ780 
M200508-ნიმ7ხლი, M., 1972: C0386”CVIს C0M03 I C000CMCIIIIსI MIIი, IIიითმ. 

1972: C09C1CVIII IMI2800/ I MII0206MIIIM8 IIმIIII0IIმუსI0”0 დრმ3წ0IIIII8%, ც2მMV, I979; 
M. II. LV IIIM9CIIM0, LIმIIII0II0XMხIIსIC 0XIII0'სლII9 ს CCCსნ I ICIIMVCIIIIIII 1IIX 

იგვ8IIIIIV, M., 1972: M. II. XII M, C0301CXIII 1IMმ00XI -- M082ი IICI00II90CM2% 

06II0CIხ, M., 1972: #. MX. #37M039II, ჰICIIIIIICML0# IIმMII0IIმუხIგმ8 II0.1IIIIIM2 
8 იმ38IIIIII IM უCVC1ჩ!II, Mჭ., 1979; XL. #. CVVI 8200, L0MMVII"IICIIIMCC#09 I2ი- 

#98 0იIგI"II32100 C0%32 C0301CXIIX C0LIII2უICXIIVCCMIIX 00CIIV6MIIM, M., 1972; 
3. 8. I 2108008II C0801CM29M M2IMI0I8უხIMგ89 0CVუმ0CIსCIIII0CIს, M., 1979; 

M. II. 112M060ი%VII, I0006III9CCMIIC Iი006ულMხ, 0ნიგვისგეII. # ი238IIIII ლ0- 
ხოი(იწი MII0”0MმIIII0IმჯხMIი-ი L0CVMმილ70მ, ML, I973; #. II. Cდისი0ხმ?. 

CიIIII21IM3M IM ჯმ38IIII6 Mმ2VIIM, M., 1973. 
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სიათებულია სოციალისტური ერებისა და ეროვნებების შემდგომი 
დაახლოების გზები და საშუალებანი. 

ჩვენი რესპუბლიკისა და ამიერკავკასიის ეკონომიური რაი- 
ონის მაგალითზე ნაშრომში კარგად არის ნაჩვენები, თუ როგორ 

მტკიცდება სოციალისტური ერების დაახლოების ეკონომიური სა- 

ფუძვლები კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბახის მშენებ- 

ლობის პროცესში. მაგრამ ნაშრომის მცირე მოცულობამ ავტორს 

საშუალება არ მისცა უფრო ღრმად და ფართოდ განეხილა ეროვ- 

ნული ურთიერთობის განვითარების ახალ ეტაპთან დაკავშირებუ- 

ლი ძირითადი საკითხები. 

19665 წელს გამოცემულ ე. ბურჭულაძის მონოგრაფიაში 
„სოციალისტური ერები განვითარების ახალ ეტაპზე“ შედარე- 

ბით ვრცლად არის გაშუქებული ამიერკავკასიის მოძმე რეს- 

პუბლიკებისს ეკონომიური და კულტურული კავშირურთიერ-, 

თობა კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში ფაქტობრივი 

მასალებისა და სტატისტიკური მონაცემების ანალიზის საფუძ- 

ველზე ავტორი დამაჯერებლად გვიჩვენებს სოციალისტური ერე- 

ბის განვითარებისა და დაახლოების დიალექტიკურად ურთიერთ- 

დაკავშირებულ პროცესს ეროვნული ურთიერთობის განვითარე–- 

ბის ახალ ეტაპზე. 

ა. კაკულიას ბროშურაში „ეროვნულ ურთიერთობათა განვი–- 

თარების ითრი–ტუნდენცია კომუნიზმის მშენებლობის დროს“ (თბი–- 

ლისი, 1966) ახსნილია ეროვნულ საკითხში ორი ისტორიული ტენ– 

დენციის მოქმედების კანონზომიერებანი კაპიტალიზმისა და სო- 
ციალისტური საზოგადოების პირობებში. ავტორი ვ. ი. ლენინის 

მიერ აღმოჩენილ ორ ტენდენციას ეროვნულ საკითხში სოციალი–- 

ზმის დროს მოქმედ ტენდენციებთან აიგივებს და მათ ორივე ფორ- 

მაციისათვის დამახასიათებელ საერთო-სოციოლოგიურ კანონად 

მიიჩნევს. ასეთი შეხედულება სამართლიანად იქნა გაკრიტიკებუ- 

ლი დღა უკუგდებული ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში. რად- 
გან კაპბრტალისტური და სოციალისტური ერები თვისებრივად გან– 
სხვავდებიან ერთმანეთისაგან ეკონომიური ბაზხისით, პოლიტიკუ– 

რი ზედნაშენით, კლასობრივი სტრუქტურითა და სულიერი სამყა- 

როთი, ამიტომ კაპიტალიზმის დროს მოქმედი ორი ტენდენცია 

ეროვნულ საკითხში არ შეიძლება მექანიკურად გადავიტანოთ სო- 

  

1 .. კაკულია, დასახელებული შრომა, გვ. 7-8. 
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ციალისტუ“რ საზოგადოებაზე და ეროვნული ურთიერთობის გან- 
ვითარების საერთო-სოციოლოგიურ კანონად გამოვაცხადოთ.! 

1966 წელს გამოქვეყნდა ი. კაჭარავას საინტერესო შრომა 

„ქართველი ხალხის ეროვნული კონსოლიდაციის ეტაპები (დასკ- 

ვნები და განზოგადებანი)-, რომელიც ქართველი ხალხის ერად 
ჩამოყალიბების შესწავლის საქმეში ქართული საბჭოური ისტო- 

რიოგრაფიის მიღწევათა შეჯამების ცდას წარმოადგენს. მასში 

დასკვნისა და განზოგადების სახით წამოყენებულია ორიგინალუ- 
რი მოსაზრება ფეოდალური ერის ტიპისა და ქართველი ერის 
წარმომავლობის ფეოდალური ეტაპის. შესახებ, რომელიც, სამწუ- 
ხაროდ, ფაქტობრივი მასალით არ არის დადასტურებული... 

აღსანიშნავია, რომ ზემოაღნიშნულ დისკუსიაში მონაწილე არც 

ერთ ავტორს არ დაუყენებია ფეოდალური ერის არსებობის საკი- 
თხი. მართალია. დისკუსიის შემდეგ ა. ნ. მნაცაკანიანმა გამოთქვა 
შეხედულება, რომ „ფეოდალიზმის ეპოქამი უკვე არსებობღნენ 

ერები“,? მაგრამ ეს მოსაზრება ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში 

გაკრიტიკებულია და შეფასებულია როგორც სერიოზული თეო- 

რიული შეცდომა.3 

ათს, სურგულაძის ნარკვევში „ერის ცნებისა და რევოლუციამ- 

დელ საქართველოში ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის 

ეტაპების შესახებ“ (თბილისი, 1970) მოცემულია ეროვნულ სა- 

კითხზე ჩატარებული დისკუსიის ღრმა ანალიზი, განხილულია ქარ- 
თველი ხალხის ეროვნული კონსოლიდაციის პროცესი, დახასია- 

თებულია რევოლუციამდელ საქართველოში ეროვნულ-განმათავი– 

სუფლებელი მოძრაობის ძირითადი ეტაპები და ნიშნები. 

ამ საყურადღებო გამოკვლევაში ა. სურგულაძეს ერის ძირი- 
თად რიშანთა შორის ეროვნული სახელმწიფოებრიობის ნიშანიც 
შეაქვს.ი მსგავსი თვალსაზრისი ეროვნულ “საკითხზე დისკუსიის 
მსვლელობაშიც გამოითქვა. მ. მნაცაკანიანი სახელმწიფოებრიო- 
ბას საერთოდ ერის დამახასიათებელ ნიშნად თვლის ხოლო 

I ამის შესახებ ვრცლად ის. რ, გრძელიძე, დ. ჯაბიძე. ლენინური 
ოეორია და პროგრამა ეროვნულ საკითხში, თბილისი, 1972, გვ. 73-90. 

2 M# LI Mყგსეჩნეყის, "1CIIIIM I ნხლIსიMI IMIმIIII0M8უხM0ლ-0 სი0იი0ლა 
53 CCCL, Lილ8ვეII, 1970, CIი. 24. 

მ «MლიიIი CCCV0», 1972, # 3 ლი. 140. 

4 ა სურგულაძე, დასახელებული შრომა, გვ. 19. 

§ M. 0. M9ყ3M28MX8#M98VM, IIმIIMM # II81LII01I1მ/MხIM06 #0CVI890CI80, <მიიიი- 

ი MCXიI», 1966, M# 9, ლ. 35. 
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პ. როგაჩოვი, მ. სვერდლინი და ს. კალტახჩიანი ეროვნულ სახელ– 

მწიფოს მხოლოდ სოციალისტური ერის ნიშნად აღიარებენ.! ამა– 
ვე დროს ერის ცნების საკუთარ განსაზღვრაში მათ ეროვნული სა– 
ხელმწიფოებრიობის ნიშანი შეტანილი არა აქვთ. 

ბუნებრივია, რომ ეროვნული სახელმწიფო დიდმნიშვნელო- 

ვან როლს ასრულებს ერის ეკონომიურ, პოლიტიკურ და კულტუ- 
რულ ცხოვრებაში, მის კონსოლიდაციაში, მაგრამ. მიუხედავად 
ამისა, იგი მაინც არ შეიძლება მივიჩნიოთ ერის ერთ–ერთ ძირი- 

თად ნიშნად თუნდაც იმიტომ, რომ ერები ეროვნული სახელმწი– 

ფოებრიობის გარეშეც ყალიბდებიან და ვითარდებიან. 

ჩვენი აზრით, ეროვნულ საკითხზე ჩატარებული დისკუსიის შე– 
მაჯამებელ სტატიაში სავსებით მართებულად არის მითითებული, 
რომ „მარქსი, ენგელსი, ლენინი, აღნიშნავდნენ რა სახელმწიფოებ– 

რიობის ფაქტორის დიდ როლს ერების ჩამოყალიბებაში, ეროვნულ 

სახელმწიფოებრიობას არ თვლიდნენ ერის ფორმირების აუცილე– 
ბელ პირობად და მითუმეტეს მის ნიშნად“.2? 

გ. ბრეგაძის მონოგრაფიულ გამოკვლევაში „საქართველოში 

ეროვნული საკითხის ლენინური გადაწყვეტის ისტორიული მნი- 
შვნელობა" (თბილისი, 1970) ქართველი სოციალისტური ერის 

ჩამოყალიბებისა და განვითარების მაგალითზე ნაჩვენებია კომუ- 

ნისტური პარტიის ლენინური ეროვნული პოლიტიკის გამარჯვე–- 

ბა და მისი მსოფლიო-ისტორიული მნიშვნელობა. მონოგრაფიაში 

დიდი ადგილი აქვს დათმობილი ეროვნულ საკითხზე სადისკუსიო 

მასალების ანალიზს. ავტორი ცალკე თავში სპეციალურად განიხი- 

ლავს ერის ცნებისა და ტიპების საკითხს. იგი, ჩვენი აზრით, მარ– 

თებულად და პრინციპულად აკრიტიკებს დისკუსიის თითქმის ყვე- 

ლა მონაწილის ცდას –- გადასინჯონ მარქსისტულ ლიტერატურა- 

ში უკვე დამკვიდრებული ერის ცნებისა და ტიპების დახასიათე- 
ბა, მაგრამ ამავე დროს თვითონ გვთავაზობს ერის ცნების ისეთ 

განმარტებას, რომელიც ერის სტალინისეული განმარტების ოდნავ 

სახეშეცვლილი ვარიანტია.3 

ა. გონაშვილის წიგნში „სოციალისტური ინტერნაციონალიზ- 
– 

  

  

! II. M. ჩიჯგყ698, M. #. C80ნ29IMVM, 0 ი0MიIIII «MმI8>», «<«მიილი- 
Cხ! IIC10ჩIII», 1966, # 1, 70: 37. C. 1. L8:78X9598VM, X 8იიი0CV 20 ი0- 
MიIIII «ყე», «ციიი0ლს! IIC10ჯIII», 1966, C>ი. 43. 

? L ყონიმM MMCMXCCIMI 00 M0CM0100ხLM #M0060MეM «6იყნI" -MმIII «სიი- 
ხ0Cხ! 1IC10MIII>»>, 1970, # 8, C-ი. 95. 

3 გ. ბრეგაძე. საქართველოში ეროვნული საკითხის ლენინური გადაწყ- 
ეეტის ისტორიული გამოცდილება, თბილისი, 1970, გე. 316. 
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მისა და პატრიოტიზმის ერთიანობა“ (თბილისი, 1972) ღრმად არის 

გაანალიზებული პატრიოტიზმისა და ინტერნაციონალიზმის არსი 
და მნიშვნელობა საბჭოთა საზოგადოების განვითარების თანამედ- 

როვე ეტაპზე, ეროვნული შემოქმედებისა და ინტერნაციონალუ-– 

რი ერთიანობის თანაფარდობის საკითხი საბჭოთა საქართველოს 

განვითარებაში. ამასთან, ავტორი მოკლედ განიხილავს ეროვნული 

ურთიერთობის განვითარების ტენდენციებს კომუნიზმის მშენებ- 
ლობის პროცესში როგორც, მისივე სიტყვებით რომ ვთქვათ, ზო– 

გად და აუცილებელ ფონს საბჭოთა პატრიოტიზმისა და ინტერნა- 

ციონალიზმის დახასიათებისათვის. ამ ტენდენციების ავტორისეუ- 
ლი ინტერპრეტაცია, ჩვენი აზრით, გაუმართლებელია. 

სკკპ პროგრამაში, პარტიის XXII, XXIII და XXIV ყრილო– 

ბების მასალებში და სხვა პარტიულ დოკუმენტებში ორი ისტორი– 
ული ტენდენცია ეროვნულ საკითხში განმარტებულია, როგორც, 

-ჯერ ერთი, სოციალისტური ერებისა და ეროვნებების ყოველმხრი– 

კი განვითარება და, მეორე, მათი თანდათანობითი დაახლოება“.! 

სოციალისტური ერების განვითარებაში აპ საყოველთაოდ 

აღიარებული ორი ტენდენციის ნაცვლად ავტორი გვთავაზობს 

შემდეგ ტენდენციებს: პირველი –-– ერების ყოველმხრივი განვი- 

თარება, მეორე –– მათი ურთიერთდახმარება და მეგობრობა, მე– 

სამე –– ერების დაახლოება და, ბოლოს, ავტორის აზრით, კომუნი- 

სტური მშენებლობის პროცესში მოქმედებას იწყებს აგრეთვე 

ეროვნული განსხვავების თანდათანობითი გაქრობის ტენდენცია. 

ეროვნული ურთიერთობის განვითარების თანამედროვე ეტაპზე 

ძირითადი და განმსახღლვრელია ზემოაღნიშნული პირველი ორი 

ტენდღე5ცია.2 
როგორც ვხედავთ, ავტორი სოციალისტური ერების თანდათანო– 

ბით დაახლოებას ძირითად ტენდენციად არ მიიჩნევს, ხოლო ერე– 

ბის ურთიერთდახმარებას და მეგობრობას, რომელიც ამ დაახლო– 

ების საშუალებაა, ეროვნული ურთიერთობის ძირითად ტენდენცი–- 

ად თვლის. რაც შეეხება ეროვნულ განსხვავებათა ქრობის ტენდენ– 

ციას – მისი მოქმედებისათვის კომუნისტური მშენებლობის თანა– 
მედროვე ეტაპზე არავითარი საფუძველი არ არსებობს. 

  

1 „ხ. საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, ააქ 1967, 

ჯვ. 127: სკკპ XXII ყრილობის მასალები, თბილისი, 1962, გვ. 232; სკპ XXIV 
ყრილობიL მასალები, თბილისი, 1971, გვ. 97. 

2 ას. გონაშვილი, სოციალისტური ინტერნაციონალიზმისა და პატრიო- 

ტიზმის ერთიანობა, თბილისი, 1972, გვ. 56-67. 
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ამრიგად, უკანასკნელ ათწლეულში ეროვნულ საკითხზე გა- 

მოქვეყნებული ლიტერატურის მოკლე მიმოხილვაც კი ცხადყოფს, 
რომ განვითარებული სოციალიზმის პირობებში ეროვნული, ურ- 

თიერთობის პრობლემატიკა მკვლევართა დიდ დაინტერესებას იწ- 

ვევს და ხშირად მწვავე დისკუსიის საგანიც არის. ამასთან, ისიც 

უნდა აღინიშნოს, რომ ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში ე–როვ- 

ნული საკითხის გაშუქების დროს უმთავრესი ყურადღება სოცი- 

ალისტური ერების განვითარება-აღორძინების შესწავლას ექცე- 

ოდა. როგორც სკკპ XXIV ყრილობაზე ითქვა ცალკეული რესპუ- 

ბლიკების, ერებისა და ეროვნებების განვითარება-აყვავების შე- 
სახებ ბევრი მაღალ დონეზე შესრულებული ნაშრომი დაიწერ), 

რაც ძალზე მნიშვნელოვანი და საჭირო საქმეა. ამავე დროს არა- 

საკმარისად შუქდება ერების დაახლოების, ადამიანთა ისტორიუ- 

ლად ჩამოყალიბებული ახალი ერთობის –- საბჭოთა ხალხის შექმ– 
ნის პროცესთან დაკავშირებული პრობლემები. დიდი ფაქტობრ“-ი- 

ვი მასალის განზოგადების შედეგად ამ თემებზე არგუმენტირებუ- 

ლი შრომების შექმნა, უეჭველია. ხელს შეუწყობს პარტიული ორ- 

განიზაციების იდეოლოგიური მუშაობის შემდგომ გაძლიერებას, 

მშრომელთა ინტერნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდას.! 

გარდა ამისა სოციალისტური ეროვნული ურთიერთობის 

კვლევის პროცესში ადგილი ჰქონდა ერთგვარ ცალმხრიობას, რაც 
იმაშ: მდგომარეობდა, რომ ეს კვლევა, როგორც წესი„ საბჭოთა 

რესპუბლიკების ეკონომიური და კულტურული ურთიერთობის 
სფეროთი იფარგლებოდა, ინსტიტუციონალურ ორგანიზაციათა 

დონეზე წარმოებდა მაგრამ საეროვნებათაშორისო კავშირ- 

ურთიერთობა მარტოოდენ სახელმწიფოებრივი და საზოგადო- 

ებრივი ინსტიტუტებისა და ორგანიზაციების მეშვეობით კი 

არ ხორციელდება, არამედ, პირველ რიგმი, სხვადასხვა ეროვ- 
ნების ადამიანთა უშუალო კავშირურთიერთობის ფორმით გამოიხა– 

ტება. და სწორედ ეს უმნიშვნელოვანესი ასპექტი სოციალისტური 

ეროვნული ურთიერთობისა რომელიც, თუ შეიძლება ითქ- 

ვას, ჩვენი პარტიის ეროვნული პოლიტიკისა და ხალხთა მეგობრუ- 

ლი კაკშირურთიერთობის ყველაზე მგრძნობიარე ბარომეტრია, 
მკვლევართა ყურადღებისა და სერიოზული შესწავლის გა“ეშე 

რჩებოდა. ეს კი კომუნისტური მშენებლობის პრაქტიკისაგან ეროვ- 
ნული ურთიერთობის თეორიის ჩამორჩენას იწვევდა. 

  

1 XXIV CLხ031 M#0MMVIIIICIIIVCCM0I 1IIმ01III C0სლICL0I0 C0I030, CICM0-იე- 

რIსლCCMIIM 0967, 1. 1, M., 1971, CLი. 248. 
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ეროვნული ურთიერთობის პიროვნული და ინსტიტუციონა- 

ლური ასპექტები, რა თქმა უნდა, მჭიდროდ არის დაკავშირებული 

ერთმანეთთან, რამდენადაც ყოველგვარი ურთიერთობა საზოგა- 
დოებაში ადამიანთა კავშირურთიერთობის მეშვეობით ხორციელ- 

დება. მაგრამ ამავე დროს ისიც ცხადია, რომ ეს ასპექტები ეროვ- 

ნული ურთიერთობის გამოვლენის არსებითთდ განსხვავებული 
ფორმებია და ამიტომ მათი გაიგივება ან ერთი ფორმის მეორით 

შეცვლა, როგორც ეს სინამდვილეში ხდებოდა, სრულიად გაუმა“- 

თლებელია. 

ეროვნული ურთიერთობის პიროვნული ასპექტის შესწავლას 
სპეციალურ ლიტერატურაში მხოლოდ მას შემდეგ მიექცა ჯერო- 

ვანი ყურადღება, როცა კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლევის 

პრაქტიკა თავის უფლებებში აღდგა. 

სოციალისტური ეროვნული ურთიერთობის შესწავლისა დ: 

ანალიზის დროს ახლა სულ უფრო ფართოდ იყენებენ სოციოლო- 

გიური კვლევის მეთოდებს. მაგალითად, სოციოლოგიური გამოკ- 

ვლევის საფუძველზე ბალტიისპირეთის რესპუბლიკებში სწავლო- 

ბენ საბჭოთა ერების ცხოვრებაში ინტერნაციონალური ნიშნების 

აღმოცენება-დამკვიდრების პროცესს, შუა აზიის რესპუბლიკებ- 

ში მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდისა და შერეული ქორ- 

წინების საკითხებს, ამიერკავკასიის რესპუბლიკებში, კერძოდ, სა– 

ქართველოში შრომითი კოლექტივების პიროვნული «ურთიე“თო- 

ბის ეროვნულ ასპექტს და ა. შ. მიუხედავად იმისა, რომ უკანასკ– 

ნელ წლებში ეროვნული ურთიერთობის კონკრეტულ-სოციოლო- 
გიურმა შესწავლამ საკმაოდ ფართო ხასიათი მიიღო, ჯერ კიდევ 

ნაკლებად ქვეყნდება სოციოლოგიური კვლევს საფუძველზე 
შესრულებული შრომები.! ეს მით უფრო აღსანიშნავია, რომ სო–- 

!IX0. 8. 8ი0X»IM95II9II, IM(0IIM0CIII0-C0LMII0M0M”IM0CM0C II0CM/0)0ნვII6 IMმ- 
სII0Mმ1ხIნIX 010 'მდ!!!!!, «30იი0Cს თIIM000%III>, 1909, # 12: 6-0 XC, 0 IIC- 

M#0700ხIX ICII16MII9X 8 1I3MლIICIII #VIხIV0II0”I0 0ნMMM2 IIმIIIII (MC Mგ“+C- 
იIგუგM 3%C0060IIMCIIIმახI0ი”ი II0ლუხუ0მე"I9 8 I იVვI!!), «C08C1CMმ%9% 31I0”ი0მ- 
დყშ», 1973, MI 4: 3. C. MიM86XMMII8III, I0უMსიიციIIIMს ი900X01 M 
#00101088 "ჟ"2 IIმIII0IIმხIსIX 01IM0LICIIII 7 იI02I380C70CIII0"M” M#M0M10%III186. 

163ICხI M# 00ჩCIIმIIII0 «M0უI900+8CIIIხI MCX0M 8 C0MIIმუსIსIX IICCICI08მ- 
"II9X», 1CIIXIICI, 1967; II. M. II0CღC6MXM%ი828, C ლ«იIIIIმგუხI0I 0XI000M0CXV! 

ხილიIV6უIX II ჟ0მ38I'წ)'! 1IL0IIII0I(მ/.სხIIსIX რC1IM0IICIIIM ს CCCI0, 1967, #ი 1; 
M, II. წ »600:10, ცს32IM0M0IMCI8წIIC 93IM08 1! MCXILმIIII0I(მახIხIC 0XII0IIICIIII# 

8 00080M0M 006II0CX06. <«I1C010იI9 CCCჩ», 1970, #: 6; #. II. X0X»Mიი- 

ი99, CწIIII6III I MII0101(01I10I81ხMხII, XIIIმ, 1970; C0IIILმ»MIხII0C II II8ILIII0I18Mხ- 
"06, M., 1973. 
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ციალური გამოკვლევის შედეგად მოპოვებული მასალების ანალიზს 

და განსახოგადებას არსებითი მნიშვნელობა აქვს საზოგადოებრივი 

განვითარების ხელმძღვანელობისათვის, კერძოდ, ეროვნული ურ- 

თიერთობის მეცნიერების მართვისა და პროგნოზირებისათვის. 
ამასთან დაკავშირებით სკკპ XXIII ყრილობამ სავსებით სწო–- 

რად მიუთითა: „საზოგადოებრივ მეცნიერებათა განვითარება და 

მათი რეკომენდაციების დანერგვა პრაქტიკაში არანაკლებ დიდ- 

მნიშვნელოვან როლს ასრულებს, ვიდრე საბუნებისმეტყველო მე– 

ცნიერებათა მიღწევების გამოყენება მატერიალური წარმოებისა 

და ხალხის სულიერი ცხოვრების განვითარების სფეროში4:.! 

ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული ურთიერთობის სოციოლოგიური 

კვლევა-ძიების საქმეს სულ რამდენიმე წლის ისტორია აქვს. ამ 
კვლევას მიზანდასახული და ინტენსიური ხასიათი მიეცა 1967 
წლიდან, როცა სსრ კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტის კონკრეტულ-სოციალური კვლევის სექტორი 

ი. ვ. არუთინიანის ხელმძღვანელობით შეუდგა თანამედროვე სო- 

ციალურ-ეთნიკური პროცესების შესწავლას სპეციალურად შემუ- 

შავებული პროგრამით – სსრ კავშირში ერების განვითარებისა 

და დაახლოების სოციალურ-კულტურული პირობების ოპტიმეზა- 

ცია.2 

ამ პროგრამით სოციოლოგიური გამოკვლევა ჩატარდა ჩვენი 

ქვეყეის ძირითად რეგიონებში –– რუსეთის ფეღერაციაში, ამიერ–- 

კავკასიაში ბალტიისპირეთსა და შუა აზიაში. ჩვებს რესპუბლი- 
კაში 1971 წელს შესრულდა აღნიშნული გამოკვლევის ექსპერი- 
მენტული ნაწილი, 1972 წელს კი ძირითადი. ეს უკანასკნელი ორ 
ეტაპად განხორციელდა. 1972 წლის აპრილში გამოკითხულ იქნა 
ქალაქების –- თბილისისა და ქუთაისის მოსახლეობა (შესაბამი–- 

სად 2065 და 630 კაცი), აგრეთვე ქართველი ინტელიგენციის სხვა–- 
დასხვა ჯგუფები (400 კაცი). ხოლო იმავე წლის ივლისში გამოკი–- 
თხვა ჩატარდა საქართველოს მთელ «იგ ქალაქებსა და რაიონებ- 
ში, კერძოდ, გორში, ბორჯომში, ჭიათურაში, ცხაკაიაში, გუ“ჯა- 

ანში, წითელ-წყაროში, სადაც გამოკითხული იქნა 1330 კაცი და 
კასპის, გურჯაანის, ბორჯომის, ჭიათურის, ცხაკაიას რაიონების 35 

სოფელში –– 1820 კაცი. 
ამ გამოკვლევის შედეგები, რომელშიც აქტიური მონაწილეობა 

    

" სკკპ XXIII ყრილობის მასალები, თბილისი, 1966, გვ. 105. 

2? ამ პროგრამის შესახებ იხ. 0. 8. # ი V 1I0 M 9 II, C0IIII0უხII0-M#VუხVV0IIMIხ16 
მიიიMIხ, 0838IMIXIM IL C6)I!2#CII9 III 8 CCC» (ი00:02MXM8, XM0610XIIM8 II 
ჰილილილI)Iსხ! IICCM-C2088III9), «C080XCM8M 3XI0”ივდI92ა, 1972, # ვ. 
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მიიღეს თბილისის უნივერსიტეტის მეცნიერული კომუნიზმისა და 
სოციოლოგიის კათედრებმა და ისტორიისა და ფილოსოფიის ფა- 

კულტეტების სტუდენტებმა, ფართოდ არის გამოყენებული წინამ- 

დებარე ნაშრომში. 

ამ ბოლო ათწლეულში ეროვნულ საკითხზე გამოქვეყნებული 

ლიტერატურის ერთ-ერთი არსებითი ხარვეზი ისიც არის, რომ მასში 

ნაკლებადაა გამოყენებული და განზოგადებული სოციალური სტა–- 
ტისტიკის მასალები, პირველ რიგში კი მოსახლეობის სრულიად 

საკავშირო აღწერების შედეგები. 

X#ცნობილია, თუ რაოდე2 დიდ ყურადღებას უთმობდა ვ. ი. 
ლეინი სტატისტიკური მასალების ანალიზს საეროვნებათაშორი- 
სო კავშირურთიერთობის შესწავლის საქმეში. 1913 წლის 24 აგ– 

ვისტოს იგი ასტრახანში გადასახლებულ ს. გ. შაუმიანს სწე“და: 

„აუცილებლად გამომიგზავნეთ რაც შეიძლება მეტი მასალა ეროვ- 

ნულ საკითხზე კავკასიაში... და კავკასიის ეროვნებათა სტა– 

ტისტიკა და მასალა ეროვნებათა ურთიერთობაზე კავკასიამი, 

სპარსეთში, თურქეთსა და რუსეთში, ერთი სიტყვით ყველაფერი, 

რაც არის და რის შეგროვებაც შეგიძლიათ, გამოგზავნეთი“.! 

სოციალური სტატისტიკის მასალები კერძოდ მოსახლეო- 

ბოს აღწერების შედეგები შეიცავენ საინტერესო ფაქტობრივ მო– 

ნაცემებს მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდის. ეკონომი- 

კისა და კულტურის აყვავების, ეროვნული და საეროვნებათამო- 

რისო ენების განვითარების და სახოგადოებრივი ცხოვრების სხვა 

კომპონენტების შესახებ, რომელთა გულდასმით შესწავლა და 

განზოგადება ამდიდრებს ერისა და ეროვნული ურთიერთობის 

თეორიას. ხელს უწყობს კომუნისტური პარტიის ლენინური ერო- 

ვნული პოლიტიკის წარმატებით განხორციელებას. 

კომუნისტური საზოგადოებს მშენებლობის თანამედროვე 
ეტაპზე ეროვნული ურთიერთობის შესწავლისათვის განსაკუთრე- 

ბული მნიშვნელობა აქვს მოსახლეობის 1939, 1959 და 1970 წლების 

აღწერათა შედეგების შედარებით ანალიზს, რაც საშუალებას გვაძ–- 
ლევს გამოვავლინოთ საბჭოთა საზოგადოების სოციალურ-ეთნიკუ- 

რი ცხოვრების სფეროში მომხდარი ცვლილებები, განვსახღვროთ 

ერებისა და ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ძირითადი 

ტენდენციები და პერსპექტივები განვითარებული სოციალიზმის 

პირობებში. 

ვ ი. ლენინი, თხზ, ტ. 35, გვ. 93. 
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ზემოაღნიშნულის გარდა, ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში 

სოციალურ-ეთნიკური პროცესების კვლევის დროს სათანადო ყუ- 
რადღება არ ექცეოდა სუბიექტური ფაქტორების ანალიზს. სავ– 
სებით სწორად მიუთითებდა ცნობილი საბჭოთა მკვლევარი ბ. ვ. 

პორშნევი, რომ „ეროვნული საკითხის თეორიაში არ შეიძლება 

მთელი ყურადღება განსაკუთრებით ერის ობიექტურ ნიშნებზე 
გადავიტანოთ... ეროვნული ურთიერთობის განვითარებს პრო- 

ცესის გაგებისათვის ერის ობიექტურ ნიშნებთან ერთად დიდი 

მნიშვნელობა აქვს ისეთ ფაქტო“ებს. როგორიცაა ეროვნული 

თვითშეგნება, ეროვნული გრძნობები და სხვ“.! 

ეს განსაკუთრებით ითქმის ეროვნული ურთიერთობის სოც"- 

ალურ-ფსიქოლოგიური ფაქტორების შესახებ, რომლებიც ეკონო– 

მიურ და სოციალურ-კულტურულ ფაქტორებთან ერთად მნიშვნე– 

ლოვან როლს ასრულებენ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიე“- 
თობის განვითარებაში. ეროვნული საკითხის სოციალურ-ფსიქო- 
ლოგიური ასპექტის დაუმუშავებლობა სხვა მომენტებთან ერთად 
იმ გარემოებამაც განაპირობა, რომ იგი საზოგადოების სოცია- 

ლურ-ეთნიკური სტრუქტურის ერთ-ერთი რთული და შედარებით 

კონსერვატიული მხარეა. ამის გამო ჩვენს სამეცნიერო ლიტერა- 

ტურაში თითქმის შეუსწავლელი აღმოჩნდა ერისა დღა ეროვნული 
ურთიერთობის სოციალურ-ფსიქოლოგიუ”ი პრობლემები.? 

საეროვნებათაშო“ისო კავშირურთიერთობისს სოციალურ- 
ფსიქოლოგიური კუთხით შესწავლას არა მარტო წმინდა თეორიუ- 

ლი, არამედ დიდი პრაქტიკულ-პოლიტიკური მნიშვნელობაც აქვს- 
მისმა შეუფასებლობამ შეიძლება გამოუსწორებელი ზიანი 

მიაყენოს ეროვნებათა კავშირურთიერთობიას, ხალხთა მეგობრო- 
ბის განმტკიცებისა და განვითარების საქმეს, დამატებითი ფსიქო- 

ლოგიური ბარიერები შექმნას სოციალისტური ერების შემდგო- 
მი დაახლოებისა და სრული ერთობის მიღწევის გზაზე მაგრამ 

იმისათვის. რომ სასურველი ზემოქმედება მოვახდინოთ საეროვნე- 

ბათამორისო კავშირურთიერთობის რთულ კომპლექსზე, საჭიროა 

კარგად ვიცოდეთ სხვადასხვა ეროვნების ადამიანებს უშუალო 
ურთიერთობის რთული მექანიზმი, მისი მოქმედების კანონები, 
დადებითი საეროვნებათაშორისო განწყობის. ეროვნული ორიენ- 
ტაციის აღმოცენებისა და ფიქსირების გზები, მეთოდები. ეს კი 

  

+ ცხ. დ, IIილIIMC8, C080CMCI8ხ.C Iი006XIVCMLს C0IIIMმხMს0ი” IICIIX0IM0- 

„სს «”10უI/19%:06 C0M006ლ08ვ30ხწჩ!!!ლ», 1968, M# 4, CILი. 48. 
9 M. C. II #VMVC08, C08ცCIICIIIIხII 3780 იმ30I7I9 IM0VII0M8MVხMსIნX 0%X- 

I0სი "IL 8 CCCV, M., 1971, CLი. 20. 
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საშუალებას მოგვცემს შევქმნათ საჭირო პირობები ეროვნული 

ურთიერთობის ჯანსაღი კლიმატისათვის, წინასწარ გამოვიცნოთ 

და გავითვალისწინოთ მოსალოდნელი ცვლილებები ეროვნული 

ურთიერთობის სფეროში და ამის საფუძველზე გადავწყვიტოთ 

მისი მართვისა და პროგნოზირების თეორიული და პრაქტიკული 

საკითხები. 

კრმუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე სოცია- 

სნრეი ერების შემდგომი დაახლოების, ადამიანთა ახალი ისტო– 

რიული ერთობის –- მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ჩამოყალი–- 
ბებისა და განვითარების პრობლემები, როგორც ზემოთ აღინიშ- 
ნა, ჯერ კიდევ არასაკმარისად მუშავდება. მაგრამ საყურადღებოა, 

რომ „იმ შრომებშიც კი, სადაც განხილულია ინტერნაციონალიზ- 

მის საკითხები საბჭოთა საზოგადოებაში, უმეტეს შემთხვევაში 

მთელი სიღრმითა და კონკრეტულობით არ განიხილება საეროვ- 

ნებათაშორისო კავშირურთიერთობის რთული ასპექტი „..ამ „ლავ- 

მირურთიერთობის სოციოლოგიური კვლევის გამოცდილება ერო- 
ვხულ რესპუბლიკებში ძალზე ძუნწად “შუქდება შესაბამის ლი- 
ტერატურაში#,! 

«  წინამდებარი“ შრომაში შეძლებისდაგვარად გათვალისწინებუ- 

ლია ამ ბოლო ათწლეულში ეროვნულ საკითხზე გამოქვეყნებული 
მრავალრიცხოვანი ლიტერატურის როგორც პოზიტიური, ისე ნეგა- 
ტიური მხარეები და ამის საფუძველზე მოცემულია განვითარებუ- 

ლი სოციალიზმის პირობებში საეროვნებათაშორისო კავშირურთი- 

ერთობის პრობლემის ისტორიულ-სოციოლოგიური შესწავლის 

ცდა ჩვენი ქვეყნის ერთ-ერთი მრავალეროვანი რესპუბლიკის –– 
საბჭოთა საქართველოს მაგალითზე. 

ამ მიზნით შრომაში, პირველ ყოვლისა, განხილულია საერო- 
ვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის კვლევის მეთოდოლოგიუ- 

რი საკითხები: თანამედროვე პირობებში ეროვნებათა კავშირურ- 

თიერთობის გაძლიერების ეკონომიური ღა სოციალურ-პოლიტი- 
კური საფუძვლები: ნაჩვენებია სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა 

ყოველმხრივი უშუალო კავშირურთიერთობის მნიშვნელობა მრა- 

ვალეროვანი საბჭოთა ხალხის, მისი შემადგენელი სოციალისტუ- 

რი ერებისა და ეროვნებების ეკონომიური, პოლიტიკური და სუ- 
ლიერი ერთობის განმტკიცების, კულტურის ყოფა-ცხოვრებისა 

და თსიქოლოგიის საერთო კომუნისტური ნიშნების აღმოცენებისა 

  

1 XXIV CX031 #IICC I ICლულუი8ე!I6 ცს 00უ2CIM IIმXVV9II0I0 #M0MMVIIII3Mმ, 

«მიიიილ”ს თM9M0C00II», 1971, # 7, ლი. 12. 

92



და დამკვიდრება-განვითარების პროცესში; გაშუქებულია მრავალ– 
ეროვან საბჭოთა კოლექტივებში მშრომელთა ინტერნაციონალური 

სულისკვეთებით აღზრდის ძირითადი თავისებურებანი, ფორმები 

და მეთოდები. 

ბუნებრივია, რომ ყველა ამ საკითხის ამომწურავი ანალიზი და 

გამოკვლევა ერთი ავტორის ძალ-ღონეს აღემატება. საეროვნება- 

თაშორისო კავშირურთიერთობა მრავალწახნაგოვანი. ქომპლექსუ- 

რი პრობლემაა, რომელიც საზოგადოებრიეი ურთიერთობის ყვე- 

ლა სფეროს მოიცავს და ამიტომ საზოგადოებრივ მეცნიერებათა 

ყველა დარგის სპეციალისტის –- ისტორიკოსის. ფილოსოფოსის. 

ეკონომისტის, სოციოლოგის, ლინგვისტი: და ა. შ. ყურადღებისა 

და კვლევის საგანი უნდა იყოს, მხოლოდ საზოგადოებრივ მეცნიე– 

რებათა და, პირველ რიგში. ისტო“იის, ფილოსოფიის. სოციო- 
ლოგიის და სოციალური ფსიქოლოგიის გადაკვეთის არეებშია 

შესაძლებელი ამ პრობლემის ღრმამეცნიერული, კომპლექსური 
შესწავლა, სისტემერი ანალიზის მეთოღით გამოკვლევა. ეს კი 
საზოგადოებათმცოდნეების ერთობლივ შრომას, მკვლევართა მთე- 
ლი კოლექტივის დაძაბულ მუშაობას მოითხოეს. 

ამიტომ. ცხადია. ნაშრომი თავისუფალი არ იქნება ხარვეზები– 

საგან. ავტორი კმაყოფილებით მიიღებს და გაითვალისწინებს ყვე– 

ლა მართებულ შენიშვნას. ,



თავი I 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის კვლევის 

მეთოდოლოგიური საკითხები 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის, ისევე როგორც 

ნებისმიერი სოციალური მოვლენის მონოგრაფიული შესწავლა 
მოითხოვს, პირველ რიგში, საკვლევი პრობლემების მეთოდოლოგი-– 

ური საკითხების გაშუქებას, რადგან მხოლოდ ამ გზით არის შე- 
საძლებელი კვლევა-ძიების მყარ, მარქსისტულ-ლენინურ ნიადაგ- 

Lე ღაფუძნება, კვლევის მთავრი მიმართულებისა და ძირითადი 
ამოცანების სწორად განსაზღვრა, პრობლემატური საკითხების 

ღრმა ანალიზი და სწორი თეორიული გადაწყვეტა. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის კვლევის მე- 
თოდოლოგიური საკითხების განხილვის საფუძველზე შევეცდებით 
ვაჩვენოთ, ჯერ ერთი, ადამიანთა კავშირურთიერთობის კატეგორი- 

ის „რსი და მნიშვნელობა საერთოდ საზოგადოებრივი ურთიერთო- 

ბისა და, კერძოდ, ეროვნული ურთიერთობის სისტემაში: მეორ“ე, 

დავახასიათოთ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის სტრუ- 

ქტუ”ა, სუბიექტი და ისტორიული ტიპები; მესამე,ე გავაშუქოთ 

კლასობრივისა და ეროვნულის, სოციალურისა და ფსიქოლოგიუ- 
რის თანაფარდობა: მეოთხე, გადმოვცეთ ეროვნებათა კავშირურ- 

თიერთობის თანამედროვე ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგიური 
კონცეფციების კრიტიკა. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის რთული და მრა- 
ვალწახნაგოვანი პრობლემის მეცნიერული შესწავლის მეთოდო–- 
ლოგიური და თეორიული საფუძველია მარქსისტულ-ლენინური 
მოძღვრება ადამიანთა ურთიერთობის შესახებ. ამიტომ საკვლევი 

პრობლემის მეთოდოლოგიური საკითხების გაშუქებას ჩვენც სწო- 
რედ ადამიანთა ურთიერთობის კატეგორიის განხილვით დავიწ- 
ყებთ. 
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§ 1. მარქსიზმ-ლენინიზმის ფუძემდებლები ადამიანთა 

ურთიერთობის არსისა და მნიშვნელობის შესახებ 

მარქსიზმ-ლენინიზმის ფუძემდებლების –- კ. მარქსის, ფ. ენ– 
გელსისა და ვ. ი. ლენინის შრომებში, სპეციალურ სამეცნიერო 
ლიტერატურაში ადამიანთა ურთიერთობის ფილოსოფიური “კატე- 
გორია ზოგადად ადამიანებს შორის ყოველგვარი ურთიერთობის 

აღმნიშვნელია, საზოგადოებრივ ურთიერთობათა მთელი ერთობ- 
ლიობის გამომხატველია. კონკრეტულად კი ამ ცნებაში ადამიანთა 
“ურთიერთობის სპეციფიკური, ლოკალური ფორმები იგულისხმე– 
ბა, მაგალითად, საეროვნებათაშორისო ურთიერთობა, საოჯახო- 

საყოფაცხოვრებო ურთიერთობა და ა. შ. 

ცნობილია, რომ ადამიანი სახოგადოებრივი არსებაა. ხოლო 

ადამიანთა მრავალმხრივი ურთიერთობა საზოგადოებრივი ურთი- 

ერთობის მთლიან სტრუქტურას ქმნის. შრომამ და მის პროცესში 

დამყარებულმა ურთიერთობამ შექმნა ადამიანი, აქცია იგი გონი– 

ერ არსებად, რომელიც ყოვლისშემქმნელი და ყოვლისშემძლეა, 

ყველაზე ძვირფასი ღირებულებაა ქვეყნად. 
ადამიანი, როგორც საზოგადოებრივი არსება, მხოლოდ სხვა 

ადამიანებთან კავშირურთიერთობის პროცესში შეიცნობს თავის- 

თავს, ამ გზით ამდიდრებს საკუთარ ცოდნასა და გამოცდილებას, 

ქმნის მატერიალურ და სულიერ ფასეულობას. ამის გამო მიუთი- 

თებდა კ. მარქსი, რომ „...ადამიანი ამქვეყნად არც სარკით იბადე–- 

ბა და არც ფიხტეანური ფილოსოფოსის სახით: „მე – მე ვარ“, 

ამიტომ თავის თავს იგი ჯერ სხვა ადამიანში ხედავს, როგორც სარ– 

კეში. მხოლოდ მიმართებით ადამიან პავლესთან როგორც თავის 

მსგავსთან, ამყარებს ადამიანი პეტრე მიმართებას თავის თავთან 

როგორც ადამიანთან4«.? 

! აღსანიშნავი, რომ ტერმინები „06VICMII6« და „0IMლ0Iა" ქართულ 

ენაზე ერთი და იმავე მნიშვნელობით ითარგმნება –- „ურთიერთობა!“ (იხ. რუ- 

სულ-ქართული ლექსიკონი, თბილისი, 1958, ტომი 11, გვ. 230, 345), ამიტომ სა–- 
ჟიროა „იწIICIIIC"-ს შესატყვისი ტერმინის გამონახვა ქართულში. აკად. პ. გუ- 
გუმეილი ამ ტერმინის ქართულ შესატყვისად გვთავაზობს ტერმინ „შეთიშვა 

(06III6MII6)“, „ადამიანთა შეთიშვა“ (იხ. პ. გუგუშვილი, სოციოლოგიური ეტიუდე- 
ბი, თბილისი, 1971, ტ. II, გვ. 101, 102, 103 და ა. შ.), რაც მარჯეე გამოთქმად 

არ მიგვაჩნია. „06VIICIIMC#« ქართულად ურთიერთობას, კავშირს ნიშნავს. ამიტომ, 

ჩვენი აზრით, მიზანშეწონილია ეს ტერმინი ასე გადმოვაქართულოთ ––- „კავშირ 
ურთიერთობა“ და ამგვარად განვასხვაოთ ტერპინისაგან „0XM0M)CIMM6C- -- „ურ- 

თიერთობა4ბ. 

2 კ, მარქსი, კაპიტალი, ტომი I, 1954, გვ. 71-72.



კ. მარქსი თავის ადრინდელ შრომებში, კერძოდ 1844 წლის 

ფიალოსოფიურ-ეკონომიურ ხელნაწერებში, პირველად ხმარობს 
ადამიანთა კავშირურთიერთობის ცნებას და გვაძლევს მისი, რო- 

გორც ფილოსოფიური კატეგორიის მოკლე დახასიათებას. 

მარქსი ადამიანთა ურთიერთობის კატეგორიას მუშათა კლა- 

სის ერთიანობისათვის ბრძოლის თვალთახედვით განიხილავს და 

დაასკვნის: როცა კომუნისტი მუშები გაერთიანდებიან, მაშინ მა– 

თი მიზანი იქნება, პირველ ყოვლისა, სწავლა, პროპაგანდა და ა. შ. 

მაგრამ ამავე დროს ამ ურთიერთობის შედეგად მათ უჩნდებათ 
ახალი მოთხოვნილება კავშირურთიერთობისა და ის, რაც აქამდე 

საშუალება იყო, ახლა მიზანი ხდება.. მათთვის აუცილებელია 

კავშირურთიერთობა, ერთ კავშირად გაერთიანება, საუბრები, რო- 

მელთა მიზანი კვლავ კავშირურთიერთობის განხორციელებაა.! 

ადამიანთა კავშირურთიერთობის ცნების შედარებით ვრცელი 

დახასიათება მეცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლებმა მოგვცეს 

პირველ ერთობლივ ნაშრომში –- „გერმანული იდეოლოგია“ 

(1845--1846 წწ.) ამ შრომაში „კავშმირურთიერთობის“ ცნებას 

კ. მარქსი და ფ. ენგელსი. პირველ რიჯში, განიხილავენ ენობრივი 

ურთიერთობის თვალსაზრისით, რადგან ენა, ისევე როგორც ცნო- 

ბიერება, სხვა ადამიანებთან ურთიერთობის მოთხოვნილების სა–- 

ფუძველზე აღმოცენდა. ენა ადამიანთა კავშირურთიერთობის ძი- 

რითადი საშუალებაა. ენის გარეშე ნორმალური ადამიანური ურ- 

თიერთობა წარმოუდგენელია. ცხოველისათვის ურთიერთობა არ 

არსებობს როგორც კავშირურთიერთობა, რადგან იგი მოკლებუ- 

ლია ცნობიერებას და ენას. 

შემდეგ, ადამიანთა კავშირურთიერთობას მეცნიერული კომუ– 

ნიზმის ფუძემდებლები განიხილავენ მატერიალური ურთიერთო- 

ბის აზრით, საწარმოო, კლასობრივი, ეროვნული და ა. შ. ურთი- 

ერთობათა ერთობლიობის მნიშვნელობით. ამასთან, ადამიანთა 

კავშირურთიერთობის ფორმები და ტიპები იცვლება მწარმოებ- 

ლური ძალების განვითარებასთან ერთად. 

დასასრულ, ადამიანთა ურთიერთობის არსი „გერმანულ 

იდეოლოგიაში“ განმარტებულია სულიერი კავშირურთიერთობის 

აზრითაც, რომლის გარეშე შეუძლებელია საზოგადოებრივი პრო- 

გრესი, სულიერ ღირებულებათა შექმნა, მათი გავრცელება და 

განვითარება. 
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კ. მარქსი და ფ. ენგელსი კავმირურთიერთობის ფუნქციას 

ადამიანთა საზოგადოების სიცოცხლისუნარიანობის აუცილებელ, 
სპეციფიკურ პირობად თვლიდნენ და საზოგადოების განვითარე– 

ბაში ამ ფუნქციის დიდი მნიშვნელობის შესახებ არაერთგზის მი–- 

უთითებდნენ. მართლაც. ადამიანის პიროვნებად ჩამოყალიბება დ: 

ნორმალური განვითარება შესაძლებელია მხოლოდ საზოგადოება- 

ში, სხვა ადამიანებთან ურთიერთდამოკიდებულებისა და ურთი- 

ერთკავშირის პროცესში. ამიტომ წერდნენ მეცნიერული კომუნი- 

ზმის ფუძემდებლები: „...ადამიანებს თავიანთი მოთხოვნილებების 

დაკმაყოფილება მხოლოდ საზოგადოების შიგნით შეუძლიათ, რომ 

საერთოდ ადამიანები თავიდანვე, იმ დროიდან, რაც ისინი არსე- 
ბობენ, ერთიმეორეს საჭიროებენ და მხოლოდ ამის მეოხებით შე- 

ეძლოთ განევითარებინათ თავიანთი მოთხოვნილებანი და ნიჭი და 
ა, შ., რომ მათ ერთმანეთთან ურთიერთობა დაამყარესი“.! 

მაშასადამე, ინდივიდის პიროვნებად ჩამოყალიბება და განვი–- 

თარება სხვა ადამიანებთან კავშირურთიერთობის მეოხებით ხდე- 

ბა. ინდივიდის სულიერი სიმდიდრე, ინტელექტუალური განვითა- 
რების დონე მისი გარემომცველი კავშირუ–რთიერთობის მრავალ- 
ფეროვნებით არის განპირობებული. ეს უკანასკნელი კი საზოგა–- 

დოების განვითარების დონეზეა დამოკიდებული: რაც უფრო მა- 
ღალია საზოგადოების მწარმოებლური 'ძალებისა და წარმოებითი 

ურთიერთობის სიმწიფის დონე, მით უფრო მრავალმხრივი და 

განვითარებულია ადამიანთა კავშირურთიერთობის ფორმები, მე- 

თოდები და საშუალებები. 

როგორც მარქსი და ენგელსი მიუთითებენ, სოციალური ურ- 
თიერთობა პიროვნების ფორმირების, მისი ნიჭისა და უნარის გა- 

მოვლენის ძირითადი სფეროა. ამაშია სწორედ სოციალური ურ- 

თიერთობის მთავარი დანიშნულება. ეს კავშირურთიერთობა ად:- 

მიანის შინაგანი სამყაროს, მისი იდეების, გრძნობების, ცხოვრები- 

სეული გამოცდილებისა და შრომითი ჩვევების სიმდიდრეს ქმნის.? 

კ. მარქსი და ფ. ენგელსი „გერმანულ იდეოლოგიაში“ განსა- 
კუთრებით ამახვილებენ ყურადღებას ადამიანთა კავშირურთიერ- 

თობის სოციალურ ბუნებაზე და მიუთითებენ, რომ ადამიანების 

პირადი, ინდივიდუალური ურთიერთობა ის საფუძველია, რომელ- 

ზეც შენდება საზოგადოებრივი ურთიერთობის მთელი შენობა. მა–- 

ტერიალური, სულიერი და სხვა ურთიერთობა ვლინდება ადამიან– 
  

! კ. მარქსი, ფ ენგელსი, ფოიერბახი. მატერიალისტური და ადეა– 
ლისტური შესედულებების დაპირისპირებულობა, თბილისი, 1968, გვ. 140, 141. 
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თა უშუალო კავშირურთიერთობის სახით, რადგან ეს უკანასკნე- 

ლი ნებისმიერი საზოგადოებრივი ურთიერთობის ფუნქციონირე- 

ბის აუცილებელი ფორმაა. ადამიანები ურთიერთშორის უშუალო 

კავშირსა და კონტაქტებს, უპირველეს ყოვლისა, იმის მეოხებით 
ამყარებენ, რომ გარკვეულ საზოგადოებრივ ურთიერთობაში იმყო- 

ფებიან. ამ ურთიერთობათა კონკრეტული გამოვლინება კი უშუა- 
ლო და პირადი კავშირურთიერთობის გზით, ინდივიდუალური ფი- 

ზიკური და სულიერი კონტაქტების მეშვეობით ხორციელდება. 

ადამიანთა კავშირურთიერთობის საზოგადოებრივი ბუნების 

ნათელსაყოფად მარქსი და ენგელსი წერდნენ თუ განვიხილავთ 

საზოგადოებრივ ურთიერთობებს, მაშინ თავიდანვე ცხადი გახდე- 

ბა, რომ ინდივიდები, რომელთა ურთიერთობაც ჩვენ პირადული 

გვეჩვენება, ერთმანეთთან კავშირურთიერთობას ამყარებენ მხო- 

ლოდ როგორც გარკვეული პიროვნებანი, როგორც ფეოდალი და 

ვასალი, მებატონე და ყმა დ” ასე შემდეგ.' 

ვეცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლებმა ბოლომდე ამხი- 

ლეს, ერთი მხრივ. მ. შტირნერი და მისი თანამოაზრენი, რომლებ– 

საც ·დამიანებს შორის ყოველგვარი ურთიერთობა კერძო, პირად 

ურთ ერთობამდე დაჰყავდათ და, მეორე მხრივ, ფოიერბახი, რო– 

მელიც აიდეალებდა ადამიანთა ურთიერთობას და ამტკიცებდა, 

ოთომ ადამიპნი ადამიანთან ერთობაში არის ღმერთი.? 

მაშასადამე, შეიძლება დავასკვნათ, რომ კ. მარქსი და ფ. ენ– 
გელსი ადამიანთა კავშირურთიერთობას საზოგადოებრივი ცხოვრე- 
ბის ძირითად პირობად თვლიდნენ ისინი ადამიანთა ურთი- 
ერთობი!" ცნებაში გულისხმობდნენ არა მარტო ინდივიდთა პირად 
ურთიე( თობას, როგორც ეს მა-ქსამდელ ფილოსოფიაში იყო მი- 

ჩნეული, არამედ მატერიალური და სულიერი ურთიერთობის 
მთელ კომპლექსს და ხაზგასმით აღნიშნავდნენ რომ ადამიანთა 
კავშირურთიერთობის მეშვეობით სახოგადოებრივი განვითარების 
მთელ მანძილზე ყალიბდებოდა და ვითარდებოდა ისტორიულად 
არსებული ყველა საზოგადოებრივი ურთიერთობა, პირველ რიგ- 
ში კი მატერიალური ურთიერთობა.3 

როგორც ვხედავთ, საზოგადოებრივ ურთიერთობათა ერთობ- 
ლიობ- და, მაშასადამე, საეროვნებათაშორისო ურთიერთობაც, არ- 

სებ-- გავლენას ახდენს ადამიანთა კავშირურთიერთობაზე, მთე–- 

! ჩIM.XII8 M. M80MXC8 M# 6. 39ML064%0Cმ, >. 4, 0”. 101-<–-102. 
2?კ მარქსი, ფ. ენგელსი, ფოიერბახი. მატერიალისტური და იდე» 

ლისტური შეხედულებების დაპირისპირებულობა, გვ, 141. 
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ლი საზოგადოების სოციალურ-პოლიტიკურ, ეკონომიურ და კულ- 
ტურულ განვითარებაზე, პიროვნების სოციალურ-კლასობრივ და 

სოციალურ-ეთნიკურ სახეზე. ადამიანთა კავშირურთიერთობა მნი- 

შვნელოვან როლს ასრულებს კლასობრივი და ეროვნული თვით- 
შეგნების ჩამოყალიბებაში, ამა თუ იმ ერის, კლასისა და სოცია- 

ლური ფენის ადამიანთა პიროვნებად ფორმირების საქმეში. თავის 
მხრივ პიროვნება, როგორც საზოგადოებრივი ურთიერთობის სუ- 
ბიექტი, აქტიურ ზემოქმედებას ახდენს იმ კლასობრივ თუ სოცია- 

ლურ-ეთნიკურ ერთობაზე, რომლის წევრიც არის იგი. 

ახასიათებდნენ რა ადამიანთა კავშირურთიერთობის დიდმნიშვ- 

ნელოვან როლს ცალკეული ინღივიდიის სოციალურ-ეთნიკური 
განვითარების პროცესში, მარქსი და ენგელსი წერდნენ: „...ინდი- 
ვიდის ნამდვილი სულიერი სიმდიდრე მთლიანად დამოკიდებულია 
მის ნამდვილ ურთიერთობათა სიმდიდრეზე.. მხოლოდ ამის გა- 

მო ცალკეული ინდივიდები თავისუფლდებიან სხვადასხვა ეროვ- 

ნული და ადგილობრივი ჩარჩოებისაგან, ამყარებენ პრაქტიკულ 

კავშირს მთელი მსოფლიოს წარმოებასთან (აგრეთვე, სულიერ წა- 

რმოებასთანაც) და შესაძლებლობა ეძლევათ შეიძინონ იმის უნა- 

რი, რომ ისარგებლონ მთელი დედამიწის ამ ყოველმხრივი წარ- 

მოებით (ყოველივე იმით, რაც ადამიანებს შეუქმნიათ)“.! 

კ. მარქსი და ფ. ენგელსი სოციალური და ეროვნული პრო- 

ცესების შესწავლისა და განზოგადების დროს ნიადაგ იმით ხელ- 

მძღვანელობდნენ, რომ ეროვნული საკითხი, "საეროვნებათაშო- 

რისო კავშირურთიერთობა სოციალური საკითხის საზოგადო- 
ებრივი ურთიერთობის განუყოფელი შემადგენელი ნაწილია. აქე– 

დან გამომდინარე, ეროვნული საკითხის გადაწყვეტის, საეროვნე– 

ბათამორისო კავშირურთიერთობის მოგვარების წინასწარ პირო- 

ბათ ჩჯცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლები თვლიდნენ სოცია- 

ლური საკითხის გადაწყვეტას, ბურჟუაზიის ბატონობის დამხობა- 

სა და პროლეტარიატის დიქტატურის დამყარებას. პროლეტარია- 

ტის გამარჯვება ბურჟუახიახე, მიუთითებდა კ. მარქსი, ამავე 

დროს ყოველგვარი სამრეწველო და ეროვნული კონფლიქტების 
დაძლევას ნიშნავს, რომლებიც დღეს ხალხებს შორის შუღლსა და 
მტრობას ბადებს. ამის გამო ბურჟუაზიაზე პროლეტარიატის გა- 
მარჯვება ყველა ჩაგრული ერის განთავისუფლების ნიშანია. 

მარქსიზმ–ლენინიზმის ფუძემდებლებმა შეიმუშავეს ეროვნუ- 
ლი საკითხის პროლეტარული გადაწყვეტის, ნებაყოფლობითი და 

! კ მარქსი, ფ. ენგე ლსი, ფოიერბახი. მატერიალისტური და იდეა- 

ლისტუ“-ი შეხედულებების დაპირისპირებულობა, გვ. 62. 
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თანასწორუფლებიანი საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთო- 

ბის ჩამოყალიბების ძირითადი პრინციპები, რომელთა შორის უმ- 

თავრესია: ს სოციალისტური რევოლუციის. გამარჯვება და სოცია- 

ლისტური საზოგადოების აშენება; ერთა თვითგამორკვევის უფ- 

ლების განხორციელება თვით “ცალკე, დამოუკიდებელ სახელმწი- 

ფოდ გამოყოფამდე: სრული ეროვნული თანასწორუფლებიანობის 
მიღწევა, ეროვნულ უმცირესობათა თავისუფალი განვითარების 

უზრუნველყოფა: მშრომელთა ინტერნაციონალისტური სულისკვე– 
თებით აღზრდა, ეროვნული და რასობრივი მტრობისადმი შეური- 
გებლობა; ეროვნული და ინტერნაციონალური, ადგილობრივი და 
საერთოსახელმწიფოებრივი ინტერესების სწორად შეხამება. 

მარქსისტულ-ლენინურმა მოძღვრებამ თეორიულად დაასაბუ- 
თა, ხოლო სოციალისტური მშენებლობის გამოცდილებამ პრაქტი- 

კულად დაადასტურა, რომ მხოლოდ „სოციალისტური რევოლუ- 

ციის გამარჯვება ქმნის ყველა შესაძლებლობასა და პირობას ყო- 

ველგვარი ეროვნული ჩაგვრის მოსპობისათვის, ერთიან სახელმწი- 

ფოდ თავისუფალ და თანასწორუფლებიან ერთა და ეროვნებათა 

ნებაყოფლობითი გაერთიანებისათვის“.! 

ეროვნული ანტაგონიზმის, ეროვნებათა მტრული ურთიერთ- 

დამოკიდებულებისა და გაუცხოების "სოციალ-ეკონომიური სა- 
ფუძველია წარმოების საშუალებებზე კერძო საკუთრების ა“რყსე- 

ბობა, ადამიანის მიერ ადამიანის ექსპლოატაცია. სოციალისტური 

რევოლუცია ძირეულად გარდაქმნს წარმოებით ურთიერთობას 

და ამით საფუძველს აცლის ხალხთა შორის მუღლსა და მტრობას, 

ერების შიგნით ანტაგონისტურ კლასობრივ წინააღმდეგობას. სო- 

ციალიზმი ბოლოს უღებს ადამიანის მიერ ადამიანის ექსპლოატა- 

ციას, ამკვიდრებს წარმოების იარაღებსა და საშუალებებზე საზო- 

გბდოებრივ საკუთრებას, რომელიც საბჭოთა საზოგადოებაში ერო- 

ვნებათა თანასწორობისა და მეგობრული კავშირურთიერთობის 

ეკონომიური საფუძველია. 

მტრული საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ეკო- 
ნომიური საფუძვლების აღმოფხვრას მარქსი სოციალისტური რე- 

ვოლუციის უპირველეს ამოცანად თვლიდა. ხალხები რომ ნამდ–- 
ვილად გაერთიანდნენ, წერდა იგი, სერთო ინტერესები უნდა 

ჰქონდეთ. მაგრამ მათი ინტერესები“ რთმ“ საერთო იყოს, ამისათ- 

ვის აუცილებელია არსებული საკუთრებრივი ურთიერთობის მოს- 

' საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამ, თბილისი, 1967, 

გგ. 19. 
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პობა, რადგან ეს საკუთრებრივი ურთიერთობა განაპირობებს ერ- 

თი ხალხის მიერ სხვა ხალხების ექსპლოატაციას.! 
გაბატონებული და ჩაგრული ხალხების კავშირურთიერთო- 

ბის მაგალითზე მარქსმა და ენგელსმა ცხადყვეს, რომ არ შეიძლე- 

ბა თავისუფალი იყოს ხალხი, რომელიც ჩაგრავს სხვა ხალხებს, 

რადგან გაბატონებული ერი სხვებზე ძალადობით საკუთარი მო- 
ნობის ბორკილებს ჭედავს. სწორედ ეს გარემოება ჰქონდა მხედ- 

ველობაში ლენინს, როცა იგი ეროვნებათა ჩაგვრის პოლიტიკას 

რუსეთში ორმაგ კეტს ადარებდა, რომელიც, ერთი მხრივ, „უცხო- 

ტომელს“ სცემდა, ხოლო მეორე მხრივ –– რუს ხალხს. 
ჩაგრული ხალხების ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრა- 

ობის შესწავლისა და განზოგადების საფუძველზე მარქსიზმ-ლენი- 
ნიზმის ფუძემდებლებმა ნათლად უჩვენეს, თუ რა დიდი „უბედუ- 
რება შეიძლება მოუტანოს ეროვნული ჩაგვრის პოლიტიკამ, მტრუ- 

ლმა საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობამ არა მარტო ჩაგ- 
რული ქვეყნების ხალხებს, არამედ გაბატონებული ე“ების მშრო- 

მელ მასებსაც. ეს კარგად ჩანს ინგლისისა და ირლანდიის ურთი- 

ერთობის მაგალითხე. 

1856 წელს ფ. ენგელსმა ირლანდიაში იმოგზაურა და საკუთა- 

რი თვალით იხილა ინგლისის კოლონიზატორული პოლიტიკის შე- 
დეგები ამ ქვეყანაში. ამავე წლის 26 მაისს ენგელსი მარქსს სწერ- 

და –– ირლანდიამი ცხადად ჩანს, რომ ინგლისის მოქალაქეთა ეგ- 

რეთ წოდებული თავისუფლება კოლონიურ ჩაგვრაზეა დაფუძნე- 

ბულიო. 
საუკუნოვანი სოციალური და ეროვნული ჩაგვრით დაბეჩავე- 

ბულ და ფიზიკური გადაშენების გზაზე მდგარ ირლანდიელ ერს 

ენგელსი შემდეგნაირად ახასიათებდა: „სისტემატური ჩაგვრის გა- 
მო ისინი ხელოვნურად გადაქცეული არიან სრულიად ღატაკ ერად, 

რომლის ცნობილ სპეციალობას შეადგენს ის, რომ ინგლისს, ამე– 

რიკას, ავსტრალიას და სხვ. მიაწოდოს კახპები, შავი მუშები, სუ- 

ტენერები, ავაზაკები, მატყუარები, მათხოვრები და სხვა უქნარე- 

ბი“.2 
მარქსისა და ენგელსის აზრით, ინგლისში სოციალური რევო- 

ლუციის დაჩქარებისათვის აუცილებელი იყო გადამწყვეტი დარ–- 

ტყმის მიყენება ინგლისელი ლენდლორდებისათვი ირლანდიაში, 

რადგან ინგლისის მუშათა კლასის მონობის ბორკილები აქ იჭედე– 

ბოდა. ინგლისის მუშათა კლასის განთავისუფლების წინასწარ პი- 
  

1 ML M830X#CM C, 3ML6ხC, ლ00ყ., 1. 4, CI6. 371. 
2 კ მარქსი, ფ. ენგელსი. რჩეული წერილები, 1949, გვ. 88-89. 
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რობას წარმოადგენდა ინგლისისა და ირლანდიის იძულებითი კავ- 
შირის შეცვლა თანასწორი და თავისუფალი კავშირით, რაც ინგლი- 

სელ ღა ირლანდიელ მუშებს შორის ეროვნულ ანტაგონიზმს სა- 
ბოლოოდ აღმოფხვრიდა.! 

ასეთი იყო მარქსისა და ენგელსის მიერ შემუშავებული ინ- 
ტერნაციონალური პოლიტიკა ირლანდიის საკითხში, რომლის გან- 
ხორციელებაც ნიადაგს მოამზადებდა სოციალური და ეროვნული 

ჩაგვრის უღლისაგან ორივე ქვეყნის მშრომელთა განთავისუფლე– 
ბისათვის. ასეთი პროგრამით მარქსი და ენგელსი ინტერნაციონა- 
ლიზმის სულისკვეთებით ზრდიდნენ ინგლისელ და ირლანდიელ 
მუშებს, რომელთა შორ«ს არაკეთილსასურველი საეროვნებათა- 
შორისო განწყობა სუფევდა. აუტანელი კოლონიური ჩაგვრის გა- 
მო ირლანდია დიდი რაოდენობით აწვდიდა ინგლისის ბაზარს იაფ 
მუშახელს, რომელიც შრომის ბირჟაზე ინგლისის პროლეტარიატს 

კონკურენციას უწევდა, მის საარსებო პირობებს აუარესებდა. 

„ხვეულებრივ ინგლისელ მუშას, –– სწე“და კ. მარქსი ზ%. მა- 

იერსა და ფოგტს 1870 წლის 9 აპრილს, –– სძულს ირლანდიელი 
მუშა როგორც კონკურენტი, რომელიც მისი ცხოვრების საშუა- 

ლო დონეს დაბლა სწევს. ის მის წინააღმდეგ გაბატონებული ერის 
წევრად გრძნობს თავს და სწორედ ამიტომ თავისი არისტოკრა- 
ტებისა და კაპიტალისტების ხელში იარაღად იქცევა ირლანდიის 
წინააღმდეგ და ამით განამტკიცებს მათს ბატონობას თვითონ თა- 
ვის თავზე4.2 

ინგლისელ და ირლანდიელ მუშებს შორის არსებული მტრუ- 
ლი დამოკიდებულება კ. მარჭსს ინგლისის მუშათა კლასის უძლუ- 
რების წყაროდ მიაჩნდა და დაუნდობლად იბრძოდა მის წინააღმ–- 
დეგ. ამ ანტაგონიზმის თაობაზე ინტერნაციონალის გენერალურმა 
საბჭომ 1872 წლის 9 აპრილს, მარქსის ინიციატივით, მიიღო დეკ– 
ლარაცია, რომელშიც ხაზგასმულია, რომ ეროვნული ანტაგონიზმი 
ინგლისელი და ირლანდიელი მუშებისა კლასობრივი ბატონობის 
ერთ-ერთი მთავარი დასაყრდენია, როგორც ინგლისში, ასევე ირ- 
ლანდიაში. დეკლარაციაში გადაჭრით არის დაგმობილი ინგლისის 
კოლონიური პოლიტიკის მძიმე შედეგები ირლანდიაში.3 

მარქსისა და ენგელსს თანმიმდევრულ Lკლასობრივ-პრო- 
ლეტარულ პოლიტიკას ირლანდიის საკითხში უდიდესი მნიშვნელო– 
ბა ჰქონდა, რადგან იგი მჩაგვრელი და ჩაგრული ხალხების პრო–- 
    

' M M3ი%C # C.39C0#/L%C, (ლ00ყ., + 16, Cჯი: 407: 
2 კ. მარქსი და ფ. ენგელსი, რჩეული წერილები, გე. 254-255. 

1 L M80MC M C. 3M-C/IVC, ლ0ყ., I. 18, იჯი. 627. 
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ლეტარებს ინტერნაციონალიზმის სულისკვეთებით ზრდიდა, ერ- 
თიან ძალად რაზხმავდა კაპიტალის წინააღმდეგ ბრძოლაში. 

მტრული საეროვნებათაშორისო ურთიერთობის ლიკვიდაციი- 

სა და ხალხებს შორის თანასწორუფლებიანი კავშირურთიერთობის 
დამკვიდრების ერთ-ერთ ძირითად პირობად მარქსსა და ენგელსს 
მიაჩნდათ განთავისუფლებული ხალხების თვითგამორკვევის უფ- 
ლების განხორციელება. – 

გ. იუნგისადმი გაგზავნილ წერილში კ. მარქსი ხაზგასმით მი- 

უთითებდა, რომ ხალხთა თანასწორუფლებიანობის მოთხოვნა მხო- 
ლოდ იმ შემთხვევაში შეიძლება შესრულდეს, თუ ერთა თვითგა- 
მორკვევის უფლება განხორციელდებაო. ფ. ენგელსი შრომაში 

„ძალდატანების როლი ისტორიაში «(1888 წ.) წერდა: იმისათვის, 
რომ უზრუნველყოფილ იქნეს საერთაშორისო მშვიდობა, პირველ 
ყოვლისა, საჭიროა აღმოიფხვრას ყოველგვარი ეროვნული შეხლა- 

შემოხლა, თვითეულმა ხალხმა უნდა მოიპოვოს ეროვნული დამო–- 

უკიდებლობა და საკუთარ სახლში სრული ბატონ-პატრონი იყოს.! 

ერთა თვითგამორკვევის უფლებას, ეროვნული დამოუკიდებ– 
ლობისა და თავისუფლების იდეას მეცნიერული კომუნიხმის ფუ–- 
ძემდებლები პროლეტარიატის კლასობრივი ბრძოლის ამოცანებს 

უკავშირებდნენ და უქვემდებარებდნენ. მათ ღრმად სწამდათ, რომ 

ვერც ერთი ეროვნების ხალხი ვერ იგემებდა თავისუფლების ნა- 

ყოფს, ვიდრე მუშა მონად რჩებოდა, მტკიცედ სჯეროდათ, რომ 
ერების შიგნით კლასობრივი ანტაგონიზმის აღმოფხვრასთან ერ- 

თად ეროვნულ შუღლსა და მტრობას ბოლო მოეღებოდა. 

ვ. 2. ლენინმა იმპერიალიზმის ეპოქაში, აალი ისტორიული 
ვითარების შესაბამისად, განავითარა ერთა თვითგამორკვევის პრი- 

ნციპი. მან აღადგინა თვითგამორკვევის უფლების რევოლუციური 
შინაარსი რომელიც მეორე ინტერნაციონალის ოპორტუნისტებ- 

მა ანექსიების წინააღმდეგ ბრძოლის იარაღიდან ანექსიების გამარ– 
თლების იარაღად გადააქციეს. 

მაგრამ მ_ ლენინი მხოლოდ თვითგამორკვევის იდეის რევოლუ– 
ციური შინაარსის აღდგენით როდი დაკმაყოფილდა. როგორც ი. ბ. 
სტალინი შენიშნავს, ლენინიხმმა გააფართოვა თვითგამორკვევის 

ცნება, განმარტა იგი, როგორც დამოკიდებული ქვეყნებისა და კო– 

ლონიების ჩაგრულ ხალხთა სრული გამოყოფის უფლება, როგორც, 

1 CM323090XC M# რთ. 5:6»ა%ხC, C09., L. 2!, C10: 422: 

3. რ. გრძვლიძე 38.



ერების დამოუკიდებელი სახელმწიფოებრივი არსებობის უფლე- 
ბა.! 

ერთა თვითგამორკვევის პრინციპის დიალექტიკურად დაყე- 
ნების თვალსაჩინო მაგალითს წარმოადგენს ვ. ი. ლენინის ცნობი- 
ლი ფორმულა –- „გამოყოფა–-–გაერთიანებისათვის“. ერთა თავი–- 
სუფალი თვითგამორკვევის მოთხოვნა თვითმიზანი როდია. იგი 

სრულიადაც არ ნიშნავს გამოყოფის აუცილებლობას, დაქსაქსვისა 
და დაქუცმაცების მოთხოვნას. ერთა თვითგამორკვევა მიზნად ისა- 

ხავს არა სახელმწიფოებრივ განცალკევებას, არამედ ყოველგვარი 
უთანასწორობის აღმოფხვრას და ხალხთა ნებაყოფლობითი გაერ- 

თიანებისათვის მკვიდრი ნიადაგის შექმნას. „ჩვენ მოვითხოვთ, –– 

მიუთითებდა ვ. ი. ლენინი, –– ჩაგრული ერების თვითგამორკვე–- 
ვის თავისუფლებას, ე. ი. დამოუკიდებლობას, ე. ი. გამოყოფის 

თავისუფლებას არა იმიტომ, რომ ვოცნებობღეთ სამეურნეო და- 
ქუცმაცებაზე ან პატარა სახელმწიფოთა იდეალზე, არამედ პირი–- 
ქით, იმიტომ, რომ ჩვენ გვინდა დიდი სახელმწიფოების და ერების 
დაახლოება, შეერთებაც კი, ოღონდ ჭეშმარიტად დემოკრატიულ, 

პჰეშმარიტად ინტერნაციონალისტურ ბახაზე, რაც წარმოუდგენე- 

ლია გამოყოფის თავისუფლების გარეშე“.? 

ხალხთა მეგობრული კავშირურთიერთობისა და პროლეტარუ- 
ლი ინტერნაციონალიზმის ძირითადი პრინციპები პირველად მეც- 
ნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლებმა ჩამოაყალიბეს. მათ არა 

მარტო თეორიულად დაასაბუთეს პროლეტარული ინტერნაციონა- 
ლიხმის ცნობილი პრინციპები: „პროლეტარებო ყველა ქვეყნისა, 

შეერთდით!“, „არ შეიძლება თავისუფალი იყოს ხალხი, რომელიც 

სხვა ხალხებს ჩაგრავს“, „მხოლოდ პროლეტარიატს შეუძლია სხვა- 
დასხვა ერებს შორის ძმობის დამყარება“ და სხვ., არამედ მთე– 

ლი თავიანთი პრაქტიკულ-პოლიტიკური მოღვაწეობით განუხრე- 

ლად ნერგავდნენ ამ პრინციპებს სხვადასხვა ეროვნების ხალხთა 

ურთიერთობაში, საერთამორისო კომუნისტურ და მუშათა მოძრა- 
ობაში. - 

კ. მარქსმა და ფ. ენგელსმა თავის დროზე . მკვეთრად დაგმეს 
წვრილბურჟუაზიული სოციალიზმის ტრუბადურების –- პრუდო- 

ნის, ლასალის, გრიუნის, ლიულინგის და სხვათა ნაციონალისტუ- 

რი შეხედულებანი, რომლებიც ეროვნულ განკერძოებულობას ქა- 

1.0. სტალინი, ლენინიზმის საკითხები მეთერთმეტე გამომ, 1951, 
გე. 56. 

2 ვ. ი. ლენინი, თხზ., ტ. 21, გვ. 506. 
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დაგებდნენ და ერთმანეთს უპირისპირებდნენ მუშათV„ კლასის 
ეროვნულ და ინტერნაციონალურ ინტერესებს. 

მეცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლები წვრილბურჟუაზი- 
ული სოციალიზმის ნაციონალისტურ კრედოს მშრომელთა ინტერ– 
ნაციონალური ერთიანობის და ხალხთა ძმური კავშირურთიერთო- 
ბის იდეებს უპირისპირებდნენ. პროლეტარიატი თავისი ბუნებით, 
მიუთითებდა ფ. ენგელსი, შეურიგებელია ნაციონალისტურ ცრუ-– 
რწმენასთან, მისი მოძრაობა და სულიერი განვითარება თავისი 

შინაარსით ჰუმანისტური და ანტინაციონალისტურია მხოლოდ 
პროლეტარიატს ძალუძს მოსპოს ეროვნული განკერძოება და 
დაამყაროს სხვადასხვა ეროვნების ხალხებს შორის ძმური ურ- 
თიერთობა.! 

ნაციონალისტურ ცრურწმენასთან ერთად მარქსი და ენგელსი 
შეურიგებლად ებრძოდნენ ეროვნული ნიჰილიზმის ყოველგვარ 
გამოვლინებას. 1866 წლის ივნისში ენგელსისადმი გაგზავნილ წე– 
რილებში მარქსი მკაცრად აკრიტიკებდა ინტერნაციონალის იმ 
ფრანგ მოღვაწეებს, რომლებიც პრუდონის გავლენით ნიჰილისტუ– 
რად ეკიდებოდნენ ეროვნულ-განმათავისსუფლებელ მოძრაობას, 

ყოველგვარ ეროვნულს და თვით ერსაც კი „მოძველებულ ცრურ- 
წმენად/“ აცხადებდნენ. „ინგლისელები ძალიან იცინოდნენ, –- 
სწერდა მარქსი ენგელსს, –– როდესაც მე ჩემი სიტყვა იმით და–- 
ვიწყე, რომ ჩვენი მეგობარი ლაფარგი და სხვები რომელთაც 
ეროვნებები გააუქმეს მოგვმართავენ „ფრანგულად“, ე. ი. ისეთ 
ენაზე, რომელიც აუდიტორიის 9/10 არ ესმის. მე შემდეგ მივუ- 
თითე, რომ ლაფარგს, სრულიად თავისდა შეუგნებლად, ეროვნე– 

ბათა უარყოფაში თითქოს ესმოდეს მათი შთანთქმა სანიმუშო 
ფრანყი ერისაგან“.? 

პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის პრინციპების განხორ–- 
ციელება მიაჩნდა ვ. ი. ლენინს კაპიტალზე შრომის გამარჯვების, 
სხვადასხვა ეროვნების ხალხთა ნებაყოფლობითი და თავისუფალი 
კავშირის შექმნის ძირითად საშუალებად. იგი ამის შესახებ უაღ- 
რესად ნათლად ამბობდა: „..ჩვენ ბოლომდე ინტერნაციონალის– 
ტები ვართ და მივისწრაფვით ყველა ერის მუშებისა და გლეხების 
ნებაყოფლობითი კავშირისაკენ4.3 

ვ. ი. ლენინი ხაზგასმით მიუთითებდა, რომ მჩაგვრელი ერების 

სოციალ-–დემოკრატებმა მხარი უნდა დაუჯირო5 ჩაგრული ხალხე– 

1 M. M8280იXC# #6. 5ILC#%C, 009, «. 2, Cჯი, 590, 
9 ,, მარქსი, ფ. ენგელსი, რჩეული წერილები, 1919, გვ. 189, 

3 ვ. ი. ლენინი, თხზ, ტ. 29, გე. 219.



ბის თვითგამორკვევისა და თავისუფალი გამოყოფის უფლებას. 
რაც შეეხება ჩაგრული ხალხების სოციალ-–დემოკრატებს, მათ უნ- 

და მოითხოვონ შეერთების თავისუფლება; საკუთარი ეროვნული 
ინტერესები უნდა დაუქვემდებარონ კლასობრივ ინტერესებს. ადა- 

მიანები, რომლებიც საკითხს არ ჩაჰკვირვებიან” დაასკვნის ვ. ი. 

ლენინი, წინააღმდეგობას ხედავენ ამაში, მაგრამ სხვა გზა ინტერ- 

ნაციონალიზმისაკენ და ერების შეერთებისაკენ არ არის და არც 

შეიძლება იყოს. ინტერნაციონალური და ეროვნული ინტერესე- 
ბის სწორად შეხამება კომუნისტური და მუშათა პარტიების მოღ- 
ვაწეობაში ინტერნაციონალიხმისა და ხალხთა მეგობრობის პრინ–- 

ციპების განხორციელების აუცილებელი პირობაა. 
მარქსიზმ-ლენინიზმის ფუძემდებლები ყოველთვის მკვეთრად 

გმობდნენ სხვადასხვა ნაციონალისტურ მიმდინარეობათა მიერ 
მუშათა კლასის ინტერნაციონალური მიზნების უგულებელყოფას, 
პროლეტარიატის ეროვნული და ინტერნაციონალური ამოცანების 

აშკარა თუ ფარულ დაპირისპირებას. 

პირველი ინტერნაციონალის წევრის დ. ბოვიოსადმი 1872 წ. 

16 აპრილს გაგხავნილ ბარათში ფ. ენგელსი წერდა: მუ'მათა მოძ- 
რაობაში ნამდვილად ეროვნული იდეები ამავე დროს ნამდვილად 
ინტერნაციონალური იდეებიაო.? 

ვ. ი. ლენინი არაერთგზის მიუთითებდა, რომ სოციალიზმისა- 
თვის ბრძოლა მშრომელი ხალხის ეროვნული ინტერესებისათვის 
ბრძოლის საუკეთესო საშუალებაა, რომ სოციალური და ეროვნუ- 
ლი განთავისუფლების ამოცანები უნდა დაუკავშირდეს და დაუქ- 
ვემდებარდეს მსოფლიო სოციალისტური რევოლუციისათვის 
ბრძოლის საერთო ინტერესებს. თითოეული კომუნისტის ვალია, 
აღნიშნავდა ლენინი, რომ მტკიცედ „იბრძოდეს ვიწრო ეროევნუ– 
ლი შეზღუდულობის, კარჩაკეტილობის, განკერძოების წ-ინააღმ- 

დეგ, იბრძოდეს იმისათვის, რომ გათვალისწინებული იყოს მთე– 

ლი და საერთო, რომ კერძოს ინტერესები დაუმორჩილდეს ზოგა- 
დის ინტერესებს“ი.3 

ასეთია მოკლედ ეროვნებათა კავშირურთიერთობის ახალი ტი- 
პის ფორმირების ძირითადი პრინციპები, რომელთა განხორციე- 

ლების შედეგად კომუნისტურმა პარტიამ მთლიანად და საბოლო–- 
ოდ გადაწყვიტა ეროვნული საკითხი, შექმნა მსოფლიო ისტორია- 

ში ჯერ არნახული, ხალხთა მეგობრობისა და ძმური თანამშრომ- 
  

1 ვ. ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 22, გვ. 442. 

32 MX. M29XC M# %. 39+104#LC0, C09.,, I. 3ვ, C„ნ. 374. 
31 ვ. ი. ლენინი, თხ?ზ,, ტ. 22, გვ. 442.



ლობის პრინციპებზე დაფუძნებული მრავალეროვანი სახელმწიფო 

–- საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირი. 
კომუნისტურმა პარტიამ და საბჭოთა მრავალეროვანმა სახელ– 

მწიფომ ეროვნული ჩაგვრის, განკერძოებისა და გაუცხოების ძველ 

სამყაროს დაუპირისპირეს ასზე მეტი ეროვნების ხალხთა ინტერნა- 

ციონალური ძმობისა და უანგარო თანამშრომლობის ახალი სამ– 

ყარო, რომელშიც არ არის ადამიანის მიერ ადამიანის ექსპლოა–- 

ტაცია, ერთი ერის მიერ მეორის თუნდაც ოდნავი ჩაგვრა ან რაი–- 

მე ეროვნული პრივილეგია. „მსოფლიო ისტორიას, –- ნათქვამია 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგენილებაში „საბჭოთა სოცი- 

ალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთავისათვის 

მზადების შესახებ“, –– ათობით ერისა და ეროვნების ურთიერთო- 
ბაში არ ახსოვს ინტერესებისა და მიზნების, ნებისა და მოქმედე– 

ბის ესოდენ ურყევი ერთიანობა, ისეთი სულიერი ნათესაობა, 

ნდობა და ერთმანეთისათვის ზრუნვა, როგორიც დღენიადაგ ვლინ– 
დება ჩვენს ძმურ კავშირში“.! 

§ 9. საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის სტრუქტურა, 

სუბიექტი და ისტორიული ტიპები 

მარქსიზმ–-ლენინიზმის ფუძემდებელთა ძირითადი დებულებე- 
ბის ანალიზი ადამიანთა ურთიერთობის კატეგორიის არსისა და 

მნიშვნელობის შესახებ გვიჩვენებს, რომ კავშირურთიერთობის 

პრობლემა მოიცავს არა მარტო ცალკეულ ინდივიდთა პიროვნულ 

ურთიერთობას, როგორც ეს ბურჟუაზიულ სოციოლოგიაშია მი- 

ღებული, არამედ ადამიანთა მატერიალური და სულიერი ურთი–- 

ერთობის ყველა სფეროს. ეს სავსებით გასაგებია თუ გავითვა- 
ლისწინებთ, რომ ნებისმიერი საზოგადოებრივი ურთიერთობა ადა- 

მიანთა უშუალო ან არაპირდაპირი კავშირურთიერთობით გამოი- 

ხატება და მისი მეშვეობით ხორციელდება. 

ადამიანთა ურთიერთობის პრობლემა ამ ბოლო დროს მკვლე– 
ვართა ფართო დაინტერესებისა და აქტიური კვლევის საგანი გახ– 
და და მის შესახებ საზოგადოებრივი მეცნიერების სხვადასხვა 

სფეროში არაერთი საინტერესო ნაშრომი გამოქვეყნდა.2 ამ შრო–- 

  

'! საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლიLსთა–- 
ეისათვეს მზადების შესახებ, სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგენილება, 1972 

წ. 21 თებერვალი, თბილისი, 1972, გვ. 11, 
9 # #. 35013X»X68, მზი”ლიიიიIMC X M0MMM2MM6 %961096X2 M6005CX0M. 
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მებში ადამიანთა კავშირურთიერთობის სხვადასხვა ასპექტია გან- 
ხილული. მათ შორის ზოგადად გაშუქებულია საეროვნებათაშო- 
რისო კავშირურთიერთობის პრობლემაც, რომლის სტრუქტურის, 
სუბიექტისა და ისტორიული ტიპების დახასიათებისათვის, ჩვენი 

აზოით, პირველ რიგში საჭიროა ამ კავშირურთიერთობის ცნების 

დადგენა. ეს მით უფრო საჭიროა, რომ სპეციალურ ლიტერატურა- 
ში მისი განმარტება თითქმის არ არის მოცემული, თუ მხედველო- 
ბაში არ მივიღებთ მ. ს. ჯუნუსოვის მიერ ამ ცნების ზოგად დახა–- 
სიათებას. 

მ. ჯუნუსოვის განმარტებით, „ეროვნებათა კავშირურთიერ- 
თობა ნიშნავს ერთიან მრავალეროვან კოლექტივში სხვადასხვა 

ეროვნების ადამიანების ერთობლივ შრომას, ერთსა და იმავე ორ– 

განიზაციებში მშრომელთა საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ მოღვა- 
წეობას, დასასრულ, ერთსა და იმავე დასახლებულ პუნქტში მათ 

ერთობლივ ცხოვრებას და ა. შ.“.! 

ეროვნებათა კავშირურთიერთობის პრობლემის შესწავლის 

აუცილებლობაზე მკვლევართა ყურადღება ერთ-ერთმა პირველმა 
მ. ჯუნუსოვმა გაამახვილა და ეროვნებათა კავშირურთიერთობის 

კატეგორიის განმარტებაც მოგვცა. მაგრამ უნდა აღინიშნოს, რომ 
ამ განმარტებაში ეროვნებათა კავშირურთიერთობის სფერო ერთ- 

გვარად შეზღუდულია მრავალეროვანი კოლექტივის, ორგანიზაცი- 
ის ან დასახლებული პუნქტის ფარგლებით, რაც, ჩვენი აზრით, 
სავსებით მართებული არ უნდა იყოს. 

ადამიანთა კავშირურთიერთობის მარქსისტულ-ლენინურ მო- 

ძღვრებაზე „დაყრდნობით ეროვნებათა კავშირურთიერთობის ცნე–- 

I. 1965; %0 XC, თინხMIი008839M6 V0V9IM9M 0 IXVV”IიM 900860, X8% IM9MM9II0CIII, 
I, 1971; 8. I. II ეხი" MI, C0IIმ6II88 MCIIX0I0IIII M8M IM8VXM2, )XI., 1965; 
იი XX6 (CXI0სხ იC0IIIIმ0ხM0-იCMX0ჰ0IMI9ლCM0, 1IC0ი0MM, M., 1971; 8. C. 

II0იIIIC8, C0IIII2MხIMმი% 1ICMX0I0IIII I IICI00Iი, M., 1966; II, C. IXL0IMI, 
Cიიუ0შIII IIIMM9II0CXI, M., 1967; 8. I. C0CM#08MIM, ყიულსლი9ლ(იდ 06III6- 

MMC M8მM CM9M)0C0თ0%(:8M% II IICIIX0I0IMIყMლ-«2, M0066CM2გ, CიVII360, 1968; II. L. 

M#ნ8X%67, 0 MM3M0MIMMXC 06MICIIMI% # 000006/CIII» IIცსI0CIM 8 06VI0C0X00, 
«ჰIმულMIIMX2 M28X00M0%ხM01 #M XVX03M0IM XMXM3IIL 06IIC-193 8 ოM00M0X CIეიიII- 
10MხC0182 M0MMVIMM3Mე2», M., 1966; M,. C. I X VIMIVC0 8, 1000II= M 1I03MIVX290 
MმMM0MმუხსსIX ლ0XII0L)CIIIII, #IM8-#Iვ, 1909; ხი. #. LI 0136XMIMX30C, 0 MC- 

109M0X0”M90C#MX 30ი00CმX I3V9CIIIII MLCXII0IIII0I0IსM000 06MCMM9, «ჩMMIVმუხ- 

VMMI6C 800000 იმ39III9V M#M2VI080MხMსIX C01XII0MICIII 8 C80XC იელCIICMM9M XXIV 
Cა6318 XIICC», M., 1972 და სხვ. 

! M., C. 71XVMVC09, 1000Mი # 0ი08MIMM8 IIმIIII0II8XMსIIხIX 0XII0IICIIIII, 

ტ#ტუM8-,I2, 1969, C-ი. 38. 
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ბა შეიძლება შემდეგი სახით ჩამოვაყალიბოთ: საეროვნებათაშო–- 
რისო კავშირურთიერთობა არის სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა 
ურთიერთობის უშუალო გამოვლენა, რომლის დროსაც ისინი ერ–- 

თმანეთს უზიარებენ, ერთი მხრივ, მატერიალურ და სულიერ ღი- 

რებულებებს, ხოლო მეორე მხრივ, შეხედულებებს, გრძნობებსა 

და ემოციებს. იგი სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგენელთა სა–- 
ზოგადოებრივი და პიროვნული კონტაქტებისა და კავშირების გა– 

მოხატულებაა შრომითი საქმიანობის, ყოფა-ცხოვრებისა და ყო- 

ველდღიური ურთიერთობის პროცესში.! 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის კატეგორიის და- 

დგენას, ბუნებრივია, არსებითი მნიშვნელობა აქვს მისი სტრუქტუ– 
რის, სუბიექტისა და ისტორიული ტიპების შესწავლა-ანალიზი–- 
სათვის. 

სპეციალურ ლიტერატურაში ადამიანთა კავშირურთიერთო- 

ბის სტრუქტურულ აღნაგობას რამდენიმე ძირითად საფეხურად 

ყოფენ; ესენია: ა) ადამიანთა კავშირურთიერთობის პროცესში აღ- 

მოცენებული და რეალიზებული ფსიქიკური კონტაქტები; ბ) ვერ– 

ბალური ან არავერბალური კავშირურთიერთობის გხით «ინდივი- 

დებს შორის ინფორმაციის გაცვლა; გ) კავშირურთიერთობის 
სუბიექტების ურთიერთზემოქმედება და ურთიერთზეგავლენა. 
კავშირურთიერთობის ეს სამი ძირითადი ფორმა მჭიდროდ არის 
დაკავშირებული ერთიმეორესთან, რადგან ადამიანთა უშუალო ურ- 

თიერთობა შეუძლებელია ურთიერთაღქმისა და ინფორმაციის გა- 

ცვლის გარეშე. ასევე, ინფორმაციის გაცვლა და ურთიერთაღქმა 

არ გამორიცხავს ინდივიდებს შორის გარკვეულ ზემოქმედებას „და 

ზეგავლენას.? 

თუ ზემოაღნიშნულს გავითვალისწინებთ, მაშინ ეროვნებათა 

კავშირურთიერთობის სტრუქტურა შეიძლება ასე წარმოვიდგი- 
წოთ: ა) სხვა ეროვნების ადამიანის აღქმის შედეგად წარმოქმნილი 
ფსიქიკური კონტაქტი; ბ) სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგენ- 

ლებს შორის ინფორმაციის გაცვლა ზეპირი ან წერილობითი ფორ– 
მით; გ) ეროვნებათა კავშირურთიერთობის პროცესში ურთიერთ- 
ზეგავლენა და ურთიერთზემოქმედება. 

საერთოდ ადამიანთა ურთიერთობას და, კერძოდ, საეროვნება–- 

Iს. IიX30MIMX36, 0 M07010#0III900MIIX ც00000ლ0X X#3VყCMII2ი M6X- 
MვIIM0I2ახყიი 0601CIIM9. Mგ1XლიMმ/ხ. MX IM2XVVIM0Cს X08რლლლIIMIII «IX238IXIIC 
M8IIMIII12XსIხIX 0IMI0IICMII 8 CCCნ», M. ,1972, CIი. 105. 

2 6, I. II ვის IIMIM, CCM08ხ! ილს მუხM0-იCIIX0M0 9000 +«ი0დI", -M., 
1971, C+ი. 991--999. 
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თაშორისო კავშირურთიერთობას ორი მთავარი მხარე აქვს: შინა- 
განი, საკომუნიკაციო–აღქმითი, რომელიც კავშირურთიერთობაში 
მყოფი ინდივიდების ფსიქიკურ მდგომარეობას, მათ ურთიერთგაგე– 
ბას ასახავს, და გარეგნული ინტერაჭციული მხარე, რომელიც კავ– 
შირურთიერთობის პროცესში ინდივიდთა ქცევას და ურთიერთმო– 
ქმედებას გამოხატავს. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის შინაგანი, საკო– 
მუნიკაციო მხარე მიზნად ისახავს სხვადასხვა ეროვნების წარმო– 
მადგენლებს შორის ვერბალური ან არავერბალური საშუალებებით 
ინფორმაციის ურთიერთგახიარებას, ხოლო რაც შეეხება გარეგ- 

ნულ, ინტერაქციულ მხარეს –– მისთვის დამახასიათებელია პირო– 

ვნული კავშირურთიერთობის პროცესში ინდივიდთა ერთობლივი 
საქმიანობის დიფერენციაცია და ინტეგრაცია, ადამიანთა ურთიერ–- 
მოქმედების ფსიქოსოციალური ანალიზი. 

ადამიანებს შორის ნებისმიერი ურთიერთობა და, მაშასადამე, 
საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობაც სხვადასხვა ძირითა- 
დი საშუალებებით “შეიძლება გამოვლინდეს; ესენია: შემთხვევითი ანუ 
სტიქიური კავშირურთიერთობა, შერჩევითი კავშირურთიერთობა 
და ორგანიზებული კავშირურთიერთობა. მათი გამოყენება ადა- 
მიანთა ურთიერთობაში განპირობებულია კავშირურთიერთობის 
სუბიექტის როლითა და დანიშნულებით, იმ სოციალური გარემოთი, 
რომელშიც ეს ურთიერთობა მყარდება და ვითარდება. აღსანიშ– 
ნავი,ა რომ კავშირურთიერთობის ამ ძირითად საშუალებებს 

შორის ზღვარი მოძრავია. სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა შემ- 
თხვევითი კავშირურთიერთობა შეიძლება შერჩევით ან ორგანიზე–- 
ბულ კავშირურთიერთობაში გადაიზარდოს, ანდა პირუკუ –– ორგა- 
ნიზებულმა კავშირურთიერთობამ შემთხვევითი კავშირურთიერთო– 

ბის ფორმა მიიღოს. 

«“” ადამიანებს შორის ყოველგვარი კავშირურთიერთობის და, კე– 
რძოდ, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ძირითადი 

არხია ენა, რომლის მეოხებითაც ადამიანები ერთმანეთს გადას- 

ცემენ და უზიარებენ სხვადასხვა ახრებს შეხედულებებს, განც- 
დებს. ენა აზრის გადაცემის ყველაზე სრულყოფილი საშუალებაა. 

იგი, როგორც კ. მარქსი შენიშნავს, „აზრის უშუალო სინამდვილეა". 

მართალია, ენას კავშირურთიერთობის საშუალებებს შორის 
განსაკუთრებული ადგილი უჭირავს, მაგრამ აღსანიშნავია, რომ ამ 
როლში იგი „წმინდა“ სახით კი არ გამოდის, არამედ ჟესტიკულა- 
ციას და მიმიკას იშველიებს სხვადასხვა გრძნობებისა და ემოციე–- 
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ბის გამოსახატავად. ეს ბუნებრივიცაა რადგან აზრი „შიშველი“ 

სახით, ემოციის გარეშე არ არსებობს. 

სხვადასხვა ეროვნების ადამიანებს შორის საინფორმაციო კავ–- 
შირი შეიძლება დამყარდეს ვერბალური, ანუ სიტყვიერი ან წერი- 

ლობითი ფორმით და არავერბალური, ანუ მიმიკის, ჟესტისა და 

პანტომიმის დახმარებით. ვერბალური და არავერბალური ფორმით 

ადამიანებს შორის შეიძლება განხორციელდეს როგორც უშუალო 
ურთიერთობა, ასევე არაპირდაპირი ურთიერთობაც, რომელიც გა– 
შმუალებულია მასობრივი კომუნიკაციის მთელი სისტემით (გაზე– 

თი, რადიო, ტელეხედვა და სხვ.). 
საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა იმის მიხედვით, 

თუ როგორია მისი გავრცელების სფერო, შეიძლება იყოს პერსო- 
ნალური, რომლის ყველაზე მარტივი ვარიანტია ორი ეროვნების 
წარმომადგენელთა უშუალო ურთიერთობა; ჯგუფური, რომლის 
სუბიექტია მცირე ეროვნული ჯგუფი და ბოლოს, მასობრივი, რო– 

მელიც დიდი ეროვნული ჯგუფების ან მთელი ეროვნული ერთო– 
ბის სახით არის წარმოდგენილი. ეროვნებათა როგორც პერსონა–- 

ლური, ასევე ჯგუფური თუ მასობრივი ურთიერთობა მიმდინარე– 

ობს ოფიციალური და არაოფიციალური კავშირებისა და კონტაქ- 

ტების დონეზე ოფიციალური კავშირურთიერთობის საშუალება- 

ნი რეგლამენტირებულია კოლექტივის ან კონკრეტული სოციალუ– 
რი ჯგუფის წევრთა უფლება-მოვალეობით, მაშინ როცა არაოფი- 

ციალური კავშირები მყარდება უშუალო ურთიერთობისა და პი- 

რადი კონტაქტების შედეგად. 
ოფიციალური და არაოფიციალური კავშირურთიერთობის სა- 

შუალებები და ფორმები ერთმანეთს ავსებენ, ამდიდრებენ. თუ 

კოლექტივი მტკიცედ დადგენილ ოფიციალური ურთიერთობის სი- 
სტემას არ ექვემდებარება, მაშინ მისი ქმედითუნარიანობის კოე– 

ფიციენტიც დაბალი იქნება. მაგრამ მარტოოდენ ოფიციალური ურ- 

თიერთობა საკმარისი არ არის დიდი თუ მცირე სოციალური 
ჯგუფის ან კოლექტივის დამაკმაყოფილებელი ფუნქციონირები- 
სათვის. ამიტომ კოლექტივის საქმიანობაში არაოფიციალურ კავ- 

შირებსა და კონტაქტებს დიდი მნიშვნელობა ენიჭება. მათი მეშ- 

ვეობით ადამიანები უკეთ ეცნობიან ერთმანეთს, იღებენ სრულ- 

ყოფილ ინფორმაციას და ამყარებენ უფრო მტკიცე კავშირურთი- 

ერთობას. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის პროცესში შეიძ- 

ლება გამოვყოთ ორი ძირითადი მიმართულება: „ვერტიკალური“ 
კავშირურთიერთობა ანუ ურთიერთობა კოლექტივებსა და ხელ- 
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მძღვანელებს შორის და „ჰორიზონტალური“--კავშირურთიერთობა 

თვით სოციალური ჯგუფების წევრთა შორის. ორივე ეს ძირითადი 
მიმართულება მოიცავს როგორც საზოგადოებრივ, ასევე პირად 
ურთიერთობას და ამიტომ მათ შორის მკვეთრი ზღვარის დადგენა 

შეუძლებელია. კავშირურთიერთობის ამ ძირითად მიმართულებათა 
ოპტიმიზაციას არსებითი მნიშვნელობა აქვს საზოგადოებრივი 
პროცესების, კერძოდ ეროვნული ურთიერთობის მეცნიერული 
მართვისა და პროგნოზირებისათვის. 

ადამიანთა შორის არსებული ურთიერთობა თავძსი გამოხა- 
ტულების და რეალიზაციის ფორმით ორგვარი: უშუალო, ანუ 

პირდაპირი და გაშუალებული, ანუ არაპირდაპირი. უშუალო ურ- 

თიერთობის ფორმები ადამიანთა საზოგადოების წარმომობისთანა–- 

ვე ჩნდება, ვითარდება და იხვეწება. თავის მხრივ ამ ფორმების 

(მიმიკა, პანტომიმიკა, ბგერა, ინტონაცია, ზეპირი სიტყვა) სრულ- 
ყოფამ და განვითარებამ ხელი შეუწყო საზოგადოების პროგრე- 

სულ წინსვლას. რაც შეეხება გაშუალებული, არაპირდაპირი კავ– 

მირურთიერთობის ფორმებს (პრესა, ტელეფონი რადიო, ტელე- 
ხედვა, სახვითი ხელოვნება და სხვ.), ისინი საზოგადოების ტექნი–- 

კური და კულტურული პროგრესის უშუალო შედეგია. ამ ფორმე- 
ბის დამკვიდრებამ არნახულად გააფართოვა და გააღრმავა ადამია- 

ნებს შორის მრავალმხრივი კონტაქტები და კავშირები. 

საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის სუბიექტი შეიძ- 

ლება იყოს პიროვნება, მცირე ან დიდი სოციალური ჯგუფი, ეთ- 

ნიკურა ან ეროვნული ერთობა. ამ შემთხვევაში ჩვენთვის, პირველ 
ყოვლისა, საინტერესოა პიროვნება, როგორც საეროვნებათაშორი–- 

სო კავშირურთიერთობის სუბიექტი, რადგან პიროვნული ასპექ- 
ტი ეროვნული ურთიერთობისა, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ჩვენს 
სამეცწიერო ლიტერატურაში თითქმის შეუსწავლელია. ეს გარე– 
მოება კი არ შეიძლება უარყოფით ზეგავლენას არ ახდენდეს ერო– 
ვნებათ. კავშირურთიერთობის პრობლემატიკის კვლევაზე. 

ადამიანის არსისა და დანიმნულების პრობლემაზე არსებულ 
ლიტერსტურას ამ ბოლო წლებში არაერთი მნიშვნელოვანი რაშრო– 
მი შეემატა. ამ შრომებში პიროვნება, როგორც საზოგადოებრივი 

ურთიერთობის სუბიექტი, განხილულია ფილოსოფიური, სოციო- 

ლოგიური, ფსიქოლოგიური და ა. შ. თვალთახედვით.! მაგრამ რა 
  

' VIC089% # 300X8, M., 1964; CICI0506X 8 C0IV8MVMCIMV%6=ო%0M # 6V0XIV83- 
#0M% 0690ILCC180, M., 1966; IM. C. #09, ჰIლოოიილს M8X CV6LXC 060(0CCI8CIIIMIX 
იIყიეელIII, M., 1966; 1M9I0ლოსხ M 00ILM#M8XMხM0-სი28C78CIIIMIC 01I0MICIIII 8 06- 

სასტიი, IIC03, 1968; IICC0I0იხ. »ი006MC6CMხ რ00MM0C038MMM= I#MM900CIM, M., 

42



როლს ასრულებს პიროვნება ეროვნული ურთიერთობის განვითა- 
რებაში, რა ზემოქმედებას ახდენს ეროვნული და ეთნიკური ერ- 
თობა პიროვნების ჩამოყალიბებაზე, როგორია ეროვნული მომენ- 
ტის მნიშვნელობა ადამიანთა კავშირურთიერთობის მრავალფე–- 
როვან სისტემაში –-– ეს საკითხები სპეციალურ ლიტერატურაში 

ჯერ კიდევ ნაკლებად შუქდება, რაც დიდ სიძნელეს ქმნის პიროვ– 
ნების როგორც ეროვნული ურთიერთობის სუბიექტის დახასიათე– 
ბისათვის. 

ყოველი პიროვნება არა მარტო თავისი ეპოქის, ქვეყნისა და შე– 
საბამისი კლასის ღვიძლი შვილია, არამედ გარკვეული სოციალურ– 
ეთნიკური ერთობის წარმომადგენელია და მის გარშემო არსებული 
სოციალური და ეთნიკური გარემო არსებით ზეგავლენას ახდენს 
ადამიანის პიროვნებად ჩამოყალიბების პროცესზე თავის მხრივ, 

პიროვნება, როგორც საეროვნებათაშორისო „ურთიერთობის ერთ- 
ერთი ძირითადი სუბიექტი აქტიურ ზემოქმედებას ახდენს 

იმ სოციალურ და ეთნიკურ ერთობაზე, რომელსაც იგი ეკუთ- 
ენის. 

პიროვნებისა და ეროვნული ერთობის ეს მჭიდრო დიალექტი– 
კური კავშირურთიერთობა და ურთიერთზემოქმედღდება სავსებით 
გასაგებია, რადგან ადამიანი, მარქსის ცნობილი გამოთქმით, ყვე– 

ლა საზოგადოებრივი ურთიერთობის სუბიექტია. იგი დიდმნიშვნე–- 
ლოვან როლს ასრულებს ეროვნული ურთიერთობის განვითარე- 
ბაში, ერთი ეროვნული ერთობის უფრო მაღალი ეროვნული ერ- 

თობით შეცვლის ისტორიულ პროცესში. 
ეროვნული ურთიერთობის სუბიექტის როლის შესრულების 

დროს პიროვნება მოცემულ კონკრეტულ-ისტორიულ პირობებში 
თავისი კლასობრივი და ეროვნული კუთვნილების შესაბამისად 
სხვადასხვა ფორმით ახორციელებს მრავალმხრივ ეკონომიურ, პო- 

ლიტიკურ, კულტურულ, სოციალურ-ფსიქოლოგიურ და ა. შ. კავ- 
შირებსა და კონტაქტებს როგორც მოცემული ეროვნული ერთობის 
ფარგლებში, ისევე საეროვნებათაშორისო ურთიერთობაში. 

პიროვნება საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის პრო– 
ცესში გვევლინება ეროვნული თვითშეგნების, ენის, მატერიალუ– 
რი და სულიერი ღირებულების, ზნე-ჩვეულებების, ფსიქოლოგიის 
მატარებლად და ამ კომპონენტების დახმარებით ავითარებს საწარ- 
მოო ძალებს, საზოგადოებრივ ურთიერთობას, რაც საბოლოო ჯამ–- 

1968; I. M. 1 1X>– 199, /1959M0Cს XმM% C0MM0XM0M5ლ00%X88 Iლი06XCMმ2, #IM3- 

#“?, 1970; I. II. CMIM0M#M053, C0861XIII 950X0C8CM, C00MMი088M9MC C0IM8- 
წილო III8 MIM9II0CII, M., 197! და სხვ, 
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ში იწვევს ადამიანთა ისტორიული და ეთნიკური ერთობის ფორ–- 

მათა ცვალებადობას. 

სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა კავშირურთიერთობის შინა- 
არსს განსაზღვრავს საზოგადოებრივი ცხოვრების მატერიალური 
პირობები, წარმოებისა და საკუთრების გაბატონებული წესი. აქე– 
დან გამომდინარე, სახოგადოების განვითარების ისტორია იცნობს 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ორ ძირითად ერთმა- 

ნეთისადმი დაპირისპირებულ ტიპს. 

წარმოების იარაღებსა და საშუალებებზე კერძო საკუთრები- 
სა და ადამიანის მიერ ადამიანის ექსპლოატაციის პირობებში გაბა–- 
ტონებულია ანტაგონისტური ტიპის ეროვნული კავშირურთიერ- 
თობა. სიძულვილი და "უნდობლობა, ეროვნული განკერძოება და 

გაუცხოება ადამიანებს“ შორის, ეროვნული ჩაგვრა და უთა- 

ნასწორობა დიდ და პატარა ერებს შორის, კოლონიური მო- 
ნობა, რასობრივი და ეროვნული მტრობა მეტროპოლიებსა და ჩა- 

გრულ ხალხებს შორის –- ასეთია ანტაგონისტური ტიპის საეროე– 
ნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ძირითადი დამახასიათებე– 
ლი ნიშნები. 

კაპიტალიზმის განვითარებამ და მის საფუძველზე ეროვნული 
კონსოლიდაციის დაჩქარებამ მთელი ძალით გამოავლინა საზოგა- 
დოებ“ივი ცხოვრების ინტერნაციონალიზაციის, ხალხთა სამეურ–- 
ნეო დს კულტურული დაახლოების პროგრესული ტენდენცია. ამას 
შედეგდ მოჰყვა ეროვნული კარჩაკეტილობის ლიკვიდაცია, ეროვ- 

ნიბაო+ შორის კავშირურთიერთობისა და კონტაქტებისს გახში- 
რება. 

# აეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობი”ს განვითარების 
საფუძვ; ლზე, როგორც „კომუნისტური პარტიის მანიფესტშია“ ნა– 
თქვამი: „ძველი კუთხური და ნაციონალური თვითკმარობისა და 

კარჩაკეტილობის ნაცვლად წარმოსდგა ერების ყოველმხრივი კავ– 
შირი და ყოველმხრივი დამოკიდებულება ერთმანეთისაგა. და 
ასეა როგორც მატერიალურ, ისე გონებრივ წარმოებაშიც. ცალკე- 
ული ერის გონებრივი ნაწარმოები საერთო კუთვნილებად ხდება. 
ნაციონალური ცალმხრივობა და შეზღუდულობა სულ უფრო და 

უფრო შეუძლებელი ხდება“.! 
მაგრამ კაპიტალიზმის პირობებში საზოგადოებრივი ცხოვრე- 

ბის ინტერნაციონალიზაციისა და ხალხთა დაახლოების პროგრე–- 

1 კ მარქსი, ფ. ენგელსი, რჩეული ნაწერები, ტ. I, გვ. 15. 
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სული ტენდენცია გხას იკაფავს განვითარებული და ძლიერი ერე– 
ბის მხრივ სუსტი და ჩამორჩენილი ხალხების დამონებისა და ძარ– 
ცვის, სხვადასხვა ეროვნების ადამიანებს შორის შუღლისა და 
მტრობის გაძლიერების გზით, რაც ეწინააღმდეგება ამ ტენდენცი–- 

ის პროგრესულ შინაარსს. ამიტომ ბურჟუაზიის მიერ ხალხთა ძალ– 
დატანებითი გაერთიანების ტენდენციის საპირისპიროდ მოქმედებს 
მეორე ტენდენცია –-– ჩაგრული ხალხების ეროვნულ-განმათავი– 
სუფლებელი მოძრაობის ზრდისა და ეროვნული სახელმწიფოების 
შექმნის ტენდენცია, რომელიც მიზნად ისახავს ეროვნული ჩაგვ– 
რის ბორკილების დამსხვრევას და ხალხებს შორის მტრობისა და 
შუღლის აღმოფხვრას. 

ამ ტენდენციებს შორის შეურიგებელმა წინააღმდეგობამ' გა– 
ნაპირობა ბურჟუაზიის უუნარობა –- გამოენახა ეროვნული საკით– 
ხის გადაწყვეტის სწორი გზა და შესაბამისად საეროვნებათაშორი–- 
სო კავშირურთიერთობის პრობლემაც გადაეჭრა.) 

„გასაგებია რომ კლასობრივ-ანტაგონისტურ სახოგადოებაში 
მტრული საეროვნებათაშორისო ურთიერთობა აბრკოლებს პიროვ– 
ნების განვითარებას, ზღუდავს და ამახინჯებს ეროვნულ თვითშეგ– 
ნებას, არ აძლევს ადამიანს საშუალებას სრულყოფილად გამოავ– 
ლინოს თავი როგორც სოციალური და ეროვნული პროგრესის აქ–- 
ტიურმა ძალამ. ამის გამო ბურჟუაზიულ საზოგადოებაში ეროვნე– 
ბათა კავშირურთიერთობა მახინჯ ხასიათს ატარებს და სტიქიურად, 

ცალმხრივად და შეზღუდულად ზორციელდება, რაც ხელს უწყობს 
ეროვჯულ ცრურწმენათა გაღვივებას, ნაციონალიზმის, შოვინიზმი– 
სა და რასიზმის იდეოლოგიის დამკვიდრებას. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის სოციალისტური 
ტიპი ეშყარება წარმოების საშუალებებსა და იარაღებზე საზოგა- 
დოებრივ საკუთრებას, ხალხთა თანასწორობის, მეგობრობისა და 
თანამშრომლობის პრინციპებს. ამიტომ სოციალისტურ საზოგადო–- 
ებაში სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა კავშირურთიერთობა ნება– 
ყოფლობის, თანასწორობისა და უანგარო ურთიერთდახმარების 
საფუძველზე ხორციელდება და საზოგადოებრივი ცხოვრების ყვე– 

ლა სფეროში ინტენსიურად ვლინდება. 

ახალი სოციალისტური ტიპის საეროვნებათაშორისო კავშირ- 
ურთიერთობის ჩამოყალიბებისა და განვითარების შედეგად „ჩვენს 
ქვეყანაში იშვა და განმტკიცდა მათი ეროვნული კუთვნილების მი– 
უხედავ»დ, კლასობრივი ინტერესებისა და მიზნების ერთობით შე– 

1 ი. ბ· სტალინი, თხზ,, ტ. 5, გვ. 201.



კავშირებული მშრომელი ადამიანების დიადი ძმობა, შეიქმნა ის- 
ტორიაში უმაგალითო ურთიერთობა, რომელსაც სამართლიანად 

ვუწოდებთ ხალხთა ლენიწურ მეგობრობას“.! 

საბჭოთა ადამიანი –– ჭეშმარიტი პატრიოტი და ინტერნაციო- 
ნალისტი –-– ახალი ტიპის სოციალისტური ეროვნული ურთიერ- 
თობის აქტიური შემოქმედი და სუბიექტია, რომელიც პრაქტიკუ- 
ლად ახორციელებს ხალხთა მეგობრობისა და ინტერნაციონალური 

ძმობის იდეებს, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ლე- 

ნინურ პრინციპებს. 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებაში ადგილი აქვს 

საეროვნებათამორიბხო კავმშირურთიერთობის „გაღრმავებას და გაძ- 
ლიერებას, რაც განპირობებულია იმით, რომ კომუნიზმის მატერი- 

ალურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა მოითხოვს საბჭოთა ხალხე– 

ბის კიდევ უფრო მჭიდრო გაერთიანებას, მათ შორის ურთიერთ- 

კავშირსა და ურთიერთდახმარების გაფართოებას. ბუნებრივია, 

რომ რაც უფრო მრავალმხრივია საეროვნებათაშორისო კავშირურ- 

თეერთობა, მით უფრო ინტენსიურდ მიმდინარეობს საბჭოთა 

ერებსა და ხალხებს შორის მატერიალურ და სულიერ ღირებულე–- 

ბათა გაცვლა, მით უფრო იზრდება თითოეული ერისა და ეროვნე– 

ბის წვლილი კომუნისტური მშენებლობის საერთო. სახალხო ამო– 
ცანების განხორციელებაში. 

კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა და 

სოციალისტური საზოგადოებრვი ურთიერთობის სრულყოფა 

ხელს უწყობს საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის განვი- 
თარებას, ერებს შორის სამეურნეო პოლიტიკური კავშირის განმტ- 

კიცებას, კულტურის, მორალის, ყოფა-ცხოვრებისა და ფსიქოლო– 

გიის საერთო კომუნისტური ნიშნების დამკვიდრებას. თავის მხრივ, 
სოციალისტური ეროვნული ურთიერთობის განვითარება, ეროვნე–- 

ბათა კავშირურთიერთობის გაღრმავება და გაფართოება კეთილ- 

ნაყოფიერ პირობებს ქმნის ყველა ეროვნების საბჭოთა ადამიანის 

მტკიცე ერთიანობისათვის, მთელი სახელმწიფოს ინტერესების 

თითოეული საბჭოთა რესპუბლიკის ინტერესებთან სწორად შეხა–- 
მებისათვის; კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში საეროვნება–- 
თაშორისო კავშირურთიერთობის გაძლიერება ხელს უწყობს სო- 

ციალის ზური ერებისა და ეროვნებების ეკონომიური, პოლიტიკუ- 
რი და კულტურული ერთობის განმტკიცებას. 

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბპპქოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშერის 

ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 14. 
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განვითარებულ სოციალისტურ სახოგადოებაში ეროვნებათა 

კავშირურთბერთობის-–მთული სიღრმითა და სიგანით ზრდა გამო- 

ხატავს ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების 

ახალი ეტაპის ძირითად თავისებურებას –- ერების შემდგომი და- 
ახლოებისა და მათი სრული ერთობის მიღწევის ტენდენციას. სო–- 
ციალიზმის დროს ეროვნული ურთიერთობის სფეროში მოქმედი 
ორი პროგრესული ტენდენციის დიალექტიკური ერთიანობისა და 

ეროვნებათა კავშირურთიერთობის გაძლიერების საფუძველზე ყა- 
ლიბდება და ვითარდება სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა ახალი 
ისტორიული ერთობა –- მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხი. 

სოციალისტური ერების ყოველმხრივი განვითარებია და 
თანდათანობითი დაახლოების, მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის 

ფუნქციონირების ერთ-ერთი ძირითადი კანონზომიერებაა შიდაე- 

როვნული და გარეეროვნული კავშირების ყოველმხრივ გაღრმავე– 
ბა და გახშირება. შიდაეროვნული და გარეეროვნული კავშირურ- 

თიერთობა ყოველი ხალხის ეროვნული ორგანიზმის სიცოცხლის- 

უნარიანობის, სოციალ-ეკონომიური და კულტურული განვითარე- 
ბის დონის მაჩვენებელია, რაც უფრო ჩამორჩენილია ესა თუ ის 
ხალხი, მით უფრო შეზღუდულია მისი კავშირურთიერთობა სხვა 
ხალხებთან და, პირიქით, განვითარების რაც უფრო მაღალ საფე– 

ხურზეა ერი, მით უფრო კომპაქტური და ინტენსიურია მისი კონ- 

ტაქტები სხვა ერებთან და ხალხებთან ეკონომიური, პოლიტიკეუ- 

რი, კულტურული ცხოვრების ყველა დარგში. 
„ურთიერთობა სხვადასხვა ერებს შორის, –– წერდა კ. მარქ–- 

სი, –– დამოკიდებულია იმაზე, თუ რამდენად განავითარა თვითე–- 

ულმა მათგანმა თავისი მწარმოებლური ძალები, შრომის დანაწი– 

ლება და შინაგანი კავშირურთიერთობა. ეს დებულება საყოველ- 
თაოდ აღიარებულია. მაგრამ არა მარტო ურთიერთობა ერთი ერი–- 

სა მეორესთან, არამედ თვით ერის მთელი შინაგანი სტრუქტურაც 

დამოკიდებულია მისი წარმოების განვითარების საფეხურზე და 

საშინა» და საგარეო კავშირურთიერთობახე“.! 

კ. მარქსის ამ სიტყვებში ლაკონურად და შინაარსობრივად 
ღრმად არის გადმოცემული ეროვნებათა კავშირურთიერთობის 
როლი (ა მნიშვნელობა ამა თუ იმ ხალხის სახოგადოებრივი ცხოვ- 

რების სანვითარებაში. 

ეროვნებათა საშინაო და საგარეო კავშირურთიერთობის კა- 

! კ. მარქსიდა ფ.–ენგელსი. ფოიერბახი, მატერიალისტური ღა იდეა- 

ლისტური შეხედულებებას დაპირისპირებულობა, გე. 30. 
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ნონზომიერებას ზოგიერთი ავტორი საერთო-სოციოლოგიურ კა- 

ნონად აცხადებს და ამტკიცებს, რომ ეს კანონი ერისა და ეროვ- 
ნული ურთიერთობის განვითარების კონკრეტულ-ისტორიულ ტენ- 
დენციებში აისახება.! 

მაგრამ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის კატეგო- 

-რია, ისევე როგორც ეროვნულ საკითხში ორი ისტორიული ტენ- 

დენცია, არ შეიძლება ზოგადსოციოლოგიურ კანონად მივიჩნიოთ. 

ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, 

სამართლიანადაა გაკრიტიკებული ეროვნულ საკითხში ორი ისტო- 

რიული ტენდენციის ზოგადსოციოლოგიურ კანონად გამოცხადების 

ცდა. ასევე საფუძველსაა მოკლებული ეროვნებათა კავშირურთი- 

ერთობის ზოგადსოციოლოგიურ კანონად მიჩნევა, რადგან ბურჟუ- 

აზიულ და სოციალისტურ საზოგადოებაში ეროვნებათა შინაგანი 

და საგარეო კავშირურთიერთობა პრინციპულად სხვადასხვა სო- 

ციალ-ეკონომიურ და პოლიტიკურ საფუძვლებს ემყარება. ამი- 

ტომ, ბუნებრივია, რომ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთო- 

ბის ბურჟუახიული და სოციალისტური ტიპი ერთმანეთისაგან თვი- 

სებრივად განსხვავებულია. ამის გამო ეროვნებათა კავშირურთი- 

ერთობის პრინციპულად განსხვავებული ტიპების გაიგივება და მა–- 

თი საერთო–სოციოლოგიურ კანონად მიჩნევა ყოველმხრივ გაუმარ- 

თლებელია. 
აღსანიშნავია რომ სოციალიზმის მშენებლობის პროცესში 

ეროვსებათა კავშირურთიერთობის გამოვლენის სპეციფიკა ზოგ- 

ჯერ ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში არასწორად შუქდება. ზო- 

გიერი: ავტორის ახრით, სოციალიზმის მშენებლობის პერიოდში 

ეს თანამშრომლობა ფაქტიურად არ არსებობდა, ადგილი ჰქონდა 
მხოლოდ რუსი და უკრაინელი ხალხის ცალმხრივ დახმარებას წარ- 

სულში ჩამორჩენილი ხალხების მიმართ. ხოლო შემდეგ როცა 

ეროვნულ რესპუბლიკებში შეიქმნა მრეწველობა, როცა ძირითადად 

აღმოიფხვრა ფაქტიური უთანპსწორობა, არსებითად მაშინ დაიწ- 

ყო ხალხებს შორის ურთიერთთანამშრომლობა.? 

ასეთი შეხედულება ეროვნებათა კავშირურთიერთობისა და 

თანამშრომლობის საკითხზე სინამდვილეს არ შეეფერება. ჩვენი 

ქვეყნის ხალხების ინტერნაციონალურ კავშირურთიერთობასა და 

1 # დ. I გსსი2MMCი09, IIმI8ისმუხინ ი 0IIM0IIICIIMV MმIM C06IIMთIMV- 
C%88 Cდიივ C0MI2MMCIV959%CMXIX 060ICCX8CIIILხIX 01M01IC9MIMI, «სციიელლხ! 0III0- 
C0თდMM», #) 4, 1973, იი. 138. 

2+. XI. 5Vსნ#MC>დნ0წ88მ, 0 C0IIM81)CIIMI90CM0M IIIIC0II 2IIM0M22#3M6. 
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საბრძოლო თანამეგობრობას დიდი ტრადიციები გააჩნია. ჯერ ერთი, 
სხვადასხვა ეროვნების მშრომელებს შორის ინტერნაციონალურ 
თანამშრომლობას საფუძველი ჩაეყარა ჯერ კიდევ ოქტომბრის რე– 
ვოლუციამდე, ცარიზმისა და კაპიტალიზმის წინააღმდეგ ერთობ- 

ლივ ბრძოლაში; მეორე, ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუცი- 
ის გამარჯვება განაპირობა მრავალმა ფაქტორმა, რომელთა შორის 
განსაკუთრებული როლი შეასრულა რუსეთის სხვადასხვა ეროვნე– 
ბის მშრომელთა მტკიცე ინტერნაციონალურმა კავშირმა და საბ–- 
რძოლო თანამშრომლობამ; მესამეც, სოციალისტური რევოლუცი- 
ის მონაპოვართა დაცვისათვის, სოციალიზმის აშენებისათვის მხარ– 

დამხარ იბრძოდა ჩვენი ქვეყნის ყველა ხალხი, დიდი და პატარა, 
განვითარებული და წარსულში ჩამორჩენილი, ყველას შეძლების– 
დაგვარად შეჰქონდა თავისი წვლილი ახალი საზოგადოების მშე–- 
ნებლობაში. ამის გამო სოციალისტური რევოლუციის მონაპოვარ- 
თა დაცვისა და სოციალიზმის მშენებლობის პროცესში ადგილი 
ჰქონდა არა მხოლოდ განვითარებული ერების მხრივ ჩამორჩენი–- 
ლი ხალხებისათვის დახმარებას, არამედ ყველა საბჭოთა ერისა და 

ეროვნების ნაყოფიერ თანამშრომლობას, ჭეშმარიტად ინტერნაცი- 
ონალურ კავშირურთიერთობას და უანგარო ურთიერთდახმარე–- 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგენილებაში „საბჭოთა სო– 

ციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 50 წლისთავისათვის მზა–- 
დების შესახებ“ ხაზგასმით აღნიშნულია, რომ „მხოლოდ ქვეყნის 

მთელი ძალებისა და რესურსების გაერთიანებამ მისცა საშუალე– 
ბა საბჭოთა ადამიანებს უმოკლეს ისტორიულ ვადაში აღმოეფხე– 
რათ ცარიზმისა და კაპიტალიზმისაგან მემკვიდრეობად მიღებული 
ეკონომსური და კულტურული ჩამორჩენილობა, განეხორციელები– 
ნათ ქვეყნის ინდუსტრიალიზაცია და სოფლის მეურნეობის სოცი- 

ალისტური გარდაქმნა, ნამდვილი კულტურული რევოლუცია, აე– 
შენებინათ სოციალიზმი და გადაექციათ სსრ კავშირი მძლავრ მა- 
ღალგანვითარებულ სახელმწიფოდ, გაეშალათ კომუნისტური სა- 
ზოგადოების მშენებლობა“.! 

მაშასადამე, შეიძლება დავასკვნათ, რომ ეროვნებათა კავშირ– 
ურთიერთობა და თანამშრომლობა სოციალისტური მშენებლობის 

მთელი პერიოდის მანძილზე ხორციელდება. უფრო მეტიც იგი 
სოციალისტური რევოლუციისა და სოციალიზმის მშენებლობის 

· "აბჭქოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 56 წლისთა- 

ვის მ„ჯდების შესახებ, გვ. 11. 
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საესთო კანონზომიერებაა. ამასთან იგულისხმება, რომ ეროვნე- 
ბათა კავშირურთიერთობის ფორმები და მეთოდები განსხვავებუ– 

ლია სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში. სო– 

ციალიზმის დროს ეროვნებათა კავშირურთიერთობი”ს მასშტაბები 

შედარებით შეზღუდული და ლოკალურია. კომუნისტური მშენებ–- 

ლობისა და თანამედროვე მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის 

პირობებში ეროვნებათა კავშირურთიერთობა საყოველთაო ხასიათს 

იძენს და მთელი ქვეყნის მასშტაბით ვითარდება ფართოვდება და 
ღრმავდება. 

სცეროვნებათამორისო „კავშირურთიერთობის სტრუქტურის» 

და ისტორიული ტიპების ანალიზი გვიჩვენებს, რომ ეროვნებათა 

კავმირურთიერთობა რთული სოციალურ-ეთნიკური ფენომენია, 

რომელშიც კლასობრივი და ეროვნული, სოციალური და ფსიქო- 

ლოგიური დიალექტიკურ ერთიანობაშია. ამიტომ, ეროვნებათა კავ– 

პირურთიერთობის პრობლემის შესწავლისათვის აუცილებელია 
ეროენულისა და კლასობრივის, ფსიქოლოგიურისა და სოციალუ- 
რის «'ანაფარდობის საკითხის გარკვევაც. 

§ 8. კლასობრივისა და ეროვნულის, სოციალურისა და 

ფსიქოლოგიურის თანაფარდობის შესახებ 

კლასობრივისა და ეროვნულის, სოციალურისა და ფსიქოლო– 

გიურის თანაფარდობის საკითხს განსაკუთრებული მნიშვნელობა 

აქვს მომწიფებული სოციალიზმის პირობებში, როცა საზოგადოებ- 

რივ ურთიერთობათა განვითარების პროცესში იზრდება სუბიექ- 
რურა თაქტორის როლი. 

რა მიმართებაა ადამიანთა კლასობრიგ და ეროვნულ ერ- 
თობებსა და ინტერესებს შორის? რა როლს ასრულებს სოციალურ–- 

ფსიქოლოგიური ფაქტორი საზოგადოებრივ ცხოვრებაში? ამ სა– 

კითხების თეორიულ და პრაქტიკულ გადაწყვეტაზე მნიშვნელოვნად 
არის დამოკიდებული კომუნისტური სახოგადოებრივი ურთიერთო- 
ბის ჩამოყალიბება და სრულყოფა. 

ცნობილია, რომ საზოგადოებრივი განვითარების ისტორია 

სოციალურ-ეთნიკურ და კლასობრივ ერთობათა ფორმირებისა და 

ფუნქციონირების ბუნებრივ-ისტორიული პროცესია, სადღაც სა- 

წარმოიო ძალებისა და წარმოებით ურთიერთობათა განვითარების 

შესაბამისად იცვლება საზოგადოების კლასობრივი და ეთნიკური 
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სტრუქტურა, კლასებსა და ერებს შორის დამოკიდებულება, საე- 
როვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა. 

მართალია, კლასობრივი და ეთნიკური ერთობა ადამიანთა სო–-- 

ციალური ერთობის არსებითად განსხვავებულ ფორმებს წარმოად- 
გენს, მაგრამ ისინი მჭიდრო დიალექტიკურ კავშირში არიან და ერ– 

თმანეთს განაპირობებენ. ადამიანთა ეთნიკური ერთობის დაბალი 

საფეხურის –– გვაროვნული და ტომობრივი ერთობის განვითარე– 

ბა დაედო საფუძვლად კლასების ფორმირებას, ხოლო კლასობრივ- 

მა საზოგადოებამ თავის მხრივ ნიადაგი შეამზადა ეროვნული ერ- 

თობის წარმოქმნა-განვითარებისათვის. 

რადგან ერების აღმოცენებას ისტორიულად წინ უძღოდა სა- 

ზოგადოების ანტაგონისტურ კლასებად დაყოფა, ბუნებრევია, 

ეროვნული კონსოლიდაციის სოციალურ-პოლიტიკურ შინაარსს ის 

4+ლასი განსაზღვრავდა, რომლის მეთაურობითაც ხალხების ერე- 

ბად ჩამოყალიბების პროცესი მიმდინარეობდა. მაგალითად, ბურ- 

ჟუაზიული ერების ჩამოყალიბება აღმავალი კაპიტალიხმის ეპო- 

ქაში მოხდა. ამ დროს საზოგადოებრივი პროგრესის სათავეში ბურ- 

ჟუაზია იდგა და მისი ხელმძღვანელობით შექმნილი ეროვნული 

ერთობა თავისი სოციალურ-პოლიტიკური შინაარსით ბურჟუახიუ- 

ლი ერთობა იყო. გასაგებია, რომ ამ პირობებში ჩამოყალიბებუ- 

ლი ეროვნული სახელმწიფოც ბურჟუაზიულ სახელმწიფოს წარ- 

მოადგენდა, რადგან იგი ბურჟუახიის ინტერესებსა და იდეალებს 

იცავდა. 

სულ სხვა ისტორიულ ვითარებაში მიმდინარეობს სოციალის–- 

ტური ერების ფორმირება და განვითარება. სოციალიზმის დროს 

ეროვნული კონსოლიდაციის ეკონომიური საფუძველია წარმოე- 

ბის სოციალისტური წესი, წარმოების საშუალებებზე სახოგადო- 

ებრივი საკუთრება, ხოლო ამ პროცესის ხელმძღვანელი პოლიტი– 

კური ძალაა მუშათა კლასი მშრომელ გლეხობასთან კავშირში. გა– 
საგებია, რომ სოციალ-ეკონომიური გარემო, რომლის დროსაც 

ეროვნული კონსოლიდაცია ხდება, გადამწყვეტ გავლენას ახდენს 
ერების სოციალურ-პოლიტიკურ აღნაგობასა და მათ სულიერ სამ- 
ყაროზე. ამის გამო ბურჟუაზიულ ერებს შინაგანი კლასობრივი და 
ეროვნული წინააღმდეგობა ღრღნის, სოციალისტური ერები კი 
სოციალურ-პოლიტიკური და სულიერი ერთობით ხასიათდება. 

ბურჟუაზიული სახელმწიფო ერთა შორის მტრობისა და ეროვნუ- 

ლი ჩაგვრის იარაღია, სოციალისტური სახელმწიფო ხალხთა თანას– 
წორუფლებიანობისა და ძმური თანამშრომლობის მაორგანიხებე– 

ლი და ხელმძღვანელი ძალაა. 
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მაშასადამე, ეროვნული ურთიერთობის ხასიათსა და სტრუქ- 
ტურა! განსაზღვრავს წარმოების არსებული წესი, მოცემული სა– 
ზოგადოების სოციალ-ეკონომიური სტრუქტურა, კლასობრივი ბა- 
ტონობის ბუნება. ერებს შორის მტრულ დამოკიდებულებასა და 
შუღლს ასაზრდოებს არა რაღაც თანდაყოლილი ეროვნული გაუც- 
ხოებისა და შუღლის ინსტინქტი, არამედ ანტაგონისტური კლასო–- 
ბრივი სახოგადოება, ერების დაყოფა მჩაგვრელ და ჩაგრულ კლა– 
სებად. 

საზოგადოების მტრულ კლასებად 'დაყოფის შემდეგ მსოფლიო 
ისტორიას წითელ ზოლად გასდევს კლასობრივი ბრძოლა. ეს, რა 

თქმა უნდა, არ გამორიცხავს დაპირისპირებულ კლასთა თანამშრო- 
მლობის შესაძლებლობას, რაც ინტერესთა გარკვეულ ერთობახე, 
საერთო–ეროვნულ ინტერესებზე შეიძლება იყოს დაფუძნებული. 

კლასობრივი ურთიერთობისაგან განსხვავებით, ერების წარ- 
მოშობა და განვითარება თავისთავად როდი ქმნის ეროვნული ინ– 
ტერესების დაპირისპირებულობის შესაძლებლობას,ს ერებსა და 

ხალხებს შორის მტრულ დამოკიდებულებას საფუძვლად უდევს 
ექსპლოატატორულ კლასებს შორის არსებული წინააღმდეგობა, 

გაბატონებული და ჩაგრული ხალხების კლასობრივ და ეროვნულ 
ინტერესთა შეურიგებლობა. ეროვნებათა შორის ანტაგონიზმის სა- 
ფუძველი კლასობრივ ანტაგონიზმშია. 

კლასობრივისა და ეროვნულის თანაფარდობის სწორი გაგე–- 
ბისათვის ფუძემდებლური მეთოდოლოგიური მნიშვნელობა აქვს 

ვ. ი. ლენინის დებულებას თითოეულ ბურჟუაზიულ ერში „ორი 

ერის“ არსებობის შესახებ. „თვითმპყრობელობის წინააღმდეგ 

აჯანყებული ხალხი, –– წერდა ვ. ი. ლენინი 1905 წ., –– ერთიანი 

ხალხი როდია. მესაკუთრენი და დაქირავებული მუშები, მდიდრე– 

ბის უმნიშვნელო რაოდენობა („ზედაფენის ათი ათასი“) და ათე–- 

ული მილიონობით ღარიბნი და მშრომელნი, ეს ჭეშმარიტად „ორი 
ერია“. 

როგორც ნ. კრუპსკაია იგონებს, ლონდონმი ემიგრაციის 
დროს ვ. ი. ლენინი დიდღი გულისყურით ადევნებდა თვალს ინგლი– 
სის დედაქალაქის ცხოვრებას, გულისწყრომას გამოთქვამდა სიმდი– 
დრისა და სიღარიბის საოცარი კონტრასტების გამო და ხშირად 
იმეორებდა. „IV0 იმVI0ი5" („ორი ერი“)? ეს მოკლე, მაგ–- 
რამ ბევრისმთქმელი ფრაზა –– „ორი ერი“ ზუსტად გამოხა- 

ტავს კაპიტალისტურ საზოგადოებაში გაბატონებული და ჩაგრუ- 
=>   

1 ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 9, გვ. 377. 
2 ნ, კრუპსკაია, მოგონებანი ლენინზე, გე. 69. 
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ლი კლასების დაპირისპირებულობას, რის შედეგადაც ბურჟუაზი- 

„ული ეროვნული ერთობა შეურიგებელი კლასობრივი წინააღმდე– 

გობით არის გათიშული. 

მაგრამ ლენინური დებულება ყოველ ბურჟუაზიულ ერში 
„ორი ერის“ არსებობის შესახებ არ უნდა გავიგოთ პირდაპირი 

მნიშვნელობით, გაუბრალოებულად, იმგვარად, თითქოს ერის 

შიგნით არსებული მძაფრი კლასობრივი წინააღმდეგობა არღვევ- 
დეს ეროვნულ ერთობას. ეროვნული ერთობა არ ქრება, რაც არ 

უნდა ღრმა იყოს კლასობრივი წინააღმდეგობანი კლასობრივი 

იდეოლოგიის განსხვავება არ გამორიცხავს ეროვნული ფსიქოლო– 
გიის გარკვეულ ერთობას.! 

მტრულ ანტაგონისტურ კლასებად გათიშული ერები, შეური- 

გებელი კლასობრივი წინააღმდეგობის მიუხედავდ, ეროვნული 
ორგანიზმის მთლიანობას როდი კარგავენ. ერის შემადგენელი კლა– 

სები და სოციალური ჯგუფები საერთო ტერიტორიაზე მოსახლეო- 

ბენ, აქვთ ეკონომიური ცხოვრების მყარი ერთობა, ერთიანი ერო– 

ვნული ენა, ფსიქიკური წყობის ერთობა, რაც კულტურის სპეცი- 

ფიკურ თავისებურებებში ვლინდება. 

მართალია, კლასობრივი და ეროვნული ერთობა საზოგადო–- 

ებრივი ურთიერთობის სხვადასხვა სფეროებს მოიცავს მაგრამ 

მიუხედავად ამისა, ისინი მტკიცედ არიან ერთმანეთთან დაკავში–- 

რებული და საზოგადოების სოციალურ-პოლიტიკური წყობის ერ- 

თიან სისტემას ქმნიან ამიტომ, ბუნებრივია, კლასობრივისა და 

ეროვნულის ყოველგვარი დაპირისპირებულობა საფუძველს მოკ- 
ლებული და უნიადაგოა. 

მეცნიერული კომუნიზმისათვის უცხოა როგორც ვულგარულ- 

სოციოლოგიური, ასევე რეფორმისტული თეორიები კლასობრივი 

და ეროვნული ერთობის, კლასობრივი და ეროვნული ინტერესების 

დაპირისპირებულობის შესახებ. 
მარქსიზმის ვულგარიზატორებს მიაჩნიათ რომ კლასობრივი 

გამორიცხავს ეროვნულს. მათი აზრით, ანტაგონისტურ კლასებად 
დაყოფილ სახოგადოებაში, მწვავე კლასობრივი წინააღმდეგობის 

გამო, ეროვნული ერთობა არსებობას წყვეტს. ასეთ შეხედულებას 
საერთო არაფერი აქვს მეცნიერული კომუნიზმის თეორიასთან. 

მარქსიზმის პირველ საპროგრამო დოკუმენტში „კომუნისტური 

პარტიის მანიფესტი“ ხაზგასმულია, რომ პროლეტარიატის ბრძო- 

ლა ბურჟუაზიის წინააღმდეგ თუ შინაარსით არა, ფორმის მიხედ- 

1 LL LXჰV6360M8II, IXIმ00ს # M3ILMM, MX 838IIM00IM0LVCIIMC, XVI. «II0- 

IIIMყ%CX06 C8M0060230988IIMC>», 1967, # 5, CჯXინ. 40. 
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ვით მაინც ნაციონალური ბრძოლაა, რადგან თითოეული ქვეყნის 
პროლეტარიატმა პირველ რიგში საკუთარ ბურჟუაზიას უნდა მო–- 

უღოს ბოლო იმისათვის რომ პროლეტარიატმა დაიპყ- 
როს პოლიტიკური ძალაუფლება, უწინარეს ყოვლის, საჭიროა 

ეროვნული კლასის მდგომარეობამდე ამაღლდეს, „ჩამოაყალიბოს 

თავისი თავი ერად“.! 

ვ. ი. ლენინი უდიდეს მნიშვნელობას ანიჭებდა პროლეტარია–- 

ტის კონსოლიდაციას ეროვნულ კლასად: „...მუშათა კლასს არ შე–- 

ეძლო განმტკიცებულიყო, ––- წერდა ვ. ი. ლენინი, –– დავაჟკაცე– 
ბულიყო, დარაზმულიყო, თუ არ „მოეწყობოდა ერის ფარგლებ- 
ში“, თუ „ნაციონალური“ არ იქნებოდა...4? 

წინააღმდეგ ვულგარული სოციოლოგიისა, რეფორმიზმი თვლის, 
რომ ეროვნული ერთობის შექმნა, „საერთო-ეროვნული“ ინტერე– 

სების არსებობა, გამორიცხავს კლასობრივ წინააღმდეგობებს და 
„სოციალურ ჰარმონიას“, ანტაგონისტური კლასების დაზავების 

შესაძლებლობას ქმნის. 

„საერთო ნიადაგის“ თეორია, ეროვნული ერთობის შიგნით 
კლასთა თანამშრომლობის რეფორმისტული ოპორტუნისტული 
პოლიტიკა ძირს უთხრის მუშათა კლასის მსოფლმხედველობას 

ეროვნულ საკითხში –– პროლეტარულ ინტერნაციონალიზმს, აღ- 

ვივებს ნაციონალიზმს, კლასობრივ ინტერესებს აცხადებს მთე–- 

ლი ერის ინტერესებად, ივიწყებს, რომ ყოველ ერში ორი ერია.3 
მემარჯვენე და „მემარცხენე“ ოპორტუნიზმის საპირისპიროდ 

მარქსიზმ–ლენინიხმი დიალექტიკურად აყენებს და წყვეტს კლა- 
სობრივი და ეროვნული ერთობის, კლასობრივი და ეროვნული ინ- 
ტერესებისს თანაფარდობისა და შესაბამისობის საკითხს. 

მეცხიერული კომუნიზმის თეორია საზოგადოებრივი ცხოვრე- 

ბის ყველა მოვლენას კლასობრივი პოზიციებიდან, პროლეტარია– 

ტის ინტერესების თვალთახედვით ხსნის. როგორც „კომუნისტუ- 

რი პარტიის მანიფესტშია“ ნათქვამი კომუნისტები სხვადას- 

ხვ ეროვნულ ბრძოლებში წინ აყენებენ და იცავენ მთე- 
ლი პროლეტარიატის საერთო, ეროვნებისაგან დამოუკიდებელ 

ინტერესებს. მაგრამ ეს იმას როდი ნიშნავს, რომ ისინი კლასობ–- 

რივი ინტერესების გამო ივიწყებენ ან უგულებელყოფენ ეროვნულ 
ინტერესებს. პროლეტარიატი ყველაზე უფრო რევოლუციური და 

1 კ. მარქსი, ფ.ენგელსი, რჩეული ნაწერები, ტ.ტ. I, გვ. 32. 
2 ვ. ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 21, გვ. 73...” 
ვლ გორგილაძე, სოციალიზმიისს ისტორიიღან თბილისი, 1970, 

2, გვ. 388. 
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ორგანიზებული კლასია, რომელიც თანმიმდევრულად იბრძვის სო– 
ციალური და ეროვნული ჩაგვრის წინააღმდეგ. კლასობრივ ბრძო- 

ლაში იგი განუხრელად იცავს ეროვნულ ინტერესებს და ერის 
პროგრესული, რევოლუციური ძალების მაორგანიზებელი და ხელ- 

მძღვანელი ძალის როლში გამოდის. 
ბურჟუაზიის იდეოლოგებს არაერთგზის უცდიათ გამოეცხადე- 

ბინათ მარქსიზმი კოსმოპოლიტურ მოძღვრებად, რომელიც თით- 

ქოსდა უარყოფს ყოველგვარ ეროვნულს ან მხოლოდ ტაქტიკური 
მიზნით აღიარებს 8პს. ამასთან დაკავშირებით ვ. ი. ლენინი წერ–- 
და: „მუშათა საკითხთან“ შედარებით ნაციონალური საკითხის და- 
ქვემდებარებული მნიშვნელობა მარქსისათვის ეჭვს გარეშეა. მაგ–- 
რამ მისი თეორია ისევე დაშორებულია ეროვნულ მოძრაობათა 

უგულებელყოფას, როგორც ცა დედამიწას“.' 
კლასობრივი და ეროვნული ერთობის საერთო-კლასობრივი 

და სპეციფიკურ-ეროვნული ინტერესების შესაბამისობა და ჰარ- 
მონიული ერთიანობა ხორციელდება მხოლოდ სოციალიხმის პი- 
რობებში, სოციალური და ეროვნული ჩაგვრის სრული ლიკვიდა- 
ციის შედეგად. ძირეული კლასობრივი მიზნები და სპეციფიკური 

ეროვნული ინტერესები სოციალიზმისა და კომუნიზმის დროს ერ- 
თმანეთისაგან განუყოფელია. 

სსრ კავშირში ეროვნული საკითხის გადაწყვეტის ისტორიულ- 

მა გამოცდილებამ დაადასტურა, რომ მხოლოდ სოციალისტური 

რევოლუციის გამარჯვება ქმნის ყველა პირობას და შესაძლებლო– 
ბას კლასობრივ და ეროვნულ ინტერესებს შორის დაპირისპირებუ- 
ლობისა და ანტაგონისტური წინააღმდეგობის დაძლევისათვის, 

სხვადასხვა ეროვნების ხალხებს შორის პრი:ციპულად ახალი ურ- 
თიერთობის დამყარებისათვის სოციალისტურ სახოგადოებაში 

ეროვნული ინტერესები სოციალიზმის, კომუნიზმისათვისს ბრძო- 
ლის მიზნებს კი არ ეწინააღმდეგება, არამედ შეესაბამება, ემთხ– 

ვევა მათ. სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის ძირითადი 
მიზნები და ამოცანები თავისი არსით კლასობრივია, ხოლო გან- 

ხორციელების ფორმითა და მეთოდებით –- სპეციფიკური, რაც 
ურთხელ კიდევ ნათელყოფს კომუნისტურ საზოგადოებრივ-ეკონო– 
მიურ ფორმაციაში კლასობრივი და ეროვნული ინტერესების ერ–- 
თიანობას და შესაბამისობას. 

ამრიგად, კლასობრივისა დღა ეროვნულის თანაფარდობის 
პრობლება მხოლოდ სოციალისტურ საზოგადოებაში პოულობს 
  

1 ვ, ი. ლენინი, თხზ, ტ. 20, გვ. 536. 
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სწორ გადაწყვეტას. სოციალიზმი ორგანულად ახამებს და აკავში– 
რებს ერთმანეთთან კლასობრივ და ეროვნულ ინტერესებს. სოცი- 
ალიზმის პირობებში ეროვნული ინტერესები კლასობრივი ინტე– 
რესების რეალიზაციის საფუძველზე ხორციელდება. ეს ბუნებ- 
რივიცაა, რადგან მეცნიერული კომუნიზმის თეორია ეროვნულ 
ინტერესებს კლასობრივი პოზიციებიდან განიხილავს და თვლის, 
რომ ეროვნული საკითხი სოციალისტური რევოლუციისა და სო- 
ციალიზმის მშენებლობის საერთო საკითხის შემადგენელი ნაწი- 
ლია. ამიტომ ეროვნული საკითხის თანმიმდევრული გადაწყვეტა, 
კლასობრივი და ეროვნული ინტერესების ჰარმონიული ერთიანო– 
ბა მხოლოდ სოციალიზმის ბაზაზეა შესაძლებელი. 

„კომუნისტები, –– თქვა ლ. ი. ბრეჟნევმა სსრ კავშირის შექ- 
მნის 50 წლისთავისადმი მიძღვნილ საზეიმო სხდომაზე, –– ეროვ- 
ნულ საკითხს განიხილავდნენ კლასობრივი ბრძოლის თვალსაზრი- 
სით, მიაჩნდათ, რომ მისი გადაწყვეტა უნდა დაექვემდებარებინათ 
რევოლუციის ინტერესებისათვის, სოციალიზმის ინტერესებისათ- 
ვის. სწორედ ამიტომ კომუნისტებს, სოციალიზმისათვის მებრძო–- 
ლებს ეროვნულ საკითხში უმთავრესად მიაჩნდათ მშრომელთა გა- 
ერთიანება მათი ეროვნული კუთვნილების მიუხედავად, ყოველ– 

გვარი ჩაგვრის წინააღმდეგ ახლისათვის, მშრომელთა ექსპლოატა- 
ციისაგან თავისუფალი საზოგადოებრივი წყობილებისათვის საერ– 
თო ბრძოლაში«.! 

კლასობრივისა და ეროვნულის ურთიერთდამოკიდებულების 
დიალექტიკურ-მატერიალისტტურ გაგებს ამოსავლი მნიშ- 
ვნელობა აქვს სოციალურისა და ფსიქოლოგიურის თანაფარდო- 
ბის სწორი გაგებისათვის. 

სოციალურისა და ფსიქოლოგიურის კავშირურთიერთობის სა- 
კითხზე სამეცნიერო ლიტერატურაში ორი ურთიერთსაწინააღმდე- 
გო თვალსაზრისი დომინირებს: ერთი მხრივ, ვულგარულ-სოციო- 

ლოგიური შეხედულება, რომელიც სოციალური მოვლენების გაგე– 

ბაში ფსიქოლოგიური ფაქტორის როლს უგულებელყოფს და, მე– 
ორე მხრივ, ფსიქოლოგიური იდეალიზმი, რომელიც, პირიქით, 
ფსიქოლოგიურ ფაქტორს აბსოლუტურ მნიშვნელობას ანიჭებს. 

ორივე თვალსახრისი მიუღებელია, რადგან ისინი სოციალურისა 
და ფსიქოლოგიურის დაპირისპირებულობის საფუძველზეა აგე- 
ბული. 
  

1 ლ. ი ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 
ორმოცდაათი წლისთავი, გვ, 7. 
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სოციალური მოვლენების განვითარებაში ფსიქოლოგიური 

ფაქტორის მნიშვნელობის უგულებელყოფას შედეგად ის მოს- 

დევს, რომ ხშირად ზოგი ავტორი, საშუალო სტატისტიკური მო- 

ნაცემებისა და განყენებული სოციალური სქემების მიღმა, ვერ 
ამჩნევს ცოცხალი ადამიანის მრავალფეროვან სოციალურ-ფსიქო- 

ლოგიურ მახასიათებლებს. შემთხვევითი როდია, როცა, მაგალი- 

თად, სოციოლოგებსა და ეკონომისტებს ყურადღების გარეშე 

რჩებათ ისეთი სოციალურ-ფსიქოლოგიური კატეგორიები, როგო– 
რიცაა: ადამიანის მოთხოვნილება, ინტერესი, განწყობილება, მის– 

წრაფება, ემოცია და ა. შ.! 

რაც შეეხება ბურჟუაზიულ სოციალურ ფსიქოლოგიას, მისი 

ყველა ძირითადი მიმართულება (ნეობიჰევიორიზმი, ნეოფროიდი– 

ზმი, სოციომეტრია და სხვ.) სოციალური მოვლენების განვითარე– 

ბას ადამიანის ქცევის ფსიქოლოგიური მექანიზმით ხსნის, ნაცვლად 

იმისა, რომ საზოგადოების კლასობრივი სტრუქტურის ღრმამეცნი- 

ერული ანალიზი მოგვცეს. ბურჟუაზიული სოციალური ფსიქო- 

ლოგია შეგნებულად ამახინჯებს მარქსისტულ–ლენინურ მოძღვრე–- 

ბას, ბრალად სდებს მას ისტორიულ პროცესში ფსიქოლოგიური 

ფაქტორის როლის შეუფასებლობას. ამ ბრალდებას არაფერი აქეს 
საერთო სოციალურისა და ფსიქოლოგიურის თანაფარდობის დი- 
ალექტიკურ-მატერიალისტურ გაგებასთან. 

სოციალურისა და ფსიქოლოგიური დაპირისპირებულობის 

დაძლევა და «დიალექტიკურ კავშირურთიერთობაში განხილ- 
ვა მხოლოდ მარქსიზმ-ლენინიხზმის თეორიულ და მეთოდოლოგი– 

ურ ბაზაზეა შესაძლებელი. სოციალურისა და ფსიქოლოგიურის 

თანაფარდობის საკითხი საერთოდ სახოგადოებრივ განვითარება–- 

ში და, კერძოდ, ეროვნული ურთიერთობის თეორიასა და პრაქტი- 

კაში შეიძლება სწორად გადაწყდეს არა მეტაფიზიკური პრინცი- 

პის მიხედვით: „ან-ან” (ან სოციალური ან ფსიქიკური), არამედ 

საზოგადოებრივი ცხოვრების ამ ორივე მხარის დიალექტიკური 

ურთიერთკავშირის საფუძველზე. 

კ. მარქსი და ფ. ენგელსი არაერთგზის მიუთითებდნენ ისტო–- 

რიულ პროცესში ფსიქოლოგიური ფაქტორის, ადამიანის ნებელო– 
ბითი მოქმედების როლსა და მნიშვნელობაზე. ფოიერბახის შესა–- 
ხებ თეზისებში მარქსი წერდა, რომ „ადამიანური არსება როდია 
აბსტრაქტი, რომელიც ცალკე ინდივიდში ცხოვრობს, თავის სინამ– 
  

16. I. II მიCIIMM, ლ00ი0ყისს იC0IIMმIVხM0-0CIMX0M0IM96%ლM%0L “»600MM, 

Mილოცმ, 1971, CLი. 54. 
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დვილეში იგი სახოგადოებრივ ურთიერთობათა ერთობლიობაა“.! 
ეს იმას ნიშნავს, რომ პიროვნება საზოგადოებრივი განვითარების 
მარტო პროდუქტი, ობიექტი კი არ არის, არამედ მისი აქტიური 
შემოქმედი, სუბიექტია. 

მარქსიზმის ფუძემდებლები ხაზგასმით აღნიშნავდნენ ისტორი–- 
აში პიროვნების აქტიურ შემოქმედებით როლს. „ისტორია“ კი 
არა, წერდა ფ. ენგელსი, სახელდობრ ადამიანი, ნამდვილი, ცოცხა– 
ლი ადამიანი -–– აი, ვინ აკეთებს ყოველივეს, ყველაფერს ფლობს 
და ყველაფრისათვის იბრძვის. ისტორია სხვა არაფერია, თუ არა 
მოღვაწეობა ადამიანისა, რომელიც თავისი მიზნების განსახორცი- 

ელებლად მოქმედებს.2 
სოციალური, ეროვნული ფსიქოლოგია როგორც ადამიანთა 

შეხედულებებისა და წარმოდგენების, გრძნობებისა და განწყობი- 
ლებების, ტრადიციებისა და ზნე-ჩვეულებების, ემოციებისა და 

განცდების და ა. შ. მთლიანი სისტემა ადამიანის არსებობის და 
მოღვაწეობის ყველა მხარეს მოიცავს, საზოგადოებრივი ცხოვრე- 

ბის სხვადასხვა სფეროში იჩენს თავს. ამიტომ სოციალურისა და 
ფსიქოლოგიურის კავშირურთიერთობა არ შეიძლება განვიხილოთ 
ცალმხრივად, იმ გაგებით, რომ ადამიანის ფსიქიკა საზოგადოებრი- 
ვი განვითარების მარტოოდენ პასიური შედეგია. თავის მხრივ, სა- 
ზოგადოებრივი ცხოვრება მნიშვნელოვანწილად აიხსნება იმ ფსი- 
ქოლოგიური კლიმატით, რაც მოცემულ საზოგადოებაში კლასო–- 
ბრივი და სოციალურ-ეთნიკური ერთობისათვის არის დამახასია- 
თებელი. 

მასების აქტიური ფსიქოლოგიური განწყობა, რევოლუციური 

ენერგიის მოზღვავება, როგორც ცნობილია, აჩქარებს ისტორიის 

მაჯისცემას, სახოგადოების რევოლუციური გარდაქმნის პროცესს. 

კ. მარქსი რევოლუციებს ისტორიის მძლავრ ლოკომოტივს უწო–- 
დებდა. ვ. ი. ლენინი, ახასიათებდა რა მასების პოლიტიკური აქტი– 
ვობის არნახულ ამაღლებას საფრანგეთის დიდი ბურჟუაზიული რე–- 
ვოლუციის დროს, წერდა: „საფრანგეთის რევოლუციურმა ხალხმა 
ზაშინ პირველად გამოიჩინა საუკუნეების განმავლობაში უნახავი 
რევოლუციური ენერგიის მაქსიმუმი...3 
„ რუსეთისა და ევროპის რევოლუციური მოძრაობის გამოცდი– 
ლების საფუძველზე ვ. ი. ლენინმა შეიმუშავა მოძღვრება რევო- 

1. კ მარქსი, ფ. ენგელსი, რჩეული ნაწერები, ტომი II, თბილისი, 

1964, გვ, 493. 
9 L. M896XC M# დ. 3MLC6»/სC, ლ009., L. 2, CL9, 102. 
ზ ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 24, გვ. 481. 
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ლუციურ სიტუაციაზე და ჩამოაყალიბა მისი ძირითადი ნიშნები. 

ამ ნიშანთა შორის ვ. ი. ლენინი (ცვალკე გამოყოფს მასების პოლი– 
ტიკურ შეჟნებასა და განწყობილებაში არსებით გარდატეხას, რო– 
გორც საერთო-ეროვნული კრიხისის მომწიფების ერთ-ერთ ძირი- 

თად პირობას. ამასთან, ვ. ი. ლენინი ხაზგასმით აღნიშნავს, რომ 

რევოლუცია ყოველი რევოლუციური სიტუაციიდან კი არ აღმო- 
ცენდება, არამედ მხოლოდ ისეთი სიტუაციიდან, როცა ობიექტურ 

ცვლილებებს ემატება სუბიექტური ცვლილება, სახელდობრ რე- 

ვოლუციური კლასის რევოლუციური მასობრივი მოქმედების უნა- 

რი.! 
მაშასადამე ფსიქოლოგიური ფაქტორი დიდმნიშვნელოვან 

როლს ასრულებს საზოგადოებრივ-ისტორიული პროცესის განვი– 

თარებაში, აჩქარებს ან ამუხრუჭებს საზოგადოებრივ პროგრესს 

იმის მიხედვით, თუ როგორ წარიმართება ადამიანთა კოლექტიუ- 
რი ენერგია, ნება, სულისკვეთება, განწყობილება. ამის გამო გასა– 

გებია, რომ ფსიქოლოგიური მომენტის ღრმა ანალიზისა და შეს- 

წავლის გარეშე სოციალური ურთიერთობისა და, კერძოდ, ეროვ- 

ნებათა კავშირურთიერთობის არსში ღრმად ჩაწვდომა შეუძლებე- 

ლია. 

პიროვნება სოციალური გარემოსა და ფსიქოლოგიური ფაქ- 

ტორის ზემოქმედების შედეგად ყალიბდება. ამიტომ საზოგადოებ- 

რივ ცხოვრებაში ფსიქოლოგიური ფაქტორის როლის გარკვევა 

ადამიანის, როგორც სოციალური და ფსიქოლოგიური ფენომენის, 

იმ ადგილისა და როლის გარკვევას ნიშნავს რაც მას სოციალური 

და სოციალ-ფსიქოლოგიური ურთიერთობის სისტემამი განე–- 

კუთვნება. 

პიროვნების ვულგარულ-სოციოლოგიური თეორია ადამიანს 
მიიჩნევს სახოგადოებრივი ურთიერთობის პასიურ ობიექტად, 

რომელიც გარედან თავსმოხვეული სოციალურ-ეთიკური ნორმე- 

ბის მიხედვით აზროვნებს და მოქმედებს. წმინდა ფსიქოლოგიუ–- 
რი თვალთახედვით კი პიროვნება მხოლოდ ინდივიდისათვის დამა– 

ხასიათებელი ფსიქოფიზიკური თვისებების ერთობლიობაა, სო- 
ციალურისაგან დამოუკიდებელი, ავტონომიური ერთეულია. 

პიროვნების მარქსისტულ-ლენინური კონცეფცია ზემოაღნიშ- 
ნული ცალმხრიობისა და წინააღმდეგობისაგან თავისუფალია. ამ 
კონცეფციის მიხედვით, ადამიანი სოციალურისა და ფსიქოლოგი- 
ურის ორგანულ მთლიანობას და დიალექტიკურ ერთიანობას წარ- 

  

1 ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 21, გვ. 248-249. 
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მოადგეზს. იგი სახოგადოებრივი ურთიერთობის მთავარი ობიექ- 

ტი და აქტიური სუბიექტია. 

კ. მარქსი თავის „1844 წლის ეკონომიურ-ფილოსოფიურ ხელ- 

ნაწერებში“ ფსიქოლოგიური მეცნიერების დიდ ნაკლად მიიჩნევ- 

და იმ გარემოებას, რომ იგი უშუალოდ ადამიანის არსებასთან 
არ იყო დაკავშირებული. ამგვარად გაგებული ფსიქოლოგია, მიუ- 

თითებდა მარქსი, არ შეიძლება ნამდვილად შინაარსიანი და რეა- 
ლური მეცნიერება გახდესო.! მარქსიზმმა ბოლო მოუღო ადამიანის 

არსის გაგებაში სოციალურისა და ფსიქოლოგიურის მექანიკურ 

დაპირისპირებას და პიროვნების ჭეშმარიტად სწორი და მთლიანი 

სოციალურ-ფსიქოლოგიური მოდელი მოგვცა. 

ისტორიის მატერიალისტური გაგების მიხედვით საზოგადოე- 

ბის განვითარება ადამიანის ნებისაგან დამოუკიდებელი, ობიექტუ- 

რი კანონების საფუძველზე ხორციელდება. მაგრამ ეს, რა თქმა 

უნდა, იმას არ ნიშნავს, რომ პიროვნების ნებელობას, მის მოქმე– 

დებას მხოლოდ პასიური მჭვრეტელობითი ხასიათი ჰქონდეს. მარ- 

თალია, პიროვნების ნება-სურვილი, საბოლოო ანგარიშით, სოცი- 

ალ-–ეკონომიური ურთიერთობითაა განპირობებული, მაგრამ აქე– 

დან, როგორც ფ. ენგელსი შენიშნავს, სრულიადაც არ გამომდი- 

ნარეობს ის, რომ ადამიანის ნება-სურვილი ნულის ტოლია. ადა- 

მიანის ნებელობა მისი ქცევისა და მოქმედების მთლიან პროცესს 

ჩაერთვის და აქტიურად მონაწილეობს ამ პროცესის განხორციე- 

ლებაში.2 

ადამიანთა ნების, აქტიური განწყობის, ფანტაზიის და სხვა 

ფსიქოლოგიურ თავისებურებათა მნიშვნელობის შეფასება საერთო 

ისტორიულ პროცესში შესანიშნავად არის გადმოცემული ვ. ი. ლე– 

ნინის შემდეგ სიტყვებში: „საერთოდ ისტორია, კერძოდ კი რე- 

ვოლუციის ისტორია, მუდამ უფრო მდიდარია შინაარსით, უფრო 

მრავალფეროვანი, მრავალმხრივი, უფრო ცოცხალი და „დახლარ- 

თულია“, ვიდრე წარმოდგენილი აქვთ ყველაზე კარგ პარტიებს, 

ყველაზე მოწინავე კლასების ყველაზე შეგნებულ ავანგარდებს. 
ეს გასაგებიც არის, რადგან ყველაზე კარგი ავანგარდები გამოხა- 

ტავენ ათეულ ათასობით ადამიანთა შეგნებას, ნებას, მგზნებარე– 

ბას, ფანტაზიას, ხოლო რევოლუციას ახორციელებს ადამიანის 

ყველა უნარის განსაკუთრებული აღმავლობის და დაძაბვის მომენ– 

ტებში, შეგნება, ნება, მგზნებარება, ფანტაზია ათეულ მილიონო– 

!XL.M20MCXC. 35ჯLCახCლ0, IMI2 08IIMMX თ 0010386XCII1II, CX6. 594--596. 
98 M. M2გინXC # დ, 5»L6/#%0C, 00M., 7, 41. Cჯ»ი. 80-–81. 
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ბით ადამიანისა რომლებსაც კლასების ყველაზე მწვავე ბრძოლა 
ამოქმედებს“.! 

აქედან კარგად ჩანს, რომ მასების ფსიქოლოგიური განწყობი- 

ლება, მილიონობით ადამიანის შეგნვბა, ნება, მგზნებარება, ფან– 
ტაზია განსაკუთრებით აქტიურ ხასიათს იძენს რევოლუციური ქარ- 
ტეხილების დროს, როცა კაცობრიობის ისტორია „შვიდმილიანი 

ნაბიჯებით“ მიდის წინ და მშრომელთა მთელ ფიზიკურ და სუ- 
ლიერ ძალებს, რევოლუციურ ენერგიას დიადი მიზნის განხორციე- 

ლების სამსახურში აყენებს. 
ფსიქოლოგიური ფაქტორი თვალსაჩინო როლს ასრულებს 

არა მარტო საზოგადოების პოლიტიკური ცხოვრების განვითარე- 

ბაში, არამედ სულიერი ცხოვრების, სახოგადოებრივი ცნობიერე–- 

ბის სფეროშიც. ამასთან დაკავშირებით სამყაროს შეცნობისა და 

რევოლუციური გარდაქმნის მსოფლიო-ითსტორიულ პროცესში 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება ფსიქოლოგიურისა და 

იდეოლოგიურის, ემოციურისა და რაციონალურის ცნობიერისა 

და არაცნობიერის, სოციალური ფსიქოლოგიისა და ჩვეულებრივი, 
ყოველდღიური ცნობიერების კავშირურთიერთობის საკითხებს. 

აღსანიშნავია, რომ ამ ბოლო დრომდე ფსიქოლოგიურ ფაქ- 

ტორს საზოგადოებრივი ცნობიერების სტრუქტურაში ჯეროვანი 

ადგილი არ ეთმობოდა. ნაკლები ყურადღება ექცეოდა სოციალუ- 
რი ფსიქოლოგიის, როგორც საზოგადოებრივი ცნობიერების 

ურთ-ერთი ძირითადი სტრუქტურული საფეხურის შესწავლას, სა–- 
ზოგადოებრივი ცნობიერების ფორმებთან და, კერძოდ, იდეოლო– 
გიასთან მისი კავშირურთიერთობის გარკვევას. 

სოციალური ფსიქოლოგია ისტორიულად საზოგადოებრივი 

ცნობიერების პირველი საფეხურია, რომელიც ადამიანთა საზოგა- 
დოების წარმოშობასთან ერთად აღმოცენდა. სოციალური ფსიქო- 
ლოგიის საფუძველზე ჩამოყალიბდა და განვითარდა საზოგადოებ- 
რივი ცნობიერების სხვა ფორმები, კერძოდ, იდეოლოგია. საზოგა- 

დოებრივი ცნობიერების ყველა ფორმა, მათ შორის იდეოლოგია 
და სოციალური ფსიქოლოგია ერთმანეთთან მჭიდრო კავშირურთი- 

ერთობაშია. მართლაც, იდეოლოგიურ შეხედულებათა ცხოველმ- 

ყოფელობა იმით განისაზღვრება, თუ რამდენად ასახავს იგი ხალ- 
ხთა მასების მოთხოვნებსა და ინტერესებს, მისწრაფებებსა და გა– 

რწყობილებებს, სურვილებსა და ემოციებს. ხალხთა მასების სო- 

ციალური განწყობილების შესატყვისი თეორია კი მძლავრი მატე- 
რიალური ძალა ხდება, როცა იგი მასებს დაეუფლება. 

1 ვ. ი. ლენინი, თხ?ზ,, ტ. 31, გვ. 102-103. 
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სოციალური ფსიქოლოგიისაგან განსხვავებით, იდეოლოგია სა– 
ზოგადოებრივი განვითარების შედარებით მაღალ საფეხურზე ჩა- 

მოყალიბდა, «ოცა მოხდა ფიზიკური შრომისაგან გონებრივი 
შრომის გამოყოფა. ამა თუ იმ კლასის იდეოლოგიურ შეხედულე– 
ბებსა და სისტემებს;,როგორც წესი, ამ კლასების ან სოციალური 

ჯგუფების ცალკეული წარმომადგენლები, თეორიულად მოაზროვ- 
ნე ადამიანები ქმნიან. სოციალური ფსიქოლოგიის ფორმირება კი 
არსებითად სტიქიურად, თვით ხალხთა მასებისა და ინდივიდთა სო– 

ციალური გამოცდილების საფუძველზე მიმდინარეობს. 
ამასთან, თუ კლასობრივ-ანტაგონისტურ საზოგადოებაში სო- 

ციალური ფსიქოლოგიის ჩამოყალიბება უმთავრესად სტიქიური 
გზით ხდება, კომუნისტურ "საზოგადოებრივ-ეკონომიურ ფორმა- 

ციაში საზოგადოებრივი ცნობიერებისა და ფსიქოლოგიის არსები- 
თი გარდაქმნა აღმზრდელობითი მუშაობის მთელი სისტემის ზე- 
გავლენით, ახალი სახოგადოების მშენებლობაში პიროვნების აქ- 
ტიური მონაწილეობის საფუძველზე ხორციელდება. ამიტომ სო- 
ციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პროცესში საზოგადო- 
ებრივი ფსიქოლოგიის აღმოცენება და დამკვიდრება უმთავრესად 
გეგმახომიერი, აღმზრდელობითი მუშაობის გზით წარმოებს. 

ზოგიერთი საბჭოთა ფილოსოფოსი სოციალურ ფსიქოლოგიას 
საზოგადოებრივი ცნობიერების დაბალ საფეხურად, ემოციურ მხა- 

რედ მიიჩნევს, ხოლო იდეოლოგიას შემეცნების მაღალ თეორიულ- 
ლოგიკურ საფეხურად თვლის. სახოგადოებრივი ცნობიერების 
ძირითადი ფორმების ასეთი მკვეთრი გამიჯვნა შემეცნების ემო– 
ციურ და აზროვნებით მხარეებად სინამდვილეს არ შეესაბამება, 

რადგან საზოგადოებრივი ფსიქოლოგია, წარმოდგენების, განცდე– 
ბის, განწყობილებისა და სხვათა გარდა, შეიცავს ცალკეულ იდე–- 

ებსა და შეხედულებებს, რომლებიც, მართალია, მთლიანი სისტე– 

მის სახით არ არის ჩამოყალიბებული, მაგრამ ინდივიდუალური, 

სოციალური გამოცდილების განზოგადებას წარმოადგნს.! 
მარქსიზმ–ლენინიზმი ერთმანეთისაგან ძირეულად განასხვავებს 

თეორიულ აზროვნებას და ჩვეულებრივ ემპირიულ ცნობიერებას, 

რადგან პირველი მეცნიერულ ცოდნას ემყარება, ხოლო მეორე – 
ადამიანის ცხოვრებისეულ გამოცდილებას, ე. წ. ჯანსაღ ახრს. 

ფ. ენგელსი ჩვეულებრივ ცნობიერებას, ახროვნების ემპირი- 
ულ წესს ახასიათებს როგორც საღი განსჯის უნარს, რომელიც პა- 
ტივყადები თანამგზავრია შინაურობაში, ოთხკედელშუა, მაგრამ გა– 

1 იხ, ნ. II2ი IM წ, 06II2078CIIVე9 MCIIX0I0IIII M82M% 0C0LLII2II0C %#8/)6C- 

III0, «<დI)ულლლდთდიLI0C 82VXI», 1964, # 6. 
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საოცარ თავგადასავალს განიცდის, როცა კვლევა-ძიების ფართო 
ასპარეზზე გამოდის. თეორიულ ახროვნებას და ყოველდღიურ 
ცნობიერებას შორის არსებულ განსხვავებასთან დაკავშირებით ფ. 
ენგელსი წერდა: „...,ეელოვნება ცნებათა მოხმარებისა არაა თანდა- 
ყოლილი და არც ჩვეულებრივ ყოველდღიურ ცნობიერებასთან 
ერთადაა მოცემული, არამედ ნამდვილ აზროვნებას მოითხოვს...“! 

მაშასადამე, სოციალური ფსიქოლოგია არ დაიყვანება ჩვეუ- 

ლებრივ, ყოველდღიურ ცნობიერებაზე, რადგან ეს უკანასკნელი 
სინამდვილეს ემპირიულად, ზედაპირულად ასახავს. რაც შეეხება 
საზოგადოებრივ ფსიქოლოგიას, მასების სოციალურ განწყობილე–- 
ბას––იგი, მართალია, სტიქიური გზით აღმოცენდება, მაგრამ ეს იმას 

როდი ნიშნავს, რომ გადაჭარბებით შევაფასოთ არაცნობიერის რო- 
ლი სახოგადოებრივი ფსიქოლოგიის ფორმირებაში. მაპსების სოცი- 
ალური განწყობილების სტიქიური აღმოცენება ყოველთვის არაც- 
ნობიერის შედეგი როდია. ხშირ შემთხვევაში იგი მშრომელთა პო– 
ლიტიკური შეგნებულობის საწყისი ფორმის გამომხატველია. ამას– 
თან დაკავშირებით ვ. ი. ლენინი წერდა: „სტიქიური ელემენტი“ 
წარმოადგენს არსებითად შეგნებულობის ჩანასახ ფორმას და არა 
სხვა რაიმეს.42 

მაშასადამე, ადამიანის ინდივიდუალური, საზოგადოებრივი და 

ეროვნული ფსიქოლოგიის ფორმირებაში გადამწყვეტ როლს სოცი- 
ალური გარემო ასრულებს, მაგრამ ადამიანის ფსიქოლოგია მარტო 

მისი არსებობის სპეციფიკური პირობების უშუალო ზემოქმედების 
შედეგი როდია. პიროვნების გარემომცველი ვითარება განაპირო– 
ბებს მისი ფსიქოლოგიის ინდივიდუალურ სპეციფიკურ ნიშნებს, 

რაც შეეხება ინდივიდის კლასობრივი, ეროვნულიდ პროფესიული 

და სხვა ფსიქოლოგიის თავისებურებებს, მათი შესწავლისათვის სა- 

ჭიროა მხედველობაში მივიღოთ არა მარტო მოცემული პიროვნე- 
ბის, არამედ ადამიანთა სხვადასხვა სოციალური ერთობის (კლასო–- 

ბრივი, ეროვნული, პროფესიული და სხვა) დამახასიათებელი სო– 
ციალურ-ფსიქოლოგიური ნიშნები. კლასობრივი, ეროვნული, პრო– 
ფესიული და სხვა ფსიქოლოგია თავისებურ ზეგავლენას ახდენს 
პიროვნების ფსიქიკაზე, მისი ინდივიდუალური ფსიქოლოგიის ჩა- 
მოყალიბებაზე. 

საზოგადოებრივი და ეროვნული ფსიქოლოგიის ფორმირებაში 
სოციალურ გარემოსთან ერთად დიდი მნიშვნელობა აქვს ადამია- 
ნის ინდივიდუალურ ფსიქიკურ თავისებურებებს. ცნობილი საბჭო– 

1 ფ. ენგელსი, ანტი-დიურინგი, თბილისი, 1954, გვ. 18. 
2 ვ, ი. ლენინი, თხზ, ტ. 5, გვ. 467-468.



თა ფსიქოლოგი ს. ლ. რუბინშტეინი პიროვნების ინდივიდუალურ 
ფსიქიკურ მდგომარეობას განსაკუთრებულ ყურადღებას უთმობ- 
და სოციალური ფსიქოლოგიის ჩამოყალიბების პროცესში. მისი აზ- 
რით, ფსიქიკური მოქმედების შინაგანი პირობები არ დაიყვანება 

მხოლოდ ტვინის რეფლექტორულ მოქმედებაზე, რაც პავლოვის 
გამოკვლევებით არის დადგენილი. „გარეშე“ ზემოქმედება, –– წერ- 
და იგი, –– ამა თუ იმ ფსიქიკურ ეფექტს მხოლოდ იმ შემთხვევაში 
იწვევს, როცა იგი სუბიექტის ფსიქიკური მდგომარეობის, მისი აზ- 

რებისა და გრძნობების პრიზმაში გადატყდება. ყოველი ფსიქიკუ–- 
რი პროცესი ადამიანის განსახღვრული ფსიქოლოგიური მდგომარე– 
ობის ფონზე წარიმართება, რაც განაპირობებს ამ პროცესის მიმდი- 
ნარეობას და თავისი შედეგებით ცვლის მას“.! 

სინამდვილის სოციალურ-ფსიქოლოგიური ასახვა კლასობრივი 

და ეროვნული ფსიქოლოგიის თავისებურებათა გათვალისწინების 
საფუძველზე ხდება. მაგალითად, ამა თუ იმ ხალხის ხელოვნებასა 

და კულტურაში, კერძოდ ცეკვებსა და სიმღერებში ასახვას პოუ– 
ლობს არა მარტო ადამიანთა შრომითი საქმიანობა, არამედ მათი 
სოციალური, კლასობრივი და ეროვნული ფსიქოლოგია, ის ტრადი- 

ციები და ზნე-ჩვეულებანი, რაც დამახასიათებელია მოცემული სო– 
ციალური თუ ეროვნული ერთობისათვის. 

გ. ვ. პლეხანოვი, ერთმანეთს ადარებდა რა ფრანგი არისტოკ- 
რატი ქალებისა და ავსტრალიის ადგილობრივ მკვიდრთა ცეკვებს, 

აღნიშნავდა: „რომ გავიგოთ ავსტრალიელი ქალის ძ„ეკვა, საკმარი– 

სია ვიცოდეთ, თუ რა როლს ასრულებს ავსტრალიის ტომების ყო- 
ფაცხოვრებაში ქალის მიერ ველურ მცენარეთა ფესვების შეგრო– 
ვება. მაგრამ რომ გავიგოთ ცეკვა მენუეტი, სრულიადაც არ არის 

საკმარისი XVIII საუკუნის საფრანგეთის ეკონომიკის ცოდნა. აქ 
ჩვენ საქმე გვაქვს ისეთ ცეკვასთან, რომელიც არამწარმოებლური 

კლასის ფსიქოლოგიას გამოხატავსი.2 
გ. პლეხანოვი ხაზგასმით მიუთითებდა სოციალური ფსიქოლო– 

გიისა და იდეოლოჯიის ურთიერთკავშირისა და ურთიერთგანპირო- 
ბებულობის შესახებ. მარქსისტული მოძღვრების წარმოშობას იგი 
ხალხთა მასების რევოლუციური განწყობილების ზრდას უკავშირე–- 
ბდა. კ. მარქსის თეზისებში ფოიერბახის შესახებ პლეხანოვი განსა–- 
კუთრებით გამოყოფს აქტიური სუბიექტის იდეას და ამ თეზისთან 
დაკავშირებით წერს: „..ეს გენიალური შესწორება „დროის სუ- 

1 C. ჰ. ხნVწ63MX16#VM9, 8LI1IMC # C03M8MM0, M., 1957, C:ნ. 226. 

31L 8. I1.C6X8M073, I.36ევმMMატ რM0ლ0თCXIC ი00M330MCMMი0, 2. წII, 

ლი. 172--I73, 
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ლით“ იყო ნაკარნახევი. ამ მისწრაფებაში წარმოესახა ობიექტისა 
და სუბიექტის ურთიერთმოქმედება იმ კუთხით, რომლითაც სუბი- 
ექტი აქტიურ როლში გამოდის, თავი იჩინა იმ დროის სახოგადო- 

ებრივმა განწყობილებამ. როცა მარქს-ენგელსის მსოფლმხედველო- 

ბა ყალიბდებოდა, მაშინ 1848 წლის რევოლუცია უკვე კარზე იყო 

მომდყარი,.,..4! 
პმრიგად, კლასობრივისა და ეროვნულის, სოციალურისს და 

ფსიქოლოგიურის თანაფარდობა არ შეიძლება განხილულ იქნეს 

ცალმხრივად მხოლოდ «იმ აზრით, რომ სოციალური და ეროვნული 

ფსიქოლოგია საზოგადოებრივი ცხოვრებისა და ცნობიერების მარ- 

ტოოდენ ობიექტი, ისტორიული პროცესის პასიური შედეგია. ერო– 

ვნული ფსიქოლოგიის ფორმირება და განვითარებ,ა ეროვნული 

თვითმეგნების ამაღლება, მასების რევოლუციური განწყობილების 
ზრდა დიდმნიშვნელოვან როლს ასრულებს სამყაროს რევოლუცი- 
ური გარდაქმნის საქმეში, რაც თვალსაჩინოდ დაადასტურა მსოფ- 

ლიო რევოლუციური პროცესის განვითარებამ ჩვენს ეპოქაში. 
კლასობრივისა და ეროვნულის, სოციალურისა და ფსიქოლო– 

გიურის თანაფარდობის მარქსისტულ-ლენინურ გაგებას არსებითი 
მნიშვნელობა აქვს თანამედროვე ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგი- 
ური კონცეფციების კრიტიკისათვის, მათი უნიადაგობისა და ცალ- 

მხრიობის გამოაშკარავებისათვის. 

§ 4. თანამედროვე ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგიური 

კონცეფციების კრიტიკა 

თანამედროვე პირობებში ეროვნული საკითხი ეროვნებათა 

კავშირურთიერთობის პრობლემა იდეოლოგიური ბრძოლის ერთ- 
ერთი მწვავე უბანია ბურჟუაზიული იდეოლოგია ნაციონალიზმის 

დახმარებით ცდილობს შეასუსტოს სოციალიზმის მსოფლიო. სისტე– 
მის ძლიერება, გათიშოს საერთაშორისო კომუნისტური და მუშა- 
თა მოძრაობა, ეროვნული და რასობრივი მტრობის გაღვივებით 
დაქსაქსოს იმპერიალიზმის წინააღმდეგ მებრძოლი ძალები. ბურჟუ-- 

აზიული პროპაგანდა არაფერს იშურებს იმისათვის, რომ ნაციონა–- 

ლისტური ცრურწმენით მოწამლოს მშრომელთა შეგნება და ამ გზით· 
შიგნიდან გამოუთხაროს ძირი სოციალისტურ წყობილებას. 

ასეთ პირობებში, ნათქვამია სკკპ ცენტრალური კომიტეტის და– 

დგენილებაში „საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის. 

1გ. პლეხზანოვი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 137. 

§. რ. გრძელიძე 6წ.



შექმნის 50 წლისთავის მზადების შესახებ“, ამოცანა ის არის, რომ 

დღენიადაგ გავუწიოთ პროპაგანდა პროლეტარული ინტერნაციონა- 
ლიზმის, ხალხთა მეგობრობისა და ძმობის იდეებს, დროული პოლი- 
ტიკური შეფასება მივცეთ მტრულ ცდებს ააღორძინონ ნაციონა- 
ლისტური განწყობილებანი და შეხედულებანი. გადაჭრით უნდა 

ვამხილოთ ანტიკომუნიზმის, მემარჯვენე და „მემარცხენე“ რევი- 

ზიონიზმის, ნაციონალიზმისა და შოვინიზმის იდეოლოგები. 
ჩვენი ეპოქის იდეოლოგიური ბრძოლის პრაქტიკულმა გამო– 

ცდილებამ სავსებით დაადასტურა ლენინის ღრმამეცნიერული და– 

სკვნა იმის შესახებ, რომ „ბურჟუაზიული ნაციონალიზმი და პრო- 

ლეტარული ინტერნაციონალიხმი –– აი ორი ურთიერთისადზი შე- 
ურიგებლად მტრული ლოხუნგი, რომლებიც შეესაბამებიან მთე–- 

ლი კაპიტალისტური სამყაროს ორ დიდ კლასობრივ ბანაკს და გა- 

მოხატავენ ორ პოლიტიკას (მეტიც ორ მსოფლმხედველობას) 

ნაციონალურ საკითხში“.! 

თანამედროვე ბურჟუახიულ სოციოლოგიაში და სოციალურ 

ფსიქოლოგიაში განსაკუთრებით ფართოდაა გავრცელებული ერი- 

სა და ეროვნებათა კავშირურთიერთობის სხვადასხვა ფსიქოლო– 

გიური კონცეფციები. იუნესკოს მონაცემებით მარტო 1950–- 

1960 წლებში მსოფლიოს სხვადასხვა ენაზე ეროვნული ხასიათისა 

და ეროვნული სტერეოტიპის საკითხებზე დაახლოებით ათასამდე 
ნაშრომი გამოქვეყნდა. ამ შრომებში ეროვნული ხასიათი ტრადი- 

ფიული ფსიქოლოგიხმის თვალთახედვით არის განხილული, ხო- 

ლო საკუთრივ ფსიქოლოგიური ფაქტორი წარმოდგენილია რა- 

ღაც თვითკმარ, ერთხელ და სამუდამოდ მოცემულ მარადიულ 
კატეგორიად.2 

სოციალური და ეროვნული პროცესების ფსიქოლოგისზა– 

ცია, სოციალური მოვლენების ფსიქოლოგიური თვალთახედვით 

ახსნა, რაც ესოდენ დამახასიათებელია ბურჟუაზიული მეცნიერე–- 

ბისათვის, თვით ბურჟუაზიულ სოციოლოგებს შორისაც კი არ 

სარგებლობს დიდი პატივით. ასე მაგალითად, ამერიკელი სოცი- 
ოლოგი ა. ინკელსი პირდაპირ წერს: „ეროვნული ხასიათის“ ცნე–- 
ბა არა მარტო მოძველდა, არამედ, რასობრივი ფსიქოლოგიის 

დისკრედიტირებულ თეორიებთან მისი საეჭვო კავშირის გამო, 
დიდი ხანია კრიტიკისა და თავდასხმის ობიექტი გახდა“.3 

13 ი, ლენინი, თხზ, ტ. 20, გვ. 13, 

32 C. +. #გM»IმX%9%V. ჰ1CIIMIMIM3M 0 CVIIIM0CCIII M2IIMM IM »VIMI 060ჩ30- 
8299 M#II60I80M0Mმ)M6M0M 06LIM0CI# XILX0IMCIV, M., 1969, იჯ»ი. 42. 

3 C0IM0XMV0IM9 C0-0XIMM. 1I006/MVCMხI # I60CI6MIM0ხI. #M00MMმ2IMCM88 6V0- 
XV2392989 00090M0”IVI8 C0606IMVI XX. 8CX2, M., 1965, ლი. 295--996, 
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მიუხედავად «ამისა, ეროვნებათა კავშირურთიერთობის ფსი- 

ქოლოგიურ კონცეფციებს თანამედროვე ბურჟუახიულ სოციოლო- 
გიაში ჯერ კიდევ გაბატონებული მდგომარეობა უკავიათ. ამ კონ– 
ცეფციების მასაზრდოებელი წყაროა ბურჟუაზიული იდეალისტუ- 
რი ეთნოფსიქოლოგია. 

ეთნოფსიქოლოგია, როგორც მეცნიერების ცალკე დარგი, 
გასული საუკუნის შუახანებში წარმოიშვა. მისო–· ფუძემდებლები 
არიან გერმანელი მოაზროვნეები –– ენათმეცნიერი გ. შტეინტალი 
დღა ფილოსოფოსი მ. ლაცარუსი. 1859 წელს მათ დააარსეს სპეცი- 
ალური ჟურნალი, რომლის პირველსავე ნომერში გამოქვეყნებულ 
წერილში, „ფიქრები სახალხო ფსიქოლოგიის შესახებ“ ეთნოფსი- 
ქოლოგიის როგორც მეცნიერების ძირითადი ამოცანები ჩამოა- 

ყალიბეს. 
მ. ლაცარუსისა და გ. შტეინტალის შეხედულებით, ეთნოფსი- 

ქოლოგია არის მეცნიერება ეგრეთ წოდებული „სახალხო სულის“ 
შესახებ, ხალხთა სულიერი ცხოვრების განვითარებისა და მისი შე– 
მადგენელი ელემენტების შესახებ. მათი ახრით, ეთნიკური ფსიქო- 
ლოგია ინდივიდუალური ფსიქოლოგიის გაგრძელება და დაგვირ- 
გვინებაა, რომელშიც საზოგადოებრივი ადამიანის ანუ ადამიანთა 
საზოგადოების ფსიქოლოგია, კაცობრიობის ისტორიული განვითა- 
რების ფიზიოლოგია აისახება. „სახალხო სულის“ იდუმალი სუბს- 

ტანცია განსახღვრავს თითოეული ხალხის ეროვნული ხასიათის 
სპეციფიკურ თავისებურებებს. „სახალხო სულის“ ამ იდეალისტუ–- 

რი კონცეფციის მიხედვით ენა, რელიგია, ხელოვნება, ყოფა- 
ცხოვრება, ზნე-ჩვეულებანი და ა. შ. ხალხის ფსიქოლოგიით უნ- 
და აიხსნას და არა პირიქით. 

ლაცარუსი და შტეინტალი ფიქრობდნენ, რომ არც ისტორიას 
ღა არც ფსიქოლოგიას არ ძალუძს ახსნას „სახალხო სულის“ ის 
ზოგადი კანონები, რომელთა საფუძველზე ისტორიული მოვლენე– 
ბი, ფსიქოლოგიური და ლინგვისტური პროცესები მიმდინარეობს. 
ამ ამოცანის გადაწყვეტა ვერც ჰეგელის ისტორიის ფილოსოფიამ 
შეძლო. მათი აზრით, მხოლოდ ერთადერთ მეცნიერებას –– ეთნი–- 

კურ ფილოსოფიას შეუძლია აღნიშნულ მოვლენათა არსში ჩაწვ– 
დომა. 

ეთნოფსიქოლოგიის ფუძემდებლები, ერთი მხრივ, ამტკიცებ– 

დნენ –- „სახალხო სული“ ყველაფრის პირველმიზეზია, ყოვლის– 

შემოქმედია, ხოლო მეორეს მხრივ, „სახალხო სულის“ განვითარე– 

ბის კანონების დასადგენად საჭიროდ თვლიდნენ ხალხთა ისტორი- 
ის, ენის, რელიგიის, ხელოვნების, ადათ-წესების და ა. შ. შესწავ- 
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ლას, ამ წინააღმდე გობისაგან თავის დაღწევა ლაცარუსმა და შტეინ- 
ტალმა ვერ შეძლეს.! 

ეთნოფსიქოლოგიის, როგორც ცალკე მეცნიერების, დამკვიდ–- 

რებამი განსაკუთრებული ღვაწლი მიუძღვის ცნობილ გერმანელ 

ფსიქოლოგს ვილჰელმ ვუნდტს, რომლი“ კალამსასც ეკუთვნის 
ფუნდამენტური შრომა „ხალხთა ფსიქოლოგია“ ათ ტომად. 

ვ. ვუნდტისათვის ფსიქიკური პროცესების და, საერთოდ, სო- 

ციალური მოვლენების პირველმიზეზს წარმოადგენს არა უბრალო 

ეგრეთ წოდებული „სახალხო სული“, არამედ მისი შინაგანი აქტიუ– 

რი საწყისი, რომელსაც ვუნდტი აპერცეპციას უწოდებს მაგრამ 
„სახალხო სულის“ ეს ოდნავი ფერისცვალება საქმის შინაარსს რო–- 

დღი ცვლის. ეთნიკური ფსიქოლოგიის საკვანძო საკითხებს ვუნდ- 

ტი იდეალისტური ფილოსოფიის პოზიციებიდან ხსნის. 

ლაცარუსისა და შტეინტალისაგან განსხვავებით, ვუნდტი ეთ- 

ნიკური ფსიქოლოგიის პრობლემატიკას მხოლოდ ენის, მითებისა 

და ზნე-ჩვეულებების სფეროთი ფარგლავს. ამ შეზღუდვით „გამოწ- 

ვგეულ უხერხულობას ვუნდტი თვითონვე გრძნობს და თავის „გამარ– 

თლებას შემდეგნაირად ცდილობს: ერთი შეხედვით შეიძლება ”უც- 

ნაურად მოგვეჩვენოს, რომ, სახელდობრ, ენას, ი მითებს და ადათ- 

წესებს ჩვენ ხალხთა ფსიქოლოგიის ძირითად პრობლემებად 
ვთვლით. მაგრამ ეს გრძნობა უმალვე გაქრება, თუ მკითხველი გა- 

ითვალისწინებს, რომ მოვლენათა ძირითადი ფორმების საყოველ- 

თაო ხასიათი უმეტესად ზემოთ მითითებულ სფეროებში შეიმჩნე- 

ვა, დანარჩენებში კი იმდენად, რამდენადაც ისინი ამ სამ სფეროზე 

დაიყვანება. ვუნდტის ახრით, ენა, მითები და ადათ-წესები „სახალ– 

ხო სულის" შემოქმედების უშუალო პროდუქტებია?. 

როგორც ვხედავთ, ეთნიკური ფსიქოლოგიის კვლევის მეთო–- 

დებისა და ამოცანების „გაგებაში ვუნდტმა ვერ შეძლო. გადაელა- 

ხა ლაცარუსისა და შტეინტალის იდეალისტური თვალსაზრისი, 
რომლის მიხედვითაც ეროვნულ ფსიქოლოგიას „განსაზღვრავს არა 

საზოგადოებრივი ცხოვრებს "სოციალ-ეკონომიური პირობები, 

რომელთა ანალიზი კლასიკური ეთნოფსიქოლოგიის წარმომადგენ– 
ლებს არც კი უცდიათ, არამედ ზებუნებრივი მაგიური ძალა „სა- 

ხალხო სულის“ სახით. 

ეთნოფსიქოლოგიის მიზნებისა და ამოცანების იდეალისტურ- 

1 IVCI1232 II I, 880069VMC 8 31MI900MVთ 1ICMX0II0IIII0, M., 1927, 
CI. 19-–ვ7. 

28 სVMსLII, IIი0ნაჯხMს XCMX0Iიწსს Mგვიი1ის, Mი0ლ«პმ,„ 19L2, 

დი. 34--35,



მა გაგებამ ბევრი მოაზროვნე რასისტულ შეხედულებათა მტკიცე- 

ბამდე მიიყვანა. მაგალითად, ფრანგი სოციოლოგი და ანთროპო- 

ლოვი გუსტავ ლებონი (1841––1931 წწ.) ამტკიცებდა, რომ ეთნი- 

კური ფსიქოლოგიის თავისებურებანი იმ უთანხმოების #თავარი 

მიზეზია, რომელიც ხალხთა კავშირურთიერთობის პროცესში იჩენს 
თავს. აქედან გამომდინარე, ყველა დაპყრობით, რელიგიურ თუ დი- 

ნასტიურ ომებს ლებონი რასობრივ ომებად თვლიდა!. 

გ. ლებონის აზრით, სხვადასხვა ხალხების ფსიქიკურ წყობას 

შორის არსებული ღრმა უფსკრული განაპირობებს რასობრივ უთა–- 

ნასწორობას, მაღალი და დაბალი რანგის ხალხებს არსებობის 

ფაქტს. იგი მაღალი რანგის ხალხების რიცხვს მიაკუთვნებდა, მა- 
გალითად, ანგლო-საქსებს და წერდა, რომ დედამიწის რომელ კუთ- 
ხეშიც არ ონდა დასახლდეს ამგვარი რასა, დაუყოვნებლივ გაბა- 
ტონებულ მდგომარეობას დაიკავებს და საფუძველს ჩაუყრის უძ- 

ლიერეს იმპერიებს. თუ მათ მიერ დამონებული რასა, როგორც, 
მაგალითად, წითელკანიანები აფრიკაში, სუსტი და უსარგებლოა, 

მაშინ იგი ძირფესვიანად უნდა მოისპოს. მაგრამ თუ დამონებული 
რასა, როგორც, მაგალითად, ინდოეთის ხალხები, მეტისმეტად მრა- 

ვალრიცხოვანია იმისათვის, რომ ფიზიკურად მოსპობილ იქნეს, მა– 

შინ იგი უბრალოდ მკაცრი ვასალური დამოკიდებულების ქვეშ უნ- 

და მოექცეს და იძულებული გახდეს მხოლოდ თავისი ბატონების 

სასარგებლოდ იმრომოს?, 

ამგვარად, ბურჟუაზიამ და მისმა იდეოლოგებმ. ეთნიკური 

ფსიქოლოგია იმთავითვე რასიზმისა და „რჩეული“ ხალხების მიერ 

მსოფლიო ბატონობის იდეის დასასაბუთებლად გამოიყენეს, რა- 
მაც თავისი კულმინაციური გამოხატულება პოვა ფაშისტურ იდე- 

ოლოგიაში. 

ბურჟუახიული იდეოლოგია დღესაც წარმატებით იყენებს ეთ- 

ნოფსიქოლოგიას, ეგრეთ წოდებული „სახალხო სულის“ იდეას ნა–- 

ციონალიზმის გაღვივების, რასისტული თეორიებისა და შეხედულე– 

ბების გავრცელების მიზნით. ერისა და ეროვნებათა კავშირურთი- 

ერი ობის ფსიქოლოგიური კონცეფციები ამჟამად დასავლეთის სო– 

ცილ ლოგიაში იმპერიალიზმისა და კოლონიალიხმის, ნაციონალიზ- 

მის, და რასიზმის კაცთმოძულე იდეოლოგიისა და პოლიტიკის მიზ- 
ნებს ემსახურება. 

! IVCX28 /II660MI, I1CIX0M0ოI9 I200108 # M8CC, C.-IICIC06VიVI, 1896, 
ლი. 147. 

3 18M #6 ღე. 56. 
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ეროვნებათა კავშირურთიერთობის თანამედროვე ბურჟუახი- 

ულ-ფსიქოლოგიური კონცეფციების თეორიული საფუძველია ეგ- 
რეთ წოდებული „ეროვნული აპერცეფციის თეორია“, რომელიც 
ო. ბაუერს ეკუთვნის. 

ფსიქოლოგიური მეცნიერება აპერცეფციის ცნებამი გულისხ- 

მობს აღქმის მექანიზმზე ცნობიერების, განსაკუთრებით უკვე დაგ- 

როვილი ცოდნის აქტიური ზემოქმედების პროცესს, რის შედეგა- 

ღაც ადამიანს ექმნება გარკვეული შეხედულებები, წარმოდგენები, 
განწყობილება და ა. შ. აპერცეფციის ცხება ფილოსოფიაში პირ- 

ველად ლაიბნიცმა შემოიტანა, რომელიც ამ ტერმინით არაცნობი- 

ერი ფსიქიკური მდგომარეობის (პერცეფციის) გათვითცნობიერების 
აქტს აღნიშნავდა. 

აპერცეფციის ცნებამ ფართო აღიარება და გამოყენება ფსიქო- 

ლოგიურ მეცნიერებაში ვ. ვუნდტის გამოკვლევების შემდეგ პო- 
ვა. ვუნდტი აპერცეფციას ფსიქიკური მოქმედების საწყის მიზეზად 

თვლიდა და ადამიანის აზროვნებისა და ქცევის მთელ პროცესს მას 
უქვემდებარებდა. აღსანიშნავია, რომ მან აპერცეფციის თეორიის 

ფიზიოლოგიური დასაბუთებაც კი სცადა და ადამიანის ტვინში 

„პპერცეფციული ცენტრების“ არსებობის ჰიპოთეზა წამოაყენა.! 

ო. ბაუერის „ეროვნული აპერცეფციის" თეორიის მიხედვით 
მოვლენების აღქმისა და შეცნობის პროცესი ეროვნულ-სპეციფიკურ 
ხასიათს ატარებს, რაც იმას ნიშნავს, რომ ყოველ ახალ შეხედულე– 

ბას, წარმოდგენას, განცდას და «ა. შ. ადამიანი ეროვნულ-სპეციფი– 

კური თავისებურებების შესაბამისად შეიმუშავებს. თვით მეცნიე–- 

რული კვლევა და მისი შედეგები განსხვავდება იმის მიხედვით, თუ 

რა ეროვნებისაა მკვლევარი. „თუ ინგლისელი და გერმანელი მეცნი– 

ერები, –– წერს ო. ბაუერი, –– რომელიმე საგანს იკვლევენ, ამ შემ- 

თხვევაში მათი კვლევის მეთოდები და შედეგები დიდად განსხვავე- 
ბული იქნება4?, : 

ო. ბაუერი იზიარებს ეგრეთ წოდებული „ნაციონალური მატე– 
რიალიხმის“ თვალსაზრისს, რომლის მიხედვითაც ეროვნული თა- 

ვისებურებისა და განკერძოებისს მატერიალური საწყისი –- გენი 

ადამიანის პროტოპლაზმაშია ჩასახული. 

ბაუერი კაცობრიობის განვითარებაში გამოყოფს სამ ძირითად 

სტადიას: პირველყოფილ კომუნიზმს, კლასობრივ საზოგადოებას და 

კომუნისტურ საზოგადოებას. ერები და ეროვნული განსხვავებანი, 

1 რყულილლდიI28 3VIIVMXM00CXM#%, M., 1960, +. I, CXი. 84. 

30. 538760, L12090IMI28#XVL0ხMMI# 800006 # C0IIM8XM-ICM0#02IMX%9%, CII8., 1909, 

ლჯ. 113, 
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როგორც მარადიული კატეგორია, მისი ახრით, კაცობრიობის ისტო– 
რიის მთელ მანძილზე იარსებებს. მსოფლიო მასშტაბით კომუნიზ- 
მის გამარჯვების შემდეგ ერების შერწყმა კი არ მოხდება, არამედ, 

პირიქით, ეროვნული დიფერენციაციის პროცესი კიდევ უფრო გაღ- 
რმავდება. კომუნიზმი, დაასკვნის ო. ბაუერი, ეროვნული კავშირე– 
ბისა და ტერიტორიული კორპორაციების ჭრელი სურათი იქნება!. 

ასეთია „ეროვნული აპერცეფციის“ ბაუერისეული თეორიის 
ძირითადი დებულებები და დასკვნები, რომელთა უნიადაგობა სავ– 
სებით დაადასტურა ისტორიის განვითარებამ, სოციალისტური და 
კომუნისტური მშენებლობის პრაქტიკამ მიუხედავად ამისა, ბურ–- 

ჟუუაზიული იდეოლოგია ამ თეორიას თავისი კლასობრივი მიხნები- 
სათვის იყენებს და მასზე აფუძნებს ერისა «და ეროვნებათა კავშირ– 

ურთიერთობის სხვადასხვა ანტიმეცნიერულ კონცეფციებს. ეს კონ– 
ცეფციები განსაკუთრებით მომრავლდა მეორე მსოფლიო ომის- 
შემდგომ პერიოდში, როცა ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგია აშ- 
კარად ჩადგა იმპერიალისტური ბურჟუაზიის სამსახურში. ამასთან 
დაკავშირებით ამერიკელი სოციოლოგი ჰონიგმანი შენიშნავს, რომ 
ამ პერიოდში ფსიქოლოგებმა დატოვეს აკადემიური აუდიტორიე- 
ბი, რათა შესულიყვნენ სახელმწიფო დაწესებულებებში და გამოე– 
ყენებინათ თავისი ცოდნა ამერიკული სამხედრო მანქანის სრულ- 
ყოფისათვის, ახალი სამხედრო ტექნიკის –– ფსიქოლოგიური ომის 
ტექნიკის განვითარებისათვის?. 

ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგიის ასეთსაე დანიშნულებას 
გულახდილად აღიარებენ ხ. დუიკერი და ნ. ფრიიდა, რომელთა წიგ– 

ნი „ეროვნული ხასიათი და ეროვეული სტერეოტიპი“ 1960 წელს 

გამოქვეყნდა ამსტერდამში. „ეროვნული ხასიათის ცოდნა, –– ნათქ- 

ვამია ამ წიგნში, –– შეიძლება სულ სხვადასხვა მიზნისათვის გამო– 

ვიყენოთ. მათ შორის ჩვენ დავასახელებთ მხოლოდ ზოგიერთ უფრო 
მეტად მნიშვნელოვან მიზანს. ეროვნული ხასიათის ცოდნა შეიძლე– 
ბა, მაგალითად, დაგვეხმაროს აშკარა ან პოტენციური მტრის შეც- 

ნობაში. ამ შემთხვევაში იგი მნიშვნელოვანი იარაღია, რადგან 

მტრის სუსტი მხარეების, მისი ქცევის ნორმების ღირებულებათა 
სისტემის, მოქმედების კოდირების შესწავლა აადვილებს მასზე სა– 
ბოლოო გამარჯვებას. სხვა სიტყვებით, ეროვნული ხასიათის შეს- 
წავლა ფსიქოლოგიური ომისათვის იარაღის მომზადებას ნიშნავს“3. 

10 ნწ 8X68%, LI1მLM0Mე#ხVხIIL 30ი00C # C0IIმMV-MCM0#02მXI8, CI6, 1909, 
«ჯი. 543. , 

2 (.0806M6MM29 2MლიMMმი0V89 3Iი”იგრIს, M#, 1963, იი. 82. 

შ CM.: II. IIXმIMIIII ნ", 1Iსყიი,2· I#M3M0M3/MIლ0" 1ICIIX0IM0IIIII, #გოM9ვ- 

##“+»მ, 1971, იXი. 69. 
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ბურჟუაზიული სოციოლოგები და ფსიქოლოგები სპეციალუ- 

რაა სწავლობენ ჩვენი ქვეყნის ხალხების ეროვნულ ხასიათს და 

ფსიქოლოგიას. მაგალითად, აშშ-ის კოლუმბიის უნივერსიტეტთან 

არსებული თანამედროვე კულტურების კვლევის „ინსტიტუტი წლე– 
ბის განმავლობაში სწავლობს რუსული ეროვნული ხასიათის თავი- 
სებურებებს. ასეთი „კვლევითი“ მუშაობის პრაქტიკულ-პოლიტიკუ- 

რი მიზანდასახულობა ნათელია. იგი მიზნად ისახავს საბჭოთა კავში– 
რის, სოციალიზმის მსოფლიო სისტემის წინააღმდეგ ფსიქოლოგი– 

ური ომის მომზადებას. ზემოაღნიშნული ინსტიტუტის ხელმძღვანე– 

ლი მ. მიდი აშკარად აღიარებს, რომ „რუსული ეროვნული ხასია- 
თის შესწავლა სამუალებას იძლევა გამოვავლინოთ მისი ისეთი წი–- 
ნააღმდეგობანი, რომლებიც შეიძლება ამ სისტემის დაუძლურების 

წყაროდ იქცეს აწმყოში და შესაძლოა აჯანყებაც კი გამოიწვიოს 

ამ სისტემის წინააღმდეგ მომავალში“.! 

ზემოაღნიშნულიდან სავსებით გასაგებია ბურჟუახიული ეთ- 

ნოფსიქოლოგიის კლასობრივი მიზანი და დანიშნულება –– შეარყი- 

ოს სოციალისტური სისტემის ძლიერება, გააღვივოს «უნდობლობა 

და მტრობა სხვადასხვა ეროვნების ხალხებს შორის და ამით შეამზა- 

დოიჩ ნიადაგი ფსიქოლოჯჟიური ომისათვის. ამ ომში, ბურჟუახიული 

ეთნოფსიქოლოგების რწმენით ფსიქოლოგი-ჯარისკაცი კარგად 

უნდა ერკვეოდეს მტრის აზროვნებისა და მოქმედების ხასიათში და 

ზემოქმედებას ახდენდეს მასზე ·თავის განკარგულებაში არსებული 
ყველა საშუალებით.” 

თანამედროვე ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგიის თვალსაჩინო 

წარმომადგენლები +«ა. კარდინერი, მ. მიდი, ჯ. ჰონიგმანი და სხვ.) 

ეროვნულიხასიათის ფორმირებაში, ეროვნებათა კავშირურთიერთო– 

ბაში განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებენ ადამიანის კულტუ“ 
რას. კულტურა, მათი ახრით, ეროვნული ხასიათის ძირითადი განმ– 
საზღვრელი ფაქტორია. ეს შეხედულება თანამედროვე ეთნოფსიქო- 

ლოგიამა „კულტურისა და პიროვნების“ კონცეფციის სახელითაა 

ცნობილი. ამ კონცეფციის მიხედვით, ეროვნული ხასიათი და ფსი– 

ქოლოტია მხოლოდ ამა თუ იმ ხალხის ან ერის „კულტურული ქცე- 
ვის“ ლ» „კულტურული ხასიათის“ გამოვლინებაა. 

ა)ავე დროს კულტურის სახღვრები თანამედროვე პირობებში 

ყოველთვის როდი ემთხვევა ეროვნულ საზღვრებს. ერთი და იგივე 

კულტურის ზეგავლენით შეიძლება ჩამოყალიბდეს რამდენიმე 

1I. 860X%X6ნ # M#M. 60CX09, C0806MCMM29 C0IIM0I0II9CCMგი +X000IM9 
8 066 MI1000MC18CIV0C1M # M#3MC6MCVIMMV, 606801 C 8ML., M., 1961, «ჯი. 350: 

3 C080CM6MM2გი 8M0C0MM%მM90%Xგ9 31M0-02რთM9, M., 1963, C»ი. 82. 
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ერის ხასიათი. ამიტომ ზოგიერთი ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოგი 
მოითხოვს, რომ ტერმინი „ეროვნული ხასიათი“ შეიცვალოს „კულ– 
ტურული ხასიათით“, აღსანიშნავია, რომ ეს კონცეფცია მჭიდრო 

კავშირშია ფსიქოანალიხის ფროიდისეულ თეორიასთან.! 

ამერიკელი სოციოლოგი ა, კარდინერი ამტკიცებს, რომ ინდივი– 
დის როგორც ბიოფსიქიკური ორგანიზმისა და კულტურული გარე- 

მოს ოურთიერთხემოქმედების პროცესში იქმნება ისეთი ტიპიური 

პიროვნება, რომელსაც შეუძლია ამ კულტურის ათვისება, გამდი–- 

„დრება და განვითარება. 
ა. კარდინერის შეხედულებით, სპდამიანის ფსიქიკა ერთხელ 

და სამუდამოდ ყალიბდება ბავშვობის ასაკში და შემდეგ მთელი 
სიცოცხლის მანძილზე უცვლელი რჩება. ამასთან, ბავშვის ფსიქი–- 

კის ფორმირება ადრეულ ასაკში ხდება, ხოლო ბავშვის ფსიქიკაზე 

გადამწყვეტ ზეგავლენას ახდენს აღზრდისა და მოვლის «მთელი 
სისტემა (ძუძუს წოვების, დაბანვის და „გახვევის წესი “და «ა. შ.). 

ადრეულ ასაკში ბავშვის მოვლა-პატრონობა დამოკიდებულია ადა- 

მიანის კულტურული განვითარების დონეზე. კულტურის განვითა- 

რების სხვადასხვა დონე კი „განსაზღვრავს სხვადასხვა ეროვნულ 

ხასიათს. ასეთია „კულტურისა და პიროვნების“ კონცეფციის ძი- 

რითადი შინაარსი. 

ამ კონცეფციის ავტორები ხალხებს ყოფენ ორ ნაწილად – 

სრულფასოვან და არასრულფასოვან, „კულტურულ“ და „უკულ- 
ტურო" ერებად. პირველებისათვის, (მათი აზრით, დამახასიათებე– 

ლია განვითარებისა და მბრძანებლობის ტენდენცია, ხოლო მეორე- 
თა ხვედრია მონურ მდგომარეობაში ყოფნა, რადგან მათი ფსხსი- 

ქოლოგიური სტრუქტურა, ჩვეულებრივ, „მორჩილების პრინცი- 
პის“ მიხედვითაა ინტეგრირებული. ასეთი შეხედულების მტკიცება 
ფსიქორასიზმის იდეების აშკრა პროპაგანდაა. იგი იმპერიალის– 

ტური ქვეყნების აგრესიის გამართლებას ემსახურება იმ ხალ- 

ხების მიმართ, რომელთაც ბურჟუაზიული ეთნოფსიქოლოვია 

ფსიქიკურ არასრულფასოვნებას მიაწერს ღა დამოუკიდებელი 
ცხოვრებისათვის მოუმზადებლად თვლის. 

ამ ბოლო დროს ბურჟუახიულ ეთნოფსიქოლოგებს შორის 

ფართო გავრცელება პოვა „მოდალური პიროვნების“ კონცეფცი- 
ამ. ამ კონცეფციის ავტორები არიან ამერიკელი და ჰოლანდიე–- 
ლი ეთნოფსიქოლოგები ა. ინკელსი, დ. ლევინსონი, ჰ. დუიკერი, 
6. ფრიიდა და სხვ. ცნობილია, რომ ეროვნული ხასიათი ადამიანთა' 

1 ის, II, 1786 IIნIMM, II0M0018 IM8IIIM0IM2XMVხV00I 1IICMX0II0MIIVI, „ზ»- 

#8-#I2მ, 1971, CI. 95. , 
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სოციალ-ეთნიკური ერთობისათვის დამახასიათებელი განსახღვრუ– 
ლი ფსიქოლოგიური ნიშნების ერთობლიობაა. ეროვნული ხასია–- 
თის ასეთი გაგება ზემოაღნიმნულ ავტორებს არადამაკმაყოფი- 
ლებლად მიაჩნიათ, რადგან, მათი ახრით, იგი უფრო ზედაპირუ- 

ლი დაკვირვების შედეგია, ვიდრე მეცნიერული ანალიზის ნაყო- 

ფი. ამიტომ ეროვნული ხასიათის ახლებური კვლევის უპირველეს 
ამოცანად ისინი თვლიან „მოდალური პიროვნების“ სტრუქტურის 
განსაზღვრას, შედარებით სტანდარტული ანალიტიკური სისტემის 

შემუშავებას, რომლის მიხედვითაც შეიძლება გამოვიცნოთ მოცე–- 

მული ერის ან ხალხის წარმომადგენელთა ხასიათის ყველაზე უფ- 
რო გავრცელებული ტიპი ან მოდელი. ამ მოდელის «ადამიანთა 
კატეგორია, რომელიც მოცემული ეროვნული ერთობის უმრავლე- 
სობას შეადგენს, განასახიერებს სწორედ მოდალურ პიროვნებას. 

სწორედ ასეთი ტიპის „მოდალური პიროვნებაა#+ ეროვნული ხასი- 

ათის განმსახღვრელი სოციალური ფენომენი. 

მაშასადამე, „მოდალური პიროვნების“ კონცეფცია რეალურ 

ინდივიდს, რომელიც განსახღვრულ საზოგადოებრივ ურთიერთო- 

ბათა ერთობლიობას წარმოადგენს, აბსტრაქტული პიროვნებით, 

ეგრეთ წოდებული „სახოგადოებრივი ადამიანით“ ცვლის და 

ამით ფაქტიურად უარყოფს პიროვნებას, როგორც კონკრეტულ- 
სოციალურ კატეგორიას, ფსიქიკურის სოციალურ განპირობებუ- 
ლობას. · 

თანამედროვე ბურჟუაზიულ სოციოლოგიასა „და სოციალურ 
ფსიქოლოგიაში განსაკუთრებული პოპულარობით სარგებლობს 

ეგრეთ წოდებული „მცირე ჯგუფების თეორია“ და მასზე დაფუ- 
ძნესული „ადამიანური ურთიერთობი“ პრაგმატისტული კონ- 

ცეფცია. 
ბურჟუაზიული სოციოლოგები და ფსიქოლოგები მცირე ჯგუ- 

ფებს განიხილავენ როგორც ადამიანთა შორის კავშირურთიერთო–- 
ბის მთავარ ფორმას და ყურადღების გარეშე ტოვებენ ადამიანთა 
სოციალური და ეროვნული ერთობის ისეთ უმნიშვნელოვანეს 
ფორმებს, როგორიცაა კლასი, ერი, სოციალური ფენა, კოლექტი– 

ვი და ა. შ. 
დ. პომანსი აცხადებს, რომ მცირე ჯგუფი ძირითადი სოცია- 

ლური ერთეულია რადგან იღუპებოდნენ რელიგიები, ერები, 

კლასები, კულტურები, ცივილიზაციები, მცირე ჯგუფებმა კი გა- 
უძლეს ყოველგვარ განსაცდელს და არსებობა შეინარჩუნეს. 

თუ გავითვალისწინებთ, რომ დედამიწის მოსახლეობა 3,5 მი–- 

ლიარდზე მეტია, ხოლო თითოეული 'ადამიანი 5–-6 მცირე ჯგუ- 
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ფის წევრი მაინც არის, ·მაშინ ამჟამად არსებული მცირე ჯგუფე– 
ბის საერთო რიცხვი დაახლოებით 4--5 მილიარდი იქნება.! 

ამერიკელმა სოციოლოგმა ჯ. ჯეიმსმა და მისმა თანამშრომ- 
ლებმა გამოიკვლიეს 9129 მცირე ექსპერიმენტული ჯგუფი და «იმ 
დასკვნამდე მივიდნენ, რომ მცირე ჯგუფების შედარებით სტა- 

ბილური შემადგენლობა 2-7 კაცამდე მერყეობს. ამასთან ორ- 
კაციანი ჯგუფი მოდალურია (ტიპიურია) გამოკვლეულთა უმრავ– 

ლესობამ –– 71 პროცენტმა სწორედ ორკაციანი ჯგუფი შეადგი- 

ნა, 21 პროცენტმა –- სამკაციანი, 6 პროცენტმა –– ოთხკაციანი, 

1,5 პროცენტმა ხუთკაციანი, ხოლ ერთ პროცენტზე ნაკლებმა –– 

ექვსკაციანი ან შვიდკაციანი ჯგუფები.? 

მცირე ჯგუფების თეორიის ავტორების (ჩ. კული, ჯ. მიდი, 

დ. ჰომანსი, დ. ჯეიმსი და სხვ.) შეხედულებით, სახოგადოების მი- 

კრო და მაკროსტრუქტურის შეუსაბამობა ბადებს სოციალურ 
უთანხმოებას და კონფლიქტებს. ამ წინააღმდეგობათა აღმოსაფხ- 
ვრელად საჭიროა საზოგადოების მიკროსტრუქტურის შესწავლა 
და ამის საფუძველზე მაკროსტრუქტურის გარდაქმნა. მაგრამ ეს 

უნდა მოხდეს არა სოციალური რევოლუციის, არამედ სოციომეტ–- 

რიული გარდაქმნების გზით, მცირე ჯგუფებში ფსიქოლოგიური 

კლიმატის გაუმჯობესების მეშვეობით. 

ბურჟუაზიული იდეოლოგია მცირე ჯგუფების თეორიას კაპი- 

ტალისტური საზოგადოების ღრმა სოციალურ წინააღმდეგობათა 

შესანიღბავად იყენებს და ამ ჯგუფების შედარებითი მდგრადობის 

საფუძველზე ბურჟუაზიული სახოგადოებრივი წყობილების სი- 
მტკიცის დასაბუთებას ცდილობს. 

მარქსისტული სოციალური ფსიქოლოგია მცირე ჯგუფებს გა- 

ნიხილავს არა როგორც ავტონომიურ სოციალურ ერთეულს, არა- 
მედ როგორც მთელი სახოგადოებრივი ურთიერთობის ორგანულ 

ნაწილს, მისი სოციალური სისტემის უშუალო შემადგენელ ელე– 

მენტს. ამიტომ ადამიანთა ფსიქოლოგიური კავშირურთიერთობა 

ამ ჯგუფებში სოციალურად დეტერმინირებულია და განსახღვრუ–- 
ლია, პირველ ყოვლისა, საზოგადოებრივი ურთიერთობის ხასია– 

თით, რაც, რა თქმა უნდა, არ უგულებელყოფს ფსიქოლოგიური 
ფაქტორის თვალსაჩინო როლს სოციალური ურთიერთობის სის- 

ტემაში. 

1 +. MIX3, 0 ხის070ოს! MმგუხIX IL9VII, #ტMლიიIMX200M2 იC0IIIV0XIV0III7, 

M., 1979, ლ. 89, 
2 I. 60%X06 MI #.  8იCX0V, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 350. 
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მცირე ჯგუფების თეორიაზეა დაფუძნებული ეგრეთ წოდებუ- 
ლი „ადამიანური ურთიერთობის პრაგმატისტული კოაცე- 

ფცია. ეს კონცეფცია ადამიანისა და სახოგადოების ურთიერთო- 
ბას წარმოგვიდგენს თანამშრომლობის, ურთიერთგაგების, ინფორმა- 

ციის გაცვლისა და სხვა ფორმებით, ანალიხისს გარეშე ტოვებს 

ადამიანთა მატერიალურ-საწარმოო საქმიანობას მათ კავშირ- 

ურთიერთობას ეგრეთ წოდებული „უნივერსალური პრინციპის“ 

მიხედვით ხსნის, პიროვნებასა და საზოგადოებას შორის მძაფ- 

რი კონფლიქტის მიზეზად თვლის ინდივიდის ფსიქიკურ ბუნე- 

ბას და არა სახოგადოების კლასობრივ სტრუქტურას, ადამიანის 

მიერ ადამიანის ექსპლოატაციას და წპრმოების «აშუალებებზე 

კერძო საკუთრებას. 

„ადამინური ურთიერთობი“ კონცეფციას ბურჟუახიუ- 
ლი საზოგადოების „პარმონიული“ განვითარების, ანტაგონისტუ–- 

რი კლასების, „სოციალური ერთობისა“ და „კოლექტიური თანამ- 

შრომლობის“ იდეებს ქადაგებს და ამით ბურჟუაზიული სახო- 

გადოების სოციალური წყლულების მიჩქმალვას ცდილობს. თვით 
ბურჟუაზიული სოციოლოგებიც კი არ მალავენ „ადამიანთა ურ- 

თიერთობის“ იდეის ჭეშმარიტ მიზანს. „ადამიანთა ურთიერთობა,-–– 

მიუთითებენ ამერიკელი სოციოლოგები სტრაუსი ღა სეილხზი, 
თვითმიზანი როდია. ბიზნესი იმას კი არ გულისხმობს, რომ ადა– 

მიანები ბედნიერი გახადოს (თუმცა ზოგიერთები სხვას ამტკიცე- 

ბენ), არამედ იმას, «ომ მოგებისა და წარმოების ზრდა უზრუნ- 

ველყოს. ადამიანთა ურთიერთობა კი მოწოდებულია დაეხმაროს 

ადმინისტრაციას ამ მიზნების „განსახორციელებლად მუშათა თა- 

ნამშრომლობის ორგანიზაციაში“.! 

თანამედროვე ბურჟუახიულ ეთნოფსიქოლოგიურ კონცეფ- 

ციებს თავისი მიზნებისათვის იყენებს რელიგიაც. ეკლესიის მეს- 

ვეურნი დაჟინებით ქადაგებენ, რომ „ქრისტეს მისიის“ მსახურნი 
მხოლოდ «მ შემთხვევაში შეასრულებენ თავის დანიშნულებას, 

თუ კარგად შეისწავლიან პდგილობრივი მოსახლეობის ფსიქოლო- 

გიას, განწყობილებას, ენპსა და ისტორიას. ამისათვის მისიონერ- 

მა უნდა იცოდეს აბორიგენ მცხოვრებთა ისტორია, მათი წარმო- 

შობა, რასა, ოჯახი ან ჯგუფი, მათი კანონები და რწმენა, აგრეთ- 

ვე ენა.? 

1 MI. #06064068 # M. M000M9MCMXMXV, სV0CXVმ3Iხ:6 +600MM I»09VI2 M8 

CIMVXნ. M0M9M000MMV, M., 1965, Cი. 98. 

2 C080CMCIM2M 2M06იMM29MიC(28 3IM0 02დM9, M., 1963, C”ი. 239. 
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ქრისტიანული ეკლესიის მსახურთა მიერ ეთნოფსიქოლოგიის 
პრაქტიკული გამოყენების მიზნით ჩვენი საუკუნის 20-იან წლებ- 
ში შეიქმნა კათოლიკური ანთროპოლოგიური ასოციაცია, რომე- 

ლიც ვატიკანის კათოლიკური უნივერსიტეტის ანთროპოლოგიურ 
განყოფილებასთან ერთად უშვებს ჟურნლ გ„ანთროპოს. ამ 

ჟურნალში გამოქვეყნდა კათოლიკე მღვდლის, ვინმე ლ. ლუზბე- 
ტაკის სტატია; იგი მოუწოდებს მისიონერებისათვის შექმნან „გა- 
მოყენებითი ეთნოგრაფია“, რომლის ერთი განყოფილება ეთნი- 
კურ ფსიქოლოგიას უნდა დაეთმოს!. 

ამრიგად, თანამედროვე ბურეუახულ »ეთნოფსიქოლოგიას 
და მის სხვადასხვა კონცეფციებს იმპერიალიზმის იდეოლოგები 
კლასობრივი მიზნებისათვის იყენებენ და მათი შემწეობით ცღი- 
ლობენ დაფარონ კაპიტალიზმის სოციალური რისტემის მძაფრი 
წინააღმდეგობანი, მწვავე კონფლიქტი პიროვნებასა და სახოგადო- 
ებას შორის. ამიტომ შემთხვევითი როდია, რომ იმპერიალისტური 

ბურჟუაზია უხვად აფინანსებს ეთნოფსიქოლოგიურ გამოკვლე– 
ვებს, ფსიქოლოგიური ომის მომზადებისათვის იყენებს მათ შე- 

დეგებს, ცდილობს შეაფერხოს აზიის, აფრიკის და ლათინური ამე– 
რიკის ხალხების ეროვნულ–-განმათავისუფლებელი მოძრაობა, ნე– 
ოკოლონიალიზმის ფორმით კვლავ მორჩილებაში «იყოლიონ ისი- 
ნი. 

1 C. X0C060»#698, ILIC0I0ნIIC 980000Cხ! 9IM0ICIMIX0/0”MV90CMIX #M0C0CM6M088- 
აის 38 იV6CXC0M, «C080X%89 3ოI0იმდMი», 1966, # 1, ლიი. 173, 
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თავი II 

საეროვნებათაშორისო პავშირურთიერთობის 

გაძლიერების ეკონომიური და სოციალურ-პოლიბიკური 

საფუკვლები 

კომუნისტური მშენებლობის ძირითადი ამოცანების გადაწყ- 

ვეტა, სახოგადოებრივი წარმოების ყოველმხრივი ინტენსიფიკა- 
ცია, კოოპერაცია და სპეციალიზაცია, სოციალისტური მეურნეო- 

ბის უპირატესობებთან თანამედროვე. მეცნიერულ-ტექნიკური რე- 

ვოლუციის მიღწევების შეერთება, მშრომელთა მატერიალური და 
კულტურული დონის შემდგომი აღმავლობა გარდუვალად მოით- 

ხოვს სსრ კავშირის მთელი ძლიერების კონცენტრაცია, ყველა 

ერისა და ეროვნების ნებისა და მოქმედების ერთიანობას. თავის 

მხრივ, ამ ამოცანების გადაწყვეტა, როგორც სკკპ პარტიის პროგ- 

რამაშია ნათქვამი, ხელს «უწყობს სსრ კავშირის ხალხების კავ- 
შირურთიერთობის გაფართოებას.! 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებაში ხალხთა ლე- 

ნინური მეგობრობის განმტკიცების, საეროვნებათაშორისო კავ- 

შირურთიერთობის გაფართოებისა და გაღრმავების ეკონომიური 

საფუძველია წარმოების სამუალებებზე საზოგადოებრივი საკუთ- 

რება, ამხანაგურ თანამშრომლობასა და უანგარო ურთიერთდანმა- 
რებაზე დამყარებული წარმოებითი ურთიერთობა, კომუნიზმის მა- 
ტერიალურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა, ხოლო სოციალურ-პო- 

ლიტიკური საფუძველი –- სოციალისტური დემოკრატიის შემდგო- 

მი განგითარება მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების 

უფლებათა გაფართოება, საზოგადოების სოციალური სტრუქტურის 
შემდგომი სრულყოფა, სოციალისტური ერებისა და ეროვნებების 
სოციალური ერთგვაროვნების გაძლიერება. 

1 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გვ. 127-128. 
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§ 1. კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის შექმნა ––- 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაფართოების 

ეკონომიური საფუძველი 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებამი მთელი ძა- 
ლით ვლინდება საერთოდ საზოგადოებრივი ცხოვრებისა და, კერ- 
ძოდ, ეკონომიური ცხოვრების ინტერნაციონალიხაციის ტენდენ- 

ცია, ძლიერდება სახალხო მეურნეობის ყველა დარგისა და რგო- 
ლის კავშირი და ურთიერთდამოკიდებულება, რაც ხელს უწყობს 
სოციალისტურ ერებსა და ხალხებს შორის ეკონომიური კავშერ- 
ურთიერთობის გაღრმავებასა და გაფართოებას. 

ეკონომიური, სოციალურ-პოლიტიკური და კულტურული გან- 

ვითარების დონეთა გათანაბრება და აღმავლობა, ნათქვამია “სკკპ 
ცენტრალური კომიტეტის დადეენილებაში „საბჭოთა სოციალის- 
ტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 59 წლისთავისათვის 
მზადების შესახებ“, სსრ კავშირის ყველა რესპუბლიკის სწრაფი 
და ყოველმხრივი პროგრესის დიდმნიშვნელოვანი ფაქტორია. ძმურ 

ერთიანობაში უაღრესად სრულად გამოვლინდა საბჭოთა სახელმწი-– 
ფოს ყველა ერისა და ეროვნების აღმშენებლობითი ენერგია, შე- 

მოქმედებითი §იჭი, ტალანტი. 

სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის ისტორიულმა 

გამოცდილებამ სავსებით დაადასტურა ვ. ი. ლენინის მეცნიერული 
წინასწარხედვა იმის შესახებ, რომ „სოციალიზმის დროს მშრო- 

მელი მასები თვითონ არსად არ დასთანხმდებიან კარჩაკეტილო- 

ბას... წმინდა ეკონომიური მოტივების გამო“.! 
ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და უროვნების მჭიდრო ეკონო- 

მიური კავშირურთიერთობისა და -ძმური ურთიერთდახმარების 

შედეგად შეიქმნა მძლავრი სახალხო-სამეურნეო კომპლექსი, რო– 
მელიც ყველა საბჭოთა რესპუბლიკის სახალხო მეურნეობას მო- 
იცავს და ერთიანი სახელმწიფო გეგმის მიხედვით ვითარდება. 

ცნობილია, თუ რა დიდ მნიშვნელობას ანიჭებდა ვ. ი. ლენი- 
ნი ეროვნული საკითხის ეკონომიური კუთხით შესწავლას. ეროვ- 
ნული საკითხი, მიუთითებდა იგი, უნდა დავაყენოთ ისტორიულად 
და ეკონომიურად. 

;'მართალია, ისტორიულ ასპექტში ეროვნული საკითხის შეს- 
წავლას ჩვენს ისტორიოგრაფიაში საკმაოდ მდიდარი ტრადიციები 
აქვს, მაგრამ ეკონომიური თვალთახედვით სოციალისტური ურო- 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 22, გვ. 431. 

2 ც. II. I თM#MII, II0M. C060. C09., I. 24, CIი. 385. 
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ვხული ურთიერთობის კვლევას მხოლოდ უკანასკნელ დროს მიე–- 
ქცა ჯეროვანი ყურადღება. ამ ბოლო ათწლეულში გამოქვეყნდა 
რამდენიმე მნიშვნელოვანი ნაშრომი, რომლებშიც6 განხილულია 
ხალხთა ეკონომიური თანამშრომლობისა და კავშირურთიერთობის 

აქტუალური საკითხები!. 

მაგრამ, ამასთანავე, უნდა აღინიშნოს, რომ ჩვენს სამეცნიერო 

ლიტერატურაში ჯერ კიდევ ნაკლები ყურადღება ეთმობა «იმის 
შესწავლას, თუ რა ზემოქმედუბას პხდენს კომუნიზმის მატერია- 

ლურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა საეროვნებათაშორისო კავშირ- 

ურთიერთობის განვითარებაზე, რა არსებით ცვლილებებს იწვევს 
მეცნიერულ-ტექნიკური რვეოლუცია ხალხთა სოციალურ-ეთნიკურ 

ყოფაში, როგორია ეროვნებათა კავშმირურთიერთობის როლი და 

მნიშვნელობა მრავალეროვანი შრომითი კოლექტივების საქმიანო- 

ბაში და სხვ. ამ საკითხების შესწავლას კი არსებითი მნიშვნელობა 

აქვს კომუნისტური მშენებლობის ძირითადი ამოცანების წარმა- 
ტებით გადაჭრისათვის. 

საბჭოთა საზოგადოების განვითარების თანამედროვე ეტაპზე 
რაც უფრო მაღალია სოციალისტური ერებისა და ხალხების განვი–- 
თარების დონე, მით უფრო ინტენსიურად მიმდინარეობს მათი და- 

ახლოებისა და ურთიერთგამდიდრების პროცესი, უფრო ღრმა და 
მრავალმხრივია ეროვნებათა ეკონომიური კავშირურთიერთობა, 

სოციალისტური ერებისა და მთელი საბჭოთა ხალხის ეკონომიურია 
ცხოვრების ერთობა. 

ამიტომ საფუძველს მოკლებულია ზოგიერთი საბჭოთა ავტორის 

შეხედულება სოციალისტური ერის ისეთი ძირითადი 6იშნის კვდო– 
მის შესახებ, როგორიცაა ეკონომიური ცხოვრების ერთობა. მაგა–- 
ლითად, მ. ო. მნაცაკანიანი წერს: „ეროვნული ურთიერთობის თა- 
ნამედროვე. პრაქტიკა მოწმობს ერის ისეთი მნიშვნელოვანი ნიშნის 

1 M. #1. M8MM20M, IM. II. 118M6909M, 5X0M0MI19CCMIMC ლ0CM08L! IL 

ი0თატლოოC რთ00Mხ! CCI/VMXMCIMIMM% M# ხმიI30”82 M3MIMM% 3 VCI0C9MIX ატილივიL8- 
სი C00M2M3M2 8 X#M01MMMVIIM3#M, M., 1963; III. #. C8XMX0C8, CიIიVIIIII- 

90-80 603ICMX 38M#88%83CMMX M800X08 3 CI009M70M/ხ0186 MX0MMVIMM3M2, 523XV, 

1965; MX). დ. 800060Cფშ, ს8088MM890MMC V000M6C# 3X010MM596-0X0-0 ი§838M- 

I9M9M C0103MხIX 16CIV6XIMX, M., 1965; 6. C 8MXM#6Cშ8, C6IMM1%C11116C 148IIIII 3 რიის- 
60 38 003/73IIM6 M8100I2/ხM0-16XIIMV90CM0M რ683ხI X0CMMIVIII3M8, VIXI8M-»/ILC, 1966; 

დ. M. იM282X09, I00IXCIხIM0C-ს XIICC ი0 V90რიICMII0 5M%010MM96C0#0:0 

ლ019VIMM9ლ-:X832 M#M200:08 CCC» 3 ილიიიიხი8. M0MMVMIM3M3, M., 1967; 
M. CX»XX#%M%0C3, C0LM83M9M0-3M0#M0MM950CMXC 1I006MCMLხ! M8IIM0M8M6M0% XC0MC0- 

IMუვმIMM, #MM8-ჩ#წვ, 1968; ს6931თო:0C C0X9CVIIMIM90-83 C00I03IMMIX წ06C0V6IMIMX 8 

9238MIMM #2000M0:0 X039MC8 CCC, 1917--+1971, M., 1973 და სზე. 
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დაკარგვის შესაძლებლობას, როგორიცაა ეკონომიური ცხოვრების 
ერთობა. სსრ კავშირში, არსებითად, ჩამოყალიბდა ინტერნაციო- 
ნალური სამეურნეო ერთობა, სულ უფრო იზრდება ერებს შორის 
სამეურნეო კავშირების მნიშვნელობა, ეკონომიკა ვითარდება რო– 
გორც მთლიანი სამეურნეო ორგანიზმი. ამავე დროს მიმდინარე- 

ობს ერების, ეროვნული კულტურებისა და ენების აყვავება, მტკი- 
ცდება საბჭოთა ეროვნული რესპუბლიკების სუვერენიტეტი, ე. ი. 
ერის სხვა 'ნიმნები კვლავ ვითარდება#.! 

"დაახლოებით პსეთივე შეხედულებას იცავს ვ. ი. კოზლოვი, 
რომელსაც მიაჩნია, რომ მრავალეროვან სახელმწიფოში გაერთია- 
ნებული ერების ეკონომიური ერთობის ნიშანი მნიშვნელოვანწი– 
ლად კარგავს თავის ახრს.? 

ზოგიერთი მკვლევარი მეორე უკიდურესობაში ვარდება, რო- 
ცა ამტკიცებს, რომ ამა თუ «მ ერის ეკონომიური ცხოვრების ერ- 
თობას ქმნის მხოლოდ ადგილობრივი, მკვიდრი ეროვნების მოსახ–- 
ლეობა, მაგალითად, ს. სალმანოვის შეხედულებით, ეკონომიური 
ცხოვრების ერთობა განისახღვრება მხოლოდ მკვიდრი ეროვნების 

ენაზე მოლაპარაკე მოსახლეობის რაოდენობით და მის მიერ დაკა- 
ვებული ტერიტორიის ფართით.3 

საბჭოთა საზოგადოების სამეურნეო ცხოვრების მზარდი რნტე- 
რნაციონალიზაცია, მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის, როგორც 
ადამიანთა ახალი «სტორიული ერთობის, ჩამოყალიბება და გან- 
ვითარება როდი მოასწავებს სოციალისტური ერების ეკონომიუ- 
რი ცხოვრების ერთობის წაშლას. პირიქით, საბჭოთა ხალხის ეკო– 

ნომიური ცხოვრების ერთობა ეროვნული ეკონომიკის განმტკიცე– 
ბისა და შემდგომი ჯანვითარების მტკიცე საფუძველია. როგორც 
სკკპ პროგრამაშია ნათქვამი, თითოეულ საბჭქოთას «რესპუბლიკას 

შეუძლია შემდგომ აყვავდეს და განმტკიცდეს მხოლოდ სსრ კავში- 
რის მოძმე სოციალისტური ერების დიად ოჯახში.“ 

ცხადია, სოციალისტური ერების ეკონომიური ცხოვრების ერ- 
თობას ქმნის არა მარტო ადგილობრივი, ძირითადი მოსახლეობა, 

არამედ მოცემული საბჭოთა რესპუბლიკის ტერიტორიაზე მცხოვ- 

1 M0. MMსვა8M8M9 IV, 118895 MX ყემსM08M8)ხM2% L0CVIM820C+X8CVMIM0C1ხ, 

«ზიოლილხ MC07:00MM», 1966, # 9, ლი. 35. 
3 8ც, #. MX03#08, IIV0-00ხI6 M006MV0CMხI X600IIM M8IIMM, «80ი000ხ #CI0- 

ჯMხა, 1967, M 1, «C:ი. 98. 

38 C. C3MM8M098, 0 X208XX006 06LIV0CIს 5M090MX90CX0M 2+M3IM #8- 

ხიჯი3 Cიი0მIIIIX C0VM8MIM3M II M0MM1XIMM3M. M8Xმ9Xმ8#M8, 1965, CLი. 45. 
4 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გვ. 131. 
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რები ყველა ხალხი .და ეროვნული უმცირესობა. ეს ბუნებრივიცაა, 
თუ გავითვალისწინებთ, რომ ყველა საბჭოთა რესპუბლიკა თავი- 
სი შემადგენლობით მრავალეროვაია და ყველა ეროვნების 
მშრომელები ადგილობრივ მოსახლეობასთან ერთად აქტიურად მო- 

ნაწილეობენ ეროვნული ეკონომიკისა და კულტურის განვითარება- 
ში, ეკონომიური ცხოვრების ერთობის განმტკიცებაში. ამის თვალ- 

საჩინო მაგალითია საქართველოს საბჭოთა რესპუბლიკა,ა სადაც 
სხვა ეროვნების წარმომადგენლები მოსახლეობის თითქმის ერთ 
მესამედს –– 33.2 პროცენტს შეადგენე-ნ და ქართველებთან 
ერთად თავდადებულად შრომობენ ჩვენი რესპუბლიკის ეკონომიუ- 
რი პოტენციალის ამაღლებისათვის. „საქართველო რომ აყვავებულ 

სოციალისტურ რესპუბლიკად გადაიქცა, –– თქვა ლ. ი. ბრეჟნევმა 
საქართველოს სსრ და საქართველოს კომპარტის 50 წლისთავისად- 
მი მიძღვნილ საზეიმო სხდომაზე, –– ეს ქართველი მუშების, გლე– 

ხების, «ინტელიგენციის დამსახურებაა, აფხაზების, ოსების დამსა- 
ხურებაა, ყველა ეროვნების მშრომელთა დამსახურებაა, რომლებიც 
თქვენს რესპუბლიკაში ცხოვრობენ და შრომობენი.! 

კომუნისტური საზოგადოების მშენებლობის თანამედროვე 

ეტაპზე პარტიის ლენინური ეროვნული პოლიტიკაა უკონომიურ 
დარგში მიზნად ისახავს: ა) მთელი ჩვენი ქვეყნის ტერიტორიაზე 

წარმოების რაციონალურ განლაგებას, ბუნებრივი სიმდიდრისა და 
შრომითი რესურსების გეგმაზომიერ დამუშავებას და სამართლიახ 
განაწილებას, ბ) საბჭოთა რესპუბლიკებს შორის შრომის სოცია- 
ლისტური დანაწილების შემდგომ სრულყოფას, მათი შრომითი ღო- 
ნისძიებების გაერთიანებასა და შეთანხმებას, გ) სოციალისტური 

ერებისა და უროვნებების ეკონომიური განვითარების დონეთა 

შემდგომ გათანაბრებას, მთელი სახელმწიფო ინტერესების სწორად 
შეხამებას თითოეული საბჭოთა რესპუბლიკის ინტერესებთან.2 

წარმოების რაციონალური განლაგება და ბუნებრივ სიმდიდ- 
რეთა გეგმაზომიერი დამუშავება განაპირობებს მოკავშირე რეს- 
პუბლიკებს შორის შრომის სოციალისტური დანაწილების, საბჭო- 

თა ერებისა და ხალხების ეკონომიური კავშირურთიერთობის შემ- 

დგომი განვითარება-განმტკიცების აუცილებლობას. 
შრომის სწორი სოციალისტური დანაწილება მრავალეროვანი 

საბჭოთა ხალხისა და მის შემადგენელ ეროვნულ ერთობათა ეკო- 

  

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა საქართველოს ორმოცდაათი წელი, თბი- 

ლისი, 1971, გვ. 22-23. 
2 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გვ, 129. 
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ნომიური კავმშირურთიერთობის გაღრმავების უმნიშვნელოვანესი 
პირობაა. „ურთიერთობა სხვადასხვა ერებს შორის, –– წერდნენ 

ჯერ კიდევ კ. მარქსი და ფ. ენგელსი, –– დამოკიდებულია «იმაზე, 
თუ რამდენად განავითარა თვითეულმა მათგანმა თავისი მწარმოებ- 

ლური ძალები, შრომის დანაწილება და შინაგანი „ურთიერთობა, 
ეს დებულება საყოველთაოდ აღიარებულია, მაგრამ არა მარტო 

ურთიერთობა ერთი ერისა მეორესთან, არამედ თვით ერის მთელი 
შინაგანი სტრუქტურაც დამოკიდებულია წარმოების განვითარების 

დონეზე, მის საშინაო და საგარეო კავშირებზე. ერის მწარმოებლუ– 

რი ძალების განვითარების დონე ყველაზე თვალნათლივ ვლინდება 

«მაში, თუ რამდენად განვითარებულია ამ ერში შრომის დანაწი- 
ლ ა“, 

? კაპიტალიზმის წიაღში შრომის სსახოგადოებრივი დანაწილე- 

ბა სტიქიურ, ანარქიულ ხასიათს ატარებს, რაც განპირობებულია 

წარმოების საშუალებებზე კერძო საკუთრების არსებობით, ქვეყნისა 

ცალკეული რაიონების ეკონომიური განვითარების უთანაბრობით, 

კონკურენციით. სოციალიზმი ბოლოს უღებს შრომის ძველ საზო- 
გადოებრივ დანაწილებას. იგი შრომის დანაწილების ძველ ფორ- 
მებს –– სპეციალიზაციას, კოოპერირებას და სხვ. ახალი შინაარ- 
სით ავსებს და სოციალისტური ეკონომიკის ინტერესების სამსა- 

ხურში აყენებს. 
საწარმოო ძალების რაციონალურ განლაგებას განსაკუთრებუ– 

ლი მნიშვნელობა აქვს ჩვენი ქვეყნისათვის, სადაც ბუნებრივი, 
მატერიალური და შრომითი რესურსები უთანაბროდ არის განაწი- 
ლებული. მაგალითად, სსრ კავშირში პოტენციური სათბობისა და 
ენერგეტიკული რესურსების 90 პროცენტზე. მეტი აღმოსავლეთის 

რაიონებშია თავმოყრილი, ხოლო 10 პროცენტზე ნაკლები ქვეყნის 

ევროპული ნაწილისა და ურალის წილად მოდის. ეს მაშინ, როცა 

ამ რაიონებში ცხოვრობს მთელი მოსახლეობის დაახლოებით 77 
პროცენტი და სამრეწველო პროდუქციის ოთხ მეხუთედზე მეტი 
მზადდება.? 

საწარმოო ძალების რაციონალურ განლაგებაზე ბევრად არის 
დამოკიდებული სოციალისტური ერების ეკონომიური კავშირურ- 
„თიერთობის გაღრმავება, XXIV ყრილობის მიერ დასახული ამოცა- 

! კ მარქსი, ფ. ენგელსი, ფოიერბახი, მატერიალისტური და 

იდეალისტური შეხედულებების დაპირისპირებულობა („გერმანული იდეოლო- 
გიის“ პირველი თავის ახალი პუბლიკაცია), თბილიხი, 1968, გვ. 30. 

2 32#0M0M60II0C1II 1 თდ8MX0ისხ იევშIIIIMVL 3MX0IM0MM96C0MIX ხმ200M03 CCCს, 
M., 1965,. იჯი. 107. 
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ნების გადაწყვეტა. სსრ კავშირის სახალხო მეურნეობის ფგანვითა- 
რების მეცხრე ხუთწლიანი გეგმის დირექტივებში აღნთმნულია, რომ 

უნდა „უზრუნველეყოთ საწარმოო ძალების განლაგების შემდგო- 
8ი გაუმჯობესება, სრულვყოთ ტერიტორიული ეკონომიური კავ- 
შირურთიერთობა, ავამაღლოთ მოკავშირე “რესპუბლიკების” და 
მშრომელთა დეპუტატების ადგილობრივი საბჭოების როლი საწარ– 
მოო ძალების განლაგების საკითხების გადაწყვეტაში“.! 

სსრ კავშირში ბუნებრივი რესურსების მსგავსდ შრომითი 
რესურსებიც არათანაბრად არის განაწილებული. ქვეყნის ევროპულ 
ნაწილში თავმოყრილია მთელი შრომითი რესურსების 80 პროცენ- 

ტი, აღმოსავლეთ ნაწილში კი, რომელიც ჩვენი ქვეყნის ტერიტო- 

რიის სამ მეოთხედს შეადგენს, –– მხოლოდ 20 პროცენტი. აღმო–- 

სავლეთის რაიონების ეკონომიური პოტენციალის ზრდის გამო 

სულ უფრო მეტი მნიშვნელობა ენიჭება მატერიალური დაინტერე– 

სების პრინციპის საფუძველზე მუშახელის გეგმაზომიერ გადანაწი- 
ლებას მოკავშირე რესპუბლიკებსა და ეკონომიურ რაიონებს შო- 

როს. 

საწარმოო ძალების რაციონალური განლაგება მატერიალუ- 

რი და შრომითი რესურსების მიზანშეწონილი გამოყენება აუმჯო–- 
ბესებს და სრულყოფს შრომის სოციალისტურ დანაწილებას, ხელს 
უწყობს საეროვნებათაშორისო ეკონომიური კავშირურთიერთობის 

გაფართოებას. 

სოციალისტურ ერებსა და ეროვნებებს შორის შრომის საწარ- 
მოო–ტერიტორიული დანაწილებისა და ეკონომიური კავშირურ- 

თიერთობის ზრდისათვის არსებითი მნიშვნელობა აქვს ქვეყნის ეკო– 

ნომიურ დარაიონებას, რომელსაც ლენინური ეროვნული პოლიტი– 
კის პრინციპები უდევს საფუძვლად.? მსხვილი ეკონომიური რაიო–- 
ნები იმ პრინციპის მიხედვით შეიქმნა, რომ არ დარღვეულიყო მო– 

კავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების ბუნებრივი სახღვრე- 
ბი. მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკები მთლიან ტერიტო- 

რიულ და ეკონომიურ ერთეულებად შევიდნენ ძირითად ეკონომი- 
ურ რაიონებში, ამიერკავკასიის, ბალტიისპირეთისა და შუა ახიის 
მოკავშირე რესპუბლიკებმა შექმნეს მსხვილი «ნტეგრალურ-ეკონო- 
მიური რაიონები; თათრეთის, ბამკირეთისა და ყალმუხეთის ავტო–. 

1 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, თბილისი, 1971, გვ. 349, 

2 სკკპ ცენტრალური კომიტეტისა ღა სსრკ მინისტრთა საბჭოს 1961 წ. 26 
აპრილის დადგენილებით განხორციელდა ჩვენი ქვეყნის ახალი ეკონომიური და– 
რაიონება, რომელიც 1963 წელს ნაწილობრივ შეიცვალა. ამჟამად სსრ კავშირი 
18 ძირითად ეკონომიურ რაიონად იყოფა. 
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6ნომიური რესპუბლიკები შევიდნენ ვოლგისპირეთისს ეკონომიურ 

რაიონებში; მარეთის, მორდვეთისა და ჩუვაშეთის ავტონომიური 
რესპუბლიკები –– ვოლგა-ვიატკის ეკონომიურ რაიონში; დაღესტ–- 

ნის, ჟაბარდო-ბალყარეთის, ჩრდილოეთ ოსეთის, ჩაჩნეთ-ინგუშე- 

თის ავტონომიური რესპუბლიკები, ადიღესა და ყარაჩაი-ჩერქეზე– 
თის ავტონომიური ოლქები –– ჩრდილოეთ კავკასიის ეკონომიურ 

რაიონში; ბურიატთა, ტუვის და იაკუტიის ავტონომიური რესპუბ- 

ლიკები აღმოსავლეთ ციმბირის ეკონომიურ რაიონში და ა. შ. 

აღნიშნული მსხვილი ეკონომიური რაიონები წარმოადგენენ 

სსრ კავშირძს ერთიანი სამეურნეო ორგანიზმის ორგანულ შემად- 

ჟფენელ ნაწილებს, რომელთა საწარმოო-ეკონომიური სახღვრები 

ხშირად არ ემთხვევა საბჭოთა რესპუბლიკების ადმინისტრაციულ- 

ტერიტორიულ ფარგლებს. აქედან გამომდინარე, ზოგიერთი საბჭო- 

თა ავტორი ცდილობს «იმის დასაბუთებას, რომ მსხვილ უკონომიურ 

რაიონებში შრომის სოციალისტური დანაწილების, წარმოების სპე- 

ციალიხაციისა და კოოპერირების შედეგად ჩამოყალიბდა სოცია- 

ლისტური ურების ეკონომიური ცხოვრების თავისებური რეგიონა- 
ლური ერთობა, რომლის გარეშეც წარმოუდგენელია ამ რეგიონში 

შემავალი ხალხების ეკონომიური ცხოვრების ერთობის არსებობა 

და განვითარება.! 
მართალია, მსხვილ საეროვნებათაშორისო, ეკონომიურ რაიო- 

ნებში შემავალ მოკავშირე და ავტონომიურ რესპუბლიკებს ინტენ- 

სიური სამეურნეო კავშირურთიერთობის მდიდარი ტრადიციები 

აქვთ, მაგრამ თითოეული საბჭოთა რესპუბლიკის სახალხო მეურნე- 

ობა შედარებით დამოუკიდებელი ეკონომიური ერთეულია, რო- 

მელსაც თავისი სპეციფიკური ინტერესები და თავისებურებები გა- 
აჩნია. ამასთან, სოციალისტური ერების ეკონომიური ცხოვრების 

ერთობა გაცილებით ადრე ჩამოყალიბდა და განვითარდა, ვიდრე 
ისინი მსხვილ ეკონომიურ რაიონებში გაერთიანდებოდნენ. ყოვე- 

ლივე, ამის გამო, ვფიქრობთ, სწორი არ უნდა იყოს «იმის მტკიცე- 
ბა, თითქოს მსხვილ ეკონომიურ რაიონებში შექმნილია ეკონომი- 
ური. ცხოვრების თავისებური რეგიონალური ერთობა, რომლის გა– 
რეშეც შეუძლებელია საბჭოთა ერებისა და ხალხების ეკონომიუ- 

რი ცხოვრების ერთობა. 
ამავე დროს ხაზგასმით უნდა აღვნიშნოთ, რომ საბჭოთა კავში– 

რის ეკონომიკა ცალკეული რესპუბლიკებისა და ოლქების ეკობო- 

! იხ. II, M. ტა ვMიM6989I 53M0M0MIყხი> დი2M0MM008გს>C CCCV, 

#XM. II, M., 1963, C-ი. 221; #. II. X0CM#M0L0§008, CIMMMხII # MI0L0M20IM0- 

Mმ»ხMხ, სIმ, 1970, CI. 57. 

88



მიკათა უბრალო არითმეტიკული ჯამი კი არაა, არამედ უკვე დიდი 
ხნის შეკავშირებული მთლიანი სამეურნეო ორგანიზმი, რომელიც 
ჩამოყალიბდა ყველა ურისა და ეროვნების საერთო ეკონომიური 
მიზნებისა და ინტერესების საფუძველზე. 

საწარმოო ძალების რაციონალური განლაგება, მატერიალური 
და შრომითი რესურსების სწორი განაწილება, ხალხებს შორის ფაქ- 
ტიური უთანასწორობის ლიკვიდაცია –- მტკიცე საფუძველს ქმნის 
სოციალისტური ერების ეკონომიური განვითარების დონეთა თან- 

დათანობითი გათანაბრებისათვის. სსრ კავშირში სოციალიზმის 

სრულ და საბოლოო გამარჯვებასთან ერთად მოკავშირე რესპუბლი- 

კების ეკონომიური განვითარების დონეთა გათანაბრების ამოცანა 

ძირითადად გადაიჭრა. „ახლა, –– აღნიშნა ლ. ი. ბრეჟნევმა სსრ კავ– 
შირის 50 წლისთავისადმი მიძღვნილ საზეიმო სხდომაზე, –– რო–- 

ცა ეროვნული რესპუბლიკების ეკონომიური განვითარების დონე– 
თა გათანაბრების ამოცანა ჩვენში ძირითადად გადაწყდა, შმესაძლე–- 

ბლობა გვაქვს ეკონომიურ საკითხებს უწინარეს ყოვლისა მივუდ- 
გეთ მთლიანად სახელმწიფოს ინტერესების, სსრ კავშირის მთელი 

სახალხო მეურნეობის ეფექტიანობის ამაღლების თვალსაზრისით-- 

რა თქმა უნდა, მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების სპე- 

ციფიკური ინტერესების გათვალისწინებით“!. 

მართალია, სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პერი- 
ოდში საბჭოთა რესპუბლიკების ეკონომიური განვითარების დონე- 
თა შორის განსხვავება დიდად შემცირდა, მაგრამ ეს იმას როდი ნიშ– 

ნავს, რომ მათ შორის სხვაობა სავსებით დაძლეულია. მოკავშირე 
რესპუბლიკებისა და ეკონომიური რაიონების განვითარების დო–- 
ნეთა შემდგომი დაახლოება არ ნიშნავს მათ აბსოლუტურ გათანაბ– 
რებას, რადგან 'ისინი ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან ისტორიული, 
ეკონომიურ-გეოგრაფიული პირობებით, მოსახლეობის რაოდენობი- 

თა და სხვ. ბუნებრივია, რომ ეს ფაქტორები რესპუბლიკებისა და 

ეკონომიური რაიონების განვითარების დონეზე მომავალმიც ზე–- 

გავლენას მოახდენს. 

ამიტომ სკკპ პროგრამაში ხაზგასმულია, რომ პარტია კვლავაც 

განახორციელებს პოლიტიკას, რომელიც უზრუნველყოფს ყველა 
ერისა და ეროვნების ფაქტიურ თანასწორობას მათი ინტერესების 

სრული გათვალსიწინებით, განსაკუთრებულ ყურადღებას მიაქ- 

1 ლ, ი, ბრეჟნევი, საბპპოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კაკში- 

რის ორმოცდაათი წელი, გვ. 72. 
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ცევს ჩვენი ქვეყნის იმ რაიონებს, რომლებსაც უფრო სწრაფი გან– 

სოციალისტური მშენებლობის ყველა ეტაპზე საბჭოთა რესპუ- 
ბლიკები და ეკონომიური რაიონები მაღალი ტემპებით ვითარდე– 
ბოდნენ. მაგრამ განვითარების ტემპები განსაკუთრებით მაღალია 
ქვეყნის აღმოსავლეთ რაიონებში, რომლებიც რევოლუციამდე ძალ- 
ზე ჩამორჩებოდნენ. ასე მაგალითად აღმოსავლეთის რაიონების 
ხვედრითი წილი 1940--1970 წწ. ელექტროენერგიის საერთო საკა“ 
ვშირო წარმოებაში გაიზარდა 21,7 პროცენტიდან 38 პროცენტამ- 
დე, ფოლადის გამოდნობაში 31,4 პროცენტიდან 41,5 პროცენტამ- 
დე. ხოლო ნავთობის მოპოვებაში 6,9 პროცენტიდან 24,9 პროცენ– 
ტამდე.! განსაკუთრებით სწრაფი ტემპებით იზრდებოდა ურალის, 
დასავლეთ ციმბირის, შუა აზიის რესპუბლიკების მრეწველობა. 

სსრ კავშირის სახალხო მეურნეობის განვითარების შვიდწლი- 
ანი გეგმით გათვალისწინებული კაპიტალდაბანდების 40 პროცენ- 
ტზე მეტი ქვეყნის აღმოსავლეთის რაიონების განეითარებ:ს მოხ- 
მარდა, რის შედეგადაც მნიშვნელოვნად ამაღლდა ამ რაიონების 
ხვედრითი წილი საერთო-საკავშირო წარმოების მოცულობაში. 

სკკპ XXIV ყრილობამ ხაზგასმით აღნიშნა, რომ მერვე ხუთ- 
წლედში „გაუმჯობესდა ჩვენი ქვეყნის საწარმოო ძალთა განლაგე– 
ბა. სერიოზულად გაიზარდა ციმბირის, შორეული აღმოსავლეთის, 

შუა ახიისა და ყაზახეთის ეკონომიური პოტენციალი. განვითარდა 

ყველა რესპუბლიკის სახალხო მეურნეობა. გადიდდა თითოეული 
მათგანის წვლილი საერთო სახელმწიფოებრივი ამოცანების გადა- 
ჭრაში. ეს ნიშნავს, რომ გაფართოვდა ყველა ჩვენი ხალხის კავში– 

რისა და ძმობის ეკონომიური საფუძველი“. 

მერვე ხუთწლედში სამრეწველო პროდუქცია მთელი ქვეყნის 
მასშტაბით 50 პროცენტით გაიზარდა, მაშინ როცა ეროვნულ რეს- 

პუბლიკებში სამრეწველო პროდუქციის ზრდის ტემპი გაცილებით 
მაღალი «ყო: კერძოდ, საქართველოში –– 53 პროცენტი, ყაზახეთ- 
ში –– 56, ლატვიასა და მოლდავეთში –– 57, სომხეთში –– 72, ლიტ– 

ვაში –– 74, ყირგიზეთში –- 84 პროცენტი და ა, შ.3 

მთელ რიგ მოკავშირე რესპუბლიკებში მომავალშიც შენარჩუ– 
ნებული «ქნება მრეწველობის განვითარების მაღალი ტემპები. მიმ- 

დინარე ხუთწლედის მანძილზე, მთლიანად სამრეწველო. პროდუქცი- 

' IMI300XM0CC X039MCL80 CCCს 8 1970 C, ლვ2»”. CXიI0MIIIII, M., 1971, 

დიე. 152--153. · 
2 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გვ. 45. 

მ ILI300XMM0C X0390C190 CCCსნ 83 1970 L|., M., 197!, Cჯ0. 141. 
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ის წარმოება 42–-46 პროცენტით უნდა გადიდდეს, ეროვნულ რეს– 
პუბლიკებში კი შემდეგი ოდენობით უნდა გაიზარდოს (პპროცენტებ- 
ფი): ბელორუსიაში 53-56, 'უზბეკეთში 46-49, ყაზახეთში 57-- 

60, ლიტვაში 46-49, მოლდავეთში 56–-59, ყირგიზეთში 45 -- 
48, თურქმენეთში 55-58, სომხეთში 60-63 პროცენტით.! 

ამავე დროს აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ თანამედროვე 
მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის პირობებში მოკავშირე რეს- 
პუბლიკების ეკონომიური განვითარების დონეთა გათანაბრებისათ- 
ვის გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს სახალხო მეურნეობის ზრდის 
არა მარტო რაოდენობრივ, არამედ ხარისხობრი-ვგ ს„აჩვენებლებს, 

კერძოდ, წარმოების პროგრესული დარგების განვითარებას და 
ეკონომიური ცხოვრების სფეროში ძირეული სტრუქტურული გარ- 
დაქმნების „განხორციელებას. ამის გამო ზოგიერთ მოკავშირე 
რესპუბლიკაში პროდუქციის საერთო მოცულობის რამდენადმე 

შემცირება გამოწვეულია მრეწველობის პროგრესული უღარგების 
შედარებით სწრაფი განვითარებით. (მაგალითად, უკრაინის, საქარ–- 

თველოს, ლატვიის, ესტონეთის, ტაჯიკეთის საბჭოთა რესპუბლიკე- 
ბში სამრეწველო პროდუქციის მატება მეცხრე ხუთწლედში საკავ- 
შირო მაჩვენებლებთან შედარებით რამდენადმე, ნაკლებია; კერძოდ, 

საქართველოში სამრეწველო პროდუქცია 39-42 პროცენტით გაი- 

ზრდება. ეს იმით აიხსნება, რომ ამ რესპუბლიკებში და, კერძოდ, სა–- 

ქართველოში მრეწველობის ტრადიციულმა დარგებმა განვითარების 

მაღალ დონეს მიაღწიეს, ხოლო ნედლეულის არსებული რეზერვე- 
ბი მრეწველობის ამ დარგების პროდუქციის რაოდენობრივ ზრდას 

ვეღარ უზრუნველყოფენ. 
რაც შეეხება მრეწველობის ისეთ პროგრესულ «დარგებს, რო- 

გორიცაა ელექტროენერგეტიკა, Iმანქანათმშენებლობა ქიმიური 

მრეწველობა, შავი და ფერადი მეტალურგია, ამ რესპუბლიკებში 
დაჩქარებული ტემპებით ვითარდება და გამოშვებული პროდუქცი- 
ის ზრდის მაჩვენებლები შესაბამის საკავშირო მაჩვენებლებზე უფ- 

რო მაღალია.?2 

სსრ კავშირში სოციალიზმის სრული და საბოლოო გამარჯვების 

შედეგად მიღწეულია საბჭოთა ერებისა და ეროვნებების ეკონომი–- 

ური განვითარების დონეთა (მნიშვნე ლოვანი 'დაახლოება. ამას ცხად– 
ყოფს ძირითად ეკონომიური რაიონების ხვედრითი წილის ზრდა 

1 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გვ. 357-367. 
2 იხ რ. გრძელიძე, ლენინური ეროვნული პოლიტიკა და მოკავშირე 

რესპუბლიკები ეკონომიური კავშირურთიერთობა „საკართველოს სახალხო 
მეურნეობა“, 1972, # 11, გვ. 6.



სამრეწველო პროდუქციის საერთო-საკავშირო წარმოებაში 1926-–- 
1962 წლებში. ამ წლების ეკონომიური დარაიონების ბადე ერთმა–- 
ნეთისაგან განსხვავებულია, ამიტომ “შედარებისათვის აღებულია 

შესაბამისი 14 და 19 ეკონომიური რაიონი (იხ. ცხრ. # 1). 

ცხრილი! 
ძირითადი ეკონომიური რაიონების ხვედრითი წილი სამრეწველო პროდუქციის 

საერთო–საკავშირო წარმოებაში 1926-1905 წწ.! 

  

ეკონომიური რაიონების 
ეკონომიური რაი=ნების ხვედრითი წილი სამრეწეელო რიცხვი 

პროდუქციის წარმოებაში 9/,-ობით 1996 წ 1969 წ 

  

10 პროცენტამ 10--29ი ეზტანდე 
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200 პროცენტზე მეტი. . . · 
ეკონომიუოი რაიონების საერთო რიცხვი . 

როგორც ამ ცხრილიდან ჩანს, სამრეწველო პროდუქციის წარ- 
მოება ერთ სულ მოსახლეზე 1926 წელს არსებული 14 ეკონომიუ–- 
რი რაიონიდან ექვსში არ აღემატებოდა სსრ კავშირის სამრეწვე– 
ლო პროდუქციის საშუალო წარმოების 40 პროცენტს. 1962 წლი–- 
სათვის კი სამრეწველო პროდუქციის წარმოება ერთ სულ მოსახ- 
ლეზე მხოლოდ სამ რაიონში ჩამორჩებოდა საკავშირო წარმოების 

საშუალო დონის 50 პროცენტს, ხოლო დანარჩენ 16 მსხვილ ეკო– 

ნომიურ რაიონში იგი მთელი ქვეყნის სამრეწველო პროდუქციის 50 
პროცენტზე მეტი იყო. მოკავშირე რესპუბლიკებს ეკონომიური 
პოტენციალის გადიდებას, მათ შორის სამეურნეო კავშირურთიერ- 

თობის გაღრმავებასა და „გაფართოებას დიდად შეუწყო ხელი სამე– 
ურნეო რეფორმამ. სახალხო მეურნეობის დაგეგმვისა „და მართვის, 
ეკონომიური სტიმულირების ახალმა სისტემამ აამაღლა საზოგადო- 
ებრივი წარმოების ეფექტურობა, განამტკიცა და განავითარა ხალ- 
ხთა ძმობისა და მეგობრობის ეკონომიური საფუძვლები. 
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1 ცხრილი აღებულია წიგნიდან: «33#0M0M00M0C> # რთ2MX7001 ი233IMIV% 

3M0V00XM#II980CXIX 02M0#08 CCCნ,> M., 1965, CI9. 67. 
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სოციალისტური ერების ყოველმხრივი განვითარებისა და თან- 
დათანობეთ დაახლოების ეკონომიური საფუძვლების განმტკიცებაში 

უმნიშვნელოვანეს როლს ასრულებს აგრეთვე მეცნიერულ-ტექნიკუ- 
«ი რევოლუცია. ჩვენი ეპოქის მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუცი- 
«ს დამახასიათებელი თავისებურება ის არის, რომ მეცნიერება სულ 
უფრო ღრმად შეიჭრა საწარმოო ძალების განვითარებაში და უშუ- 
ალო მწარმოებლური ძალა გახდა. ამასთან დაკავშირებთ სკკპ 
XXIV ყრილობამ ეკონომიური პოლიტიკის დარგში მთავარ ამოცა- 
ნად დასახა მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის მიღწევათა ორ- 
გაზულად დაკავშირება მეურნეობის სოციალისტური სისტემის უპი- 
რატესობებთან, სახოგადოებრივი წარმოების ეფექტიანობის ამა- 

ღლება ტექნიკური პროგრესისა და არსებული რეზერვების უფრო 
სრულყოფილი გამოყენების საფუძველზე. 

საბჭოთა რესპუბლიკების მზარდი ეკონომიური კავშირურთიე- 
რთობისა და ძმური ურთიერთდახმარების პირობებში სულ უფ- 
რო იხრდება თითოუული მათგანის წვლილი კომუნიზმის მატერია- 
ლურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობაში, ტექნიკური პროგრესის მი- 
ღწევათა პრაქტიკულ გამოყენებაში, მეცნიერების მოწინავე დარგე– 
ბის განვითარებაში. გახშირდა და გაფართოვდა მოძმე რესპუბლი- 
კების სამეცნიერო ცენტრების შემოქმედებით თანამშრომლობა 

ქვეყნის ეკონომიური განვითარების უმნიშვნელოვანესი საკითხე– 
ბის შესწავლისა და გადაწყვეტის საქმეში. ამიერკავკასიის მოძმე 
რესპუბლიკების მეცნიერებათა აკადემიები ერთობლივი ძალებით 
სწავლობენ ამიერკავკასიის ეკონომიური რაიონის სახალხო მეურ- 

ნეობის დაგეგმვის, სპეციალიზაციისა და კომპლექსური განვითარე- 
ბის ძირითად პრობლემებს. 

საბჭოთა ხალხებს შორის სამეურნეოლხდ კავშირურთიერთობისა 
და თანამშრომლობის განვითარება–გაღრმავების თვალსაჩინო მაგა- 
ლითია ამიერკავკასიის ეკონომიური რაიონი, რომლის ფარგლებშიც 
ხორციელდება საქართველოს, აზერბაიჯანისა და სომხეთის სახალ–- 
ხო მეურნეობების კომპლექსური განვითარება, წარმოების სპეცი- 

ალიზაცია და კოორდინაცია, შრომის სოციალისტური დანაწილება. 

ამიერკავკასიის ეკონომიურ რაიონს უჭირავს 186,1 ათასი კვ კილო– 
მეტრი, ანუ მთელი ქვეყნის ტერიტორიის 0,8 პროცენტი. აქ მთე–- 

ლი მოსახლეობის 4,6 პროცენტი ცხოვრობს და ეროვნული შემოსავ- 

ლის 3,8 პროცენტი მზადდება. 

ამიერკავკასიას მნიშვნელოვანი ადგილი «უკავია ქვეყნის მსხვილ 
ეკონომიურ რაიონებს შორის როგორც ბუნებრივი რესურსების სი–- 

, ასევე თავისი ეკონომიური პოტენციალით. მის წილად 
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მოდის ნავთის მოპოვების 5 პროცენტი და ბუნებრივი გახის 4,8 

პროცენტი, ფოლადის მილების წარმოების 10 პროცენტი, სამაგის– 
ტრალო ელმავლების 27,7 პროცენტი, ღვინისა და ღვინის მასალე– 
ბის –– 36, თამბაქოს ––40, ჩაის –– 98,5, ციტრუსების –– 100 პრო- 

ცენტი და ა. შ.' 

ამიერკავკასიის ეკონომიური რაიონის როლი და მნიმვნელობა 
კიდევ უფრო იხრდება კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში, 
რადგან კომუნიზმის მატერიალურ-–ტექნიკური ბაზის შექმნა მოით- 
ზოვს საბჭოთა ხალხების მჭიდრო გაერთიანებას და მოკავშირე რეს- 
პუბლიკების ძალ-ღონის შეერთებას ახალი სამრეწველო „ცენტრე– 

ბისა და ობიექტების, დიდი ელექტროსადგურების, სარწყავი არხე- 
ბის მშენებლობაში, ყამირი მიწების, ბუნებრივი სიმდიდრეების 
ათვისებაში და სხვ. 

კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში მოკავშირე და ავტონო–- 
მიური რესპუბლიკების წინაშე ისეთი გრანდიოზული მასშტაბის 
ამოცანები ისახება, რომელთა გადაწყვეტა მხოლოდ საკუთარი ძა- 
ლებით, მოძმე რესპუბლიკების დახმარების გარეშე შეუძლებელია. 

ასე მაგალითად, ყაზახეთის სსრ, 1954--1959 წლებში, 28 მილიონი 

ჰექტარი ყამირი და ნასვენი მიწები აითვისეს. ამჟამად ყაზახეთის 
სათესი ფართობები აღემატება ავსტრიის, დასაკლეთ გუერმანიის, 

ინგლისის, ესპანეთისა და საბერძენთის სათეს ფართობებს ერთად 
აღებულს. მართალია, საბჭოთა ხელისუფლების წლებში, ყახახეთი 
მეფის რუსეთის ყოფილი კოლონიიდან მძლავრი სოციალისტური 

ინდუსტრიისა და განვითარებული კოლექტიური სოფლის მეურნე- 
ობის რესპუბლიკა გახდა, მაგრამ მოძმე რესპუბლიკების დახმარე– 

ბის გარეშე, იგი, რა თქმა უნდა, ვერ შეძლებდა ამ დიდი სახალხო– 

სამეურნეო მნიშვნელობის პრობლემის გადაწყვეტას.? 

ამიერკავკასიის საბპჭქოთა რესპუბლიკების ერთობლივი ძალე- 

ბით და მოძმე რესპჯუბლიკების დახმარებით აიგო გაზსადენი ყარაბა– 
ღი-კიროვობადი–თბილისი–ერევანი, რომელსაც სამართლიანად უწო– 
დებენ ამიერკავკასიის ხალხთა მეგობრობისა და ძმობის მაგისტ- 
რალს. მის მშენებლობაში მონაწილეობდნენ 20-ზე მეტი ეროვნე- 
ბის წარმომადგენლები, ხოლო საჭირო მოწყობილობა იგხავნებო- 

და სვერდლოვსკიდან, ციევიდან და სხვა ქალაქებიდან, გახსადენის 
მილები –-– ხარკოვიდან, ცემენტი –– აზერბაიჯანიდან, მეტალი და 
რკინაბეტონი –– საქართველოდან, საამშენებლო მასალები –- სომ– 

1 33X89M23CMIIV 9M%010M1I90CMIM 08M0M, M., 1973, C+I9. 9. 
2 მეცნიერული კომუნიზმის საკითხები, თბილისი, 1967, გვ. 255. 
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ხეთიდან და ა. შ. მრავალი უროვნების ადამიანთა შეერთებულმა 

შრომამ, ხალხთა ურთიერთდახმარებამ და ძმობამ უზრუნველყო. ამ 

გიგანტური გახსადენის მშენებლობის ვადამდე ადრე დასრულება 

და დაწესებულ დროზე ოთხი თვით ადრე. საექსპლოატაციოდ გა- 
დაცემა მოძმე რესპუბლიკების ურთიერთდახმარების შედეგად 
აიგო აგრეთვე ორჯონიკიძე-თბილისის მაგისტრალური გაზსადენი, 

რომელიც კრასნოდარისა და სტავროპოლის იაფფასიან შსათბობს 
აწვდის თბილისს, რუსთავს და საქართველოს სხვა ქალაქებსა და 

რაიონებს, ერთიან სისტემად გაერთიანდა ჩრდილოეთ კავკასიისა 
და ამიერკავკასიის გაზსადენები და 'სხვ. 

მეურნეობის სოციალისტურმა სისტემამ წარმატებით გადაწყ– 

ვიტა ელექტროენერგიის შერგოლვისა (და მისი შორეულ მანძილზე 

გადაცემის პრობლემა, რასაც დიდი სამეურნეო მნიშვნელობა აქვს. 

სკკპ XX1 ყრილობის გადაწყვეტილებათა საფუძველზე შეიქმ- 
ნა სსრ კავშირის ევროპული ნაწილის ერთიანი ენერგოსისტემა, 

რომელშიც შედის ცენტრის, ჩრდილო–დასავლეთის, ურალის, ვოლ- 

გისპირეთის, უკრაინის ჩრდილოეთ კავკასიის და ამიერკავკასიის 

გაერთიანებული ენერგოსისტემები. ჩვენი ქვეყნს "აღმოსავლეთ 

ნაწილის, კერძოდ, შუა აზიისა და ყაზახეთის, ცენტრალური და აღ- 

მოსავლეთ ციმბირის ენერგოსისტემების შერგოლვა ქვეყნის ევრო–- 
პული ნაწილის ერთიან ენერგოსისტემასთან ახლო მომავალში გან- 

ხორციელდება. რეგიონალური ენერგეტიკული სისტემების შექმნა 

და განვითარება მნიშვნელოვანი ნაბიჯია მთელი ქვეყნისათვის ერთი– 
ანი ენერგეტიკული სისტემის შექმნის გზაზე, რაც უახლოესი მოქავ– 
ლისათვის არის გათვალისწინებული. 

ამიერკავკასიის რესპუბლიკების ენერგოსისტემების ერთ მთლი– 

ან სისტემად .გაერთიანებამ. კიდევ.უფრო გააღრმავა და გააფართოვა 

ამიერკავკასიის ხალხებს შორის ტრადიციულად არსებული ეკონო- 

მიური კავშირურთიერთობა.! ამიერკავკასიის ენერგოსისტემის გა- 

მანაწილებელი პუნქტი –– „მეგობრობის ელექტროსადგური“ აქსტა- 
ფაში საშუალებას იძლევა ჭარბი ელექტროენერგია საჭიროების მი– 
ხედვით განაწილდეს მოძმე რესპუბლიკებს შორის, რასაც გადამწყ- 

ვეტი მნიშვნელობა აქვს მთელი მხარის სახალხო მეურნეობის შე- 

უფერხებელი განვითარებისათვის. 
საქართველოში წლების მანძილზე მიმდინარეობდა ნავთის ჩსა- 

ბადოების ძიება, რახეც დიდძალი თანხები «იხარჯებოდა, «მაგრამ. შე– 

1 1954 წელს გაერთიანდა საქართველოსა და აზერბაიჯანის ენერგოსისტემე– 

ბი, ხოლო 1960 წელს სომხეთის ენერგოსისტემის შეერთების შემდეგ შეიქმნა 

ამიერკავკასიის გაერთიანებული ენერგოსისტემა. 
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დეგი კი არ ჩანდა. საჭირო იყო ნავთის საბადოების ადგილმდება- 
რეობის ზუსტად დადგენა ან, წინააღმდეგ შემთხვევაში, საძიებო 

სამუშაოების შეჩერება. ამ კრიტიკულ მომენტში ქართველი მეგობ– 
რების დასახმარებლად აზერბაიჯანიდან ჩამოვიდნენ მეცნიერები 

და ნავთის მრეწველობის ცნობილი სპეციალისტები. მათი დახმარე– 

ბით „შავი ოქროს“ საბადოების არსებობა დადგერილ იქნა და ნავ– 

თობის წარმოებას საქართველოში კარგი პერსპექტივა შეექმნა. 

თავის მხრივ ქართველმა მეჩაიეგებმა, რომლებსაც დიდი გამოც- 

დილება და წარმატებები გააჩნიათ, მეგობრული ხელი გაუწოდეს 

აზერბაიჯანელ მოძმეებს და დახმარება აღმოუჩინეს მათ ჩაის წარ- 

მოების დანერგვაში. 

აზერბაიჯანი დაშქესანის მადნით ამარაგებს ამიერკავკასიის მე- 

ტალურვიულ ქარხანას რუსთავში, ხოლო საქართველოს მეტალურ- 
გიული მრეწველობის პროდუქცია აზერბაიჯანში, სომხეთსა და სხვა 

მოძმე რესპუბლიკებში იგზავნება. აზერბაიჯანის ნავთობზე და ბუ- 

ნებრივ გაზზე ყველა საბჭოთა რესპუბლიკაში დიდი მოთხოვნილე– 

ბაა, ხოლო ბამბა საქართველოში და სომხეთში იგზავნება გადასა- 

მუშავებლად. ამიერკავკასიის რესპუბლიკების ეკონომიური კავში- 

რების გაღრმავებასა და გაფართოებაზე მეტყველებს თუნდაც ის ფა– 
ქტი, რომ ამიერკავკასიის ეკონომიურ რაიონში დამზადებული ჩარ- 

ხების 80--85 პროცენტი მოკავშირე რესპუბლიკებში და მსხვილ 
ჟუყონომიურ რაიონებში იგზავნება. მოძმე რესპუბლიკებს შორის 
ეკონომიური კავშირების განმტკიცებისა და „გაფართოების ერთ- 

ურთი უმნიშვნელოვანესი ფაქტორია ყველა სახეობის ტრანსპორ- 

ტის განვითარება, ეს კი თავის მხრივ ხელს უწყობს საეროვნებათა- 

შორისო კავშირურთიერთობის გაფართოებას. 

კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის შექმნა, სახალხო 

მეურნეობის განვითარების მეცხრე ხუთწლიანი გეგმის ვადამდე ად–- 
რე. შესრულებისათვის თავდადებული შრომა კიდევ უფრო მჭიდროდ 

აკავშირებს ჩვენი ქვეყნის ყველა ურსა და ეროვნებას, განამტკი- 
ცებს მათი მეგობრობის და ძმური თანამშრომლობის ეკონომიურ 

საფუძველს. 
საბჭოთა კავშირის ხალხთა ამ ურღვევი მეგობრობის განსახიე- 

რებას წარმოადგენს მრავალეროვანი საბჭოთა საქართველო, რომე–- 
ლიც ისტორიულად მოკლე დროში რუსეთის იმპერიის ჩამორჩენი- 
ლი, კოლონიური სამფლობე ლოდან განვითარებული მრავალდარგო– 
ვანი მრეწველობისა და კოლექტიური სოფლის მეურნეობის, მოწი– 

წავე მეცნიერებისა ღა კულტურის რესპუბლიკად გადაიქცა. უკვე 
1940 წლისათვის .რესპუბლიკის სამრეწველო. პროდუქციის მოცუ- 
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ლობა 1913 წელთან შედარებით 10-ჯერ და უფრო (მეტად გაიზარ- 
და, ამასთან სამრეწველო პროდუქციის 80 პროცენტზე მეტს საბ- 
ჰოთა ხელისუფლების წლებში აგებული ფაბრიკა-ქარხნები ამზადე–- 
ბდნენ. 

ამჟამად ჩვენს რესპუბლიკაში სახალხო მეურნეობის წამყვა“ 
ნი დარგი მრეწველობაა. სამრეწველო პროდუქციის წილმა რესპუ- 
ბლიკის ერთობლივ საზოგადოებრივ პროდუქტში 1970 წ. 63,6 პრო– 
ცენტი შეადგინა, ხოლო სამრეწველო პროდუქციის საერთო. მოცუ- 
ლობა 1913 წელთან შედარებით 1972 წელს 90-ჯერ გაიზარდა. ახ–- 
ლა საქართველოს სახალხო მეურნეობა 4,3 დღის განმავლობაში «მ- 
დეზ პროდუქციას უშვებს რამდენსაც რევოლუციამდე მთელი 
წლის მანძილზე ამზადებდა.! 

ეს მიღწევები უფრო. თვალსაჩინო «იქნებოდა, რომ რესპუბლი- 
კის სახალხო მეურნეობის ხელმძღვანელობაში წლების მანძილზე 
ადგილი არ ჰქონოდა სერიოზულ შეცდომებს, ცოლუნტარიზმისა და 
სუბიექტივიზმის გამოვლენას. ამის შედეგი იყო «ის, რომ 1972 წელს 
რესპუბლიკის სამრეწველო წარმოების ზრდის ტემპმა 0,3 პროცენ- 

ტი შეადგინა გეგმით გათვალისწინებული 6 პროცენტის ნაცვლად. 
როგორც საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის 
1973 წ. თებერვლის პლენუმმა აღნიშნა, ერთობლივი საზოგადოე- 

ბრივი პროდუქტის წარმოების ხვედრითი წონისა და რესპუბლი- 
კის ერთ სულ მოსახლეზე ეროვნული შემოსავლის ზრდის ტემპი 
ჩამორჩებოდა საერთო–-საკავშირო მაჩვენებლებს, ხოლო. სამრეწვე– 

ლო წარმოების ზრდის ტემპის მიხედვით საქართველო მოკავშირე 
რესპუბლიკებს შორის მე-12 ადგილზე იყო. 

საიუბილეო, 1972 წელს საქართველო მოძმე რესპუბლიკათა 
შორის ბოლო ადგილზე გამოვიდა წარმოების მოცულობის (მე-15) 
და შრომისნაყოფიერების (მე-14) ზრდის ტემპების მიხედვით. 

საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის 1972 
წლის ნოემბრის, 1973 წლის თებერვლის და მომდევნო პლენუმებ–- 
მა ღრმად გააანალიზეს რესპუბლიკის სახალხო მეურნეობის ხელმძ–- 
ღვანელობაში დაშვებული სერიოხული შეცდომები და მათი აღმო– 
ფხვრის კომპლექსური, მეცნიერულად დასაბუთებული პროგრამა 

შეიმუშავეს. 

ამ პროგრამის განხორციელებისა და რესპუბლიკის საწარმოო 
ძალების დაჩქარებული ტემპით განვითარების მიზნით «უაღრესად 

1 32M#88#მ3CMMV 3X0M0MII96CMIMIV ი02M0II,, CIი. 193-194; IMელიაI0თ X0- 
ვ38M030 CCCს 3 1972 L|., 1973, CIი. 167. 
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დიდი მნიშვნელობა აქვს სკკპ ცენტრალური კომიტეტისა და სსრ 
კავშირის მინისტრთა საბჭოს 1974 წლის 11 იანვრის დადგენილე–- 

ბას –- „საქართველოს სსრ სახალხო მეურნეობის შემდგომი. გან- 

ვითარების ღონისძიებათა შესახებ“. ეს «ისტორიული დადგენილე- 

ბა, რომელიც განსაზღვრავს მრეწველობისა და სოფლის მეურნეო- 
ბის კომპლექსური განვითარების ძირითად მიმართულებებს უახ- 

ლოესი წლებისათვის, ჩვენი რესპუბლიკის მშრომელთა მიმართ კო- 

მუნისტური პარტიისა და საბჭოთა მთავრობის შეუნელებელი ზრუნ- 

ვისა და ყურადღების კიდევ ერთი დადასტურებაა, ლენინური ერო- 
ვნული პოლიტიკის განუხრელი განხორციელების თვალსაჩინო მა– 
გალითია. 

საქართველოს ეკონომიკაში და მთლიანად სახალხო მეურნეო- 

ბაში არსებული სერიოზული ჩამორჩენის მიუხედავად, „გაიზარდა 

ჩვენი რესპუბლიკის ეკონომიური პოტენციალი და ამის შესაბამი– 
სად მისი წვლილი კომუნისტური მშენებლობის საერთო საქმეში. 
სულ უფრო ფართოვდება და მრავალმხრივი ხდება საბჭოთა სა- 
ქართველოს სამეურნეო კავშირურთიერთობა მოკავშირე რესპუბ- 
ლიკებთან და მსოფლიოს ბევრ ქვეყანასთან. 

საბჭოთა ხელისუფლების წლებში საქართველოში აშენდა ათას–- 

ზე მეტი მსხვილი სამრეწველო საწარმო, რომელთა მიერ დამზადე– 

ბული ასზე მეტი სახეობის პროდუქცია მსოფლიოს 70-ზე მეტ 

ქვეყანაში იგზავნება. მსოფლიოს სამოცამდე ქვეყანა იღებს თბი- 

ლისის ქარხანა „ჰიდრომეტხე'ლსაწყოს“ პროდუქციას; კიროვის სა- 

ხელობის ჩარხმშენებელი ქარხანა თავის პროდუქციას 36 ქვეყანა- 

ში გზავნის; ქუთაისის ელექტრომექანიკური ქარხნისს პროდუქცია 

25-ზე მეტ ქვეყანაში მიდის, ხოლო ორჯონიკიძის სახელობის საავ– 

ტომობილო ქარხანა სატვირთო ავტომანქანებს ოცზე. მეტ ქვეყანა- 

ში გზავნის. ზესტაფონის ფეროშენადნობთა ქარხნის პროდუქციით 

საბჭოთა კავშირის 170 და საზღვარგარეთის 35 სამრეწველო სა- 
წარმო მარაგდება; ფოთის ელექტრომანქანური გამაძლიერებლების 

ქარხნის ნაწარმი 27 ქვეყანაში იგზავნება; რუსთავის მეტალურგიუ- 
ლი ქარხნის პროდუქციას 20-ზე მეტი ქვეყანა „იღებს და ა. შ..! 

საქართველოს სსრ ეკონომიური კავშირურთიერთობის მრავალ- 
მხრივი და ფართო ქსელით არის დაკავშირებული ყველა მოკავში– 

რე რესპუბლიკასთან და ძირითად ეკონომიურ რაიონთა. ჩვენს 
რესპუბლიკას მთელი დამზადებული პროდუქციის თითქმის ერთი 

! გაზ. „კომუნისტი“, 1972 წლის 12 მარტი.



მესამედი გააქვს, ხოლო შემოტანილი საქონლის წილი სამრეწველო 
მოხმარებაში თითქმის 50 პროცენტია. 

მოკავშირე რესპუბლიკებთან საქართველოს სსრ უკონომიური 

კავშირურთიერთობის ინტენსიობაზე გარკვეულ წარმოდგენას გვაძ- 
ლევს ჩვენი რესპუბლიკის მიერ გატანილი და შემოტანილი პროდუ- 
ქციის ღირებულების ამსახველი ცხრილი. 

  

  

            

ცხრილი 2 

საქართველოს სსრ ეკონომური კავშირები მოკავშირე რესპუბლიკებთან 
1006 წელს.! 

___ გატინა შემ ოტანა | 8, V 

<< “ 2 25 
მოკავშირე რესპუბლიკები < 8 დ 8 9 დ წ, 

ზი 9. LC) დ <= წ 
V | > | XV | # | §=325 

რსფზრ . +68,7) 45,1 | 770.0| 493 | – 1.3 
უ რაინის სსრ . .· | 209,6| 12.3 | 325,7 | 20,8 | ––116,1 
ყაზასეთის სსრ . | )ივვ) 61 | 11,6| 0,7 | –- 91.9 
უზბეკეთძ«ს სსრ .·.| 94) წ,06ნ| 101| 0.6 | -–– 84.1 
აზეორაიჯა+:ის სსრ . .| 654) 3,8 )| 978) 6,2 | –– 324 
სოძაეთის სსო .. .| 3),8) 1.9 | 4208| 2.6 | –– 90 
ბელორუსიის სსრ ·| ვიპ, 1,8) 336) 52.22 | –– 84 
ტაჯიკითის სსრ . 19.2) 1,1 მვ) 0,წ | –– 109 
თურქ. ენეთ«ს სსრ ·| 187) !,1| 224! 1.4 | – პ7 
ლ ტიის სსრ . . · 11.3 07 10,6) 1,1 – 5,3 
მ” ლდავეთის სსრ .. ·I) 111| 0,6 1I,8) 08 | – 07 
ლიტვის სარ.., .. 84) 0.5 11.9) 0,8 | –– 3.5 
ყირგიზეთის სსრ .... . · · 59) 053 27) C.2 | – 32 
ესტონეთის სსრ... · ... ·) 41) 02I| 5,1) 0838 |) – 10 

სულ | 1703,7| 100.0 | 1563,3! 100.0! 1 

როგორც ამ ცხრილიდან ჩანს, საქართველოს სსრ მჭიდრო 

ეკონომიური კავმირურთიერთობა აქვს ყველა მოკავშირე რესპუბ- 
ლიკასთა5, პროდუქციის გატანისა «და შემოტანის სალდო ყაზანეთ– 
სა და შუა აზიის რესპუბლიკებთან დადებითია –– ამ რესპუბლიკებ– 
ში გატანა სჭარბობს შემოტანას, სხვა მოკავშირე რესპუბლიკებთან 
კი ეს სალდო უარყოფითია -- შემოტანა სჭარბობს გატანას განსა–- 
კუთრებით ფართოა საქართველოს ეკონომიური კავშირები რუსე- 
თის ფედერაციასთან და უკრაინასთან, რომლებზედაც მოდის გატა- 
ხილი საქონლის ნახევარზე მეტი და შემოტანილი “საქონლის ორ 

მესამედზე მეტი. 

1 8, I. V–Xი8136 MCთXნგჩისყIMხტ 3XM01M0MII90C0XIC C8ხM3) LდV3IIIMICM0#% 

CC. #31000თC003+ M2MX. XMCლ060X8LLIII, M., 1972, CIი. 16.



ამიტომ იყო, რომ ლ. ი. ბრეჟნევმა საქართველოს სსრ და სა- 
ქართველოს კომპარტიის 50 წლისთავისადმი მიძღვნილ რახეიმო 
სხდომაზე თბილისში ხაზგასმით აღნიშნა: „საქართველოს თანამე- 

დროვე სახე ი? ურღვევი სამეურნეო მეცნიერულ-ტექნიკური, 
კულტურული ურთიერთობის შედეგია, რომელიც საქართველოს 
ორგანულად აკავშირებს „ჩვენი სამშობლოს სხვა მოძმე რესპუბლი– 
კებთან და ხალხებთან. 

ასეთია ჩვენი სოციალისტური სინამდვილე: ყველა მუშაობს 

თვითეულისათვის და თვითეული მუშაობს ყველასათვის, ასეთია 
სსრ კავშირის ხალხთა მეგობრობის, ჩვენი პარტიის ლენინური 
ეროვნული პოლიტიკის გამარჯვების რეალური, ყველასათვის საგრ–- 
ძნობი შედეგი“.! 

სსრ კავშირის ხალხთა კავშირურთიერთობისათვის დამახასია- 
თებელია არა მარტო სამეურნეო კავშირების გაფართოება და გახ–- 

შირება, არამედ დიდი სამრეწველო ობიექტების, ელექტროსადგუ– 
რების, არხების და სხვა ობიექტების მშენებლობაში კოლექტიუ–- 
რი თანამშრომლობა და ურთიერთდახმარება. ამის დამადასტურე–- 
ბელი მრავალი მაგალითი შეიძლება დავასახელოთ ჩვენი რესპუბ–- 
ლიკის სინამდვილიდან. 

1944 წლის თებერვალში, როცა ჯერ კიდევ მძვინვარებდა ომის 
ქარ-ცეცხლი, დაიწყო. რუსთავის მეტალურგიული ქარხნის მშენებ– 

ლობა. ამიერკავკასიის მეტალურგიულ გიგანტს ქართველების მხარ– 
დამხარ აშენებდნენ რუსები, უკრაინელები, სომხები, აზერბაიჯანე– 

ლები და სხვა მოძმე ხალხების წარმომადგენლები, თითქმის ყველა 
მოკავშირე რესპუბლიკა იღებდა მონაწილეობას ამიერკავკასიის 
მეტალურგიული მრეწველობის ფლაგმანის აგებაში მოსკოვიდან 
მოდიოდა საამშენებლო მექანიზმები, ავტომანქანები, ზუსტი ხელ–- 

საწყოები, ლენინგრადიდან და ხარკოვიდან –- ქარხნის ელექტრო. 
მოწყობილობა, კიევიდან და ტაშკენტიდან –– მძლავრი ამწეები, 
მაგნიტოგორსკიდან ხარისხოვანი რკინა, მარიუპოლიდან –- ბრძმე– 

დების ლითონკონსტრუქციები, ალმა-ათიდან –- ბუნკერები, ერევ– 
ნიდან –– ტუფის ქვა, შორეული ტაიგიდან-––ასაწყობი ხის სახლები.. 

ახლა რუსთაველი მშრომელები თავის ცოდნას და გამოცდილე-- 
ბას უზიარებენ რუსეთის, უკრაინის, აზერბაიჯანის, სომხეთის, უზ- 
ბეკეთის და სხვა მოძმე რესპუბლიკების მეტალურგებს, ქიმიკო– 
სებს, მშენებლებს. რუსთავის ქარხნების ნაწარმი საბჭოთა კავშირის 

თითქზის ყველა კუთხეში და მსოფლიოს ბევრ ქვეყანაში იგზავნე- 
ა. 

1 ლ. ი, ბრეჟნევი, საბჭოთა საქართეელოს ორმოცდაათი წელი, გვ. 24. 

7. 4. გრძელიძე 97:



ტრადიციული გახდა ქართველი, რუსი, უკრაინელი და აზერბაი- 
ჯანელი მეტალურგების მეგობრული კავშირურთიერთობა. მათ არა- 
ერთგზის გამოუდნიათ მაღალხარისხოვანი ჩქაროსნული „მეგობრუ- 
ლი ნადნობი“. ბევრი ქართველი ახალგაზრდა რუსეთისა და უკრაი- 

ნის მეტალურგიულ ქარხნებში დაეუფლა სხვადასხვა სპეციალობას. 
დონბასის, დნეპროძერჟინსკის, ენაკიევოს, მაკეევკის მეტალურგი- 

ულ ქარხნებში ომისშემდგომ პირველ წლებში 3000-ზე მეტმა ქართ– 
ველმა ახალგაზრდამ აითვისა მებრძმედის, მეფოლადის, მგლინავის 
და სხვა პროფესია. 

თავის მხრივ თანამოძმეებს არც რუსთაველები რჩებიან ვალ- 
ში. როცა რუსთავის მეტალურგიულ ქარხანაში მწყობრში ჩადგა 
ომისშემდგომი პირველი საბჭოური ბლუმინგი, ტექნიკურად სრუ- 

ლყოფილი მილების დამამზადებელი დგანი „900“, აქ სასწავლებლად 

ჩამოვიდა უკრაინელ მგლინავთა დიდი ჯგუფი. ქართველ მგლინავ– 
თა მოწაფეებმა სრულყოფილად აითვისეს პროფესია და მასწავ- 
ლებლები სსრ კავშირის 50 წლისთავის აღსანიშნავ სოციალისტურ 
შეჯიბრებაში გამოიწვიეს. 

რუსთავის მეტალურგიული ქარხნის საგლინავ საამჭროში მო- 
ეწყო „მეგობრობის ლითონის” გაგლინვა. უფროსმა ოპერატორმა 

სურგო გვენცაძემ და მისმა ყოფილმა მოწაფემ დნეპროძერჟინსკელ 
მეტალურგთა წარმომადგენელმა ვლადიმერ ფიკმა სსრ კავშირის 50 
წლისთავთან დაკავშირებით გაგლინეს 50 სიმბოლური ზოდი და 
ამასთან გეგმის გადამეტებით 150 ტონა პროდუქცია დაამზადეს.! 

1961 წლის მარტში მდინარე ენგურის უკაცრიელ ნაპირებთან 
მოვიდნენ სხვადასხვა ეროვნების ადამიანები და ამიერკავკასიაში 
ყველაზე უფრო დიდი პიდროკვანძის მშენებლობას ფშეუდგნე.ნ6. თა- 
ვისი გრანდიოზულობით და ტექნიკური ჩანაფიქრითთ „ენგურჰესს 
ჰიდროტექნიკური მშენებლობის ისტორიაში ბადალი არ მოეპოვე– 
ბაა. აქ შენდება მსოფლიოში ყველაზე მაღალი თაღოვანი კამხალი, 

რომლის სიმაღლე 'საძძირკველთან ერთად სამას მეტრამდე აღწევს. 
საკმარისია ითქვას, რომ მისი საამშენებლო. მოედანი 100 კმ-ზეა გა– 
დაჭიმული და სამი რაიონის –– ზუგდიდის, წალენჯიხისა და გალის 
რაიონების ტერიტორიას მოიცავ. სამუშაოთა. შრომატევა- 
დობაზე მეტყველებს ის ფაქტი, რომ, თუ ბრატსკის ჰიდროკვანძის 
მშენებლობაზე 13 მილიონი კუბ. მ მიწა ამოიღეს და 5 მილიონი კუბ. 
მ ბეტონი ჩაასხეს, ენგურჰესის მშენებლობაზე 35 მლნ კუბ. მ მი- 
წის სამუშაოები შესრულდება და 6 მილ. კუბ. მ ბეტონი ჩაისხმება. 

1 გაზ. „მეტალურგი“, 1972 წლის 1 ივლისი. 
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ენგურჰესის კასკადი თავისი სიმძლავრით სამჯერ გადააჭარბებს 

დნეპრჰესს და 50-ჯერ ზაჰესს. ბუნებრივია, რომ ასეთი მძლავრი და 
უნიკალური ელსადგურის აგება მარტო ჩვენი რესპუბლიკის ან 
თუნდაც მხოლოდ ამიერკავკასიის რესპუბლიკების ძალებით შეუძ- 
ლებელი იქნებოდა. ენგურჰესის მშენებლობაში მონაწილეობას 
იღებს ჩვენი ქვეყნის ასობით სამრეწველო საწარმო, 27 სამშენებ–- 
ლო ორგანიზაცია და 20-ზე მეტი სამეცნიერო-კვლევითი და საპ- 
როექტო «ინსტიტუტი.! 

ჯერ კიდევ სამამულო ომის წინ, 1938 წელს, ჩაეყარა საფუძვე–- 

ლი ორი მოძმე რესპუბლიკის მშრომელთა, საქართველოს სსრ მა- 

ხარაძის რაიონისა და უკრაინის სსრ გენიჩესკის რაიონის კოლმე– 
ურნეთა მეგობრობას. დიდი სამამულო ომის მრისხანე წლებში გე– 
ნიჩესკის რაიონის სოფლებიდან ევაკუირებულმა მოსახლეობამ 
საქართველოს მიწაზე პოვა თავშესაფარი და მეგობრული მზრუნ- 
ველობა, ომის წლებში მახარაძის რაიონის სოფელ შრომის კოლ–- 
მეურწეებმა ათი მილიონი მანეთი შეიტანეს სატანკო კოლონის 

მშენებლობის ფონდში. მალე მათ დამატებით ერთი მილიონი მა– 
ნეთი შეაგროვეს მოძმე უკრაინის გასათავისუფლებლად სპეცია–- 
ლური სატანკო კოლონის „საქართველოს კოლმეურნის“ ასაგე- 

ბად და უმაღლეს მთავარსარდალს თხოვნით მიმართეს სატანკო 
კოლონა გენიჩენსკის რაიონის გასათავისუფლებლად გაეგზავნათ. 
არ გასულა დიდი ღრო და შრომის კოლმეურნეობის თავმჯდომა– 
რის მ. ორაგველიძის სახელზე შემდეგი შინაარსის დეპეშა მოვი–- 
და: „გადაეცით სერგო ორჯონიკიძის სახელობის კოლმეურნეობის 
ყველა კოლმეურნეს, რომელთაც დამატებით ერთი მილიონი მა–- 
ნეთი შეაგროვეს სატანკო კოლონა „საქართველოს კოლმეურნის“ 

ასაგებად, ჩემი ძმური სალამი და წითელი არმიის მადლობა. კოლ– 
მეურნეთა სურვილი შესრულებული იქნება: ი. სტალინი#“.2 

ომისშემდგომ პერიოდში კიდევ უფრო განმტკიცდა და განვი– 
თარდა ქართველ და უკრაინელ კოლმეურნეთა მეგობრობა. 1954 

წელს, უკრაინის რუსეთთან შეერთების საიუბილეო დღეებში, ორი 
მოძმე სოფლის –– შრომისა და როვნოს კოლმეურნეთა შეჯიბრება 
გენიჩესკისა და მახარაძის მთელი რაიონების მშრომელთა მეგობ– 
რობაში გადაიზარდა. 

ვ. ი. ლენინის დაბადების 100 წლისთავის საიუბილეოდ 1970 
წელს მახარაძელებს ეწვია გენიჩესკის რაიონის მშრომელთა დელე– 

L გაზ. „ენგურის ჩირაღდანი“, 1969 წლის 14 თებერვალი. 

2 გ. ლიტოვჩენკო, მ. ორაგვე ლიძე, ორი კოლმეურნეობის შე– 
მოქმედებითი თანამეგობრობა და შეჯიბრება, თბილისი, 1954, გვ. 55-56. 
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გაცია. მახარაძის რაიონის მოწინავე მშრომელთა შეკრებაზე მე– 
გობრებმა შეაჯამეს სოციალისტური შეჯიბრების შედეგები და 
ლენინის დაბადების 100 წლისთავთან დაკავშირებით ახალი ვალ–- 
დებულებანი ითავეს. 

სკკპ XXIV ყრილობის მაღალი ტრიბუნიდან გენიჩესკის რა- 
დონის სკკ>პ XXII ყრილობის სახელობის კოლმეურნეობის თავ- 
მჯდომარემ ი. მახუნოვმა ამაყად განაცხადა: „ოცდაათ წელზე მე- 
ტი ხნის ძმური მეგობრობა ტავრიელებსა და გურულებს შორის 

კიდევ უფრო განმტკიცდა სამამულო ომის ქარცეცხლში და სა- 
კოლმეურნეო მშენებლობის ყველა დარგის შემდგომი განვითარე- 
ბისათვის საერთო შრომაში. ხერსონის ოლქის გენიჩესკის რაიო- 
ნისა და საქართველოს სსრ მახარაძის რაიონის მშრომელებს შო- 
რის გაშლილი შეჯიბრება ჩვენი ქვეყნის ხალხთსთს შორის ძმური 
მეგობრობის ნათელი დადასტურებაა. იგი ერთ–ერთი უმნიშვნე- 
ლოვანესი მონაპოვარია, რომელიც მოწმობს ჩვენი პარტიის ლე–- 
ნინური ეროვნული პოლიტიკის სასიცოცხლო ძალას“. 

სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის იუბილეზე მახარაძის 
რაიონში მეგობრული ვიზიტით ჩამოვიდნენ უკრაინის ხერსონის 
ოლქის გენიჩესკის რაიონისა და სომხეთის ოქტემბერიანის რაიო- 
ნის სოფელ ნალბანდიანის კოლმეურნეთა დელეგაციები. ნალბას- 
დიანელები 35 წელია ეჯიბრებიან ნატანების ლენინის სახელობის 

კოლმეურნეობას. ისინი ყოველწლიურად ცვლიან დელეგაციებს, 
აქვთ მეგობრული მიმოწერა. 

მახარაძის სახელმწიფო თეატრის შენობაში გაიმართა სახალ- 
ზო მეურნეობის მოწინავეთა რაიონული შეკრება, სადაც ჰმეგობ- 

რებმა შეაჯამეს სოციალისტური შეჯიბრების შედეგები და ახალი 

ხელშეკრულება გააფორმეს. 
ასეთივე ხანგრძლივი და ტრადიციული მეგობრობა აკავში- 

რებთ ერთმანეთთან დაძმობილებული ქალაქების –– თბილისის, რი– 

გის, ბაქოსა და ერევნის, ქუთაისის, კიროვობადისა და ლენინაკა- 

ნის, ბათუმის, ხერსონისა და მახაჩკალის მშრომელებს, ჭიათურის, 
ტყვარჩელის, ნიკოპოლისა და დონბასის მემაღაროელებს, თბილი– 
სის, გორისა და ივანოვო-ვოზნესენსკის ფეიქრებს, გორისა და რა- 
მენსკოეს (მოსკოვის ოლქი), ზუგდიდისა და ტალალაევკის (უკრა- 

ინის სსრ), ლანჩხუთისა და როსინის (ბელორუსიის სსრ), ახალქა–- 
ლაქთსა და უკმერგის (ლიტვის სსრ), გარდაბნისა და ყაზახის (აზერ- 
ბაიჯანის სსრ), მახარაძისა და ოქტემბერიანის (სომხეთის სსრ), 
ლენინგორისა და ჩაროდის (დაღესტნის პსსრ) და სხვა რაიონების 

კოლმეურნეებს. ისინი სისტემატურად უზი«რებენ ერთმანეთს ცო- 
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დნასა და გამოცდილებას და ამით ხელს უწყობენ საეროვნებათა- 
მორისო კავშირურთიერთობის გაღრმავება-განვითარებას, საზო- 

გადოებრივი წარმოების ეფექტურობისა და შრომისნაყოფიერე- 
ბის ზრდას, ხალხის მატერიალური და კულტურული კეთილდღე- 
ობის ამაღლებას. 

ამრიგად, ყველა ეროვნების საბჭოთა ადამიანების ძმური თა- 

ნამშრომლობა და უანგარო ურთიერთდახმარება, სსრ კავშირის 
ხალხებს შორის ეკონომიური კავშირურთიერთობის გაღრმავება 
და განმტკიცება კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპ- 
ზე ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ერთ-ერთი ძირითადი 
კანონზომიერებაა. ეს კანონზომიერება საზოგადოებრივი ცხოვრე- 
ბის ყველა სფეროში ვლინდება და კომუნიხმის მატერიალურ- 
ტექნიკური ბაზის შექმნის უმნიშვნელოვანეს პირობას წარმოად- 
გენს. 

საბჭოთა რესპუბლიკების მშრომელთა მზარდი ეკონომიური 
კავშირურთიერთობისა და ძმური ურთიერთდახმარების პირობებ- 
ში წარმოების რაციონალური განლაგება და ბუნებრივ სიმდიდრე- 
თა გეგმაზომიერი დამუშავება, შრომის სოციალისტური განაწი- 

ლების სრულყოფა, მთელი სახელმწიფოს ინტერესების მოკავში- 
რე რესპუბლიკების ინტერესებთან სწორად შეხამება საეროვნება- 
თაშორისო კავშირურთიერთობის გაფართოებისა და გაღრმავები- 
სათვის მტკიცე ეკონომიურ საფუძველს ქმნის. 

§ 9. მოსახლეობის მიგრაციისა და მრავალეროვნულობის %ზრდა 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის განვითარების 

პირობებში 

კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა, სსრ 
კავშირის ხალხებს შორის ეკონომიური კავშირურთიერთობის გა- 
ღრმავება აძლიერებს მოსახლეობის მოძრაობას (მიგრაციას), ხელს 

უწყობს მოკავშირე, და ავტონომიური რესპუბლიკების მრავალე– 

როვნულობის ზრდას, მრავალეროვანი შრომითი კოლექტივების 

ჩამოყალიბებას, ყოველივე ამის შედეგად ეროვნებათა უშუალო 

კავმირურთიერთობა უფრო ფართო მასშტაბებს და ინტენსიურ ხა- 

სიათს იძენს. 

მეცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლები მოსახლეობის მიგ- 

რაციისა და მრავალეროვნულობის ზრდას პროგრესულ მოვლენად 
თვლიდნენ და ამ პროცესების ყოველმხრივ განვითარებას კაპიტა- 
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ლისტურ ფორმაციას უკავშირებდნენ. მართლაც, თუ კაპიტალიზ- 
მამდელ ხანაში მიგრაცია სპორადულ ხასიათს ატარებდა და უმ- 
თავრესად ხალხთა დიდი გადასახლების პროცესებთან იყო და- 
კავშირებული, კაპიტალისტურ ფორმაციაში მან სავსებით გამოკ- 
ვეთილი და სისტემატური ხასიათი მიიღო. 

კაპიტალიზმის განვითარება ყოველ ფეხის ნაბიჯზე ამსხვრე– 

ვდა ფეოდალურ კარჩაკეტილობას, დაუზოგაად წყვეტდა «მ 
„მრავალფეროვან ფეოდალურ საბელს“, რომლითაც ადამიანი თა- 
ვის ადგილსამყოფელზე იყო მიჯაჭვული. მრეწველობის, ვაჭრო- 
ბის, ნაოსნობის, სახმელეთო მიმოსვლის საშუალებათა განვითარე- 
ბას თან სდევდა მოსახლეობის დიდი მასების მოძრაობა და გა- 
დაადგილება, რასაც უდავოდ დადებითი მნიშვნელობა ჰქონდა. 

ამასთან დაკავშირებით ვ. ი. ლენინი სტატიაში „საჭიროა თუ 
არა სავალდებულო. სახელმწიფო ენა?“ (1914 წ.) წერდა: „ჩვენ 
დარწმუნებული ვართ, რომ რუსეთში კაპიტალიზმის განვითარე- 
ბას, საერთოდ საზოგადოებრივი ცხოვრების“ მთელ მსვლელობას 
მივყავართ ყველა ერის ურთიერთდაახლოებისაკენ. ასიათასობით 
ადამიანები გადაიტყორცნებიან რუსეთის ერთი კუთხიდან მეორეში, 
მოსახლეობის ეროვნული შემადგენლობა უფრო შერეული ხდე- 
ბა, განკერძოება და ეროვნული კარჩაკეტილობა «უნდა მოისპოსი.! 

მოსახლეობის მიგრაციის მზარდი ტენდენცია კაპიტალისტურ 
სახოგადოებაში განპირობებულია წარმოების განვითარების ანარ– 
ქიული, სტიქიური სპჰსიათით და მშრომელთა «ფართო მასების 

აუტანელი ექსპლოატაციით. უმუშევართა არმია ლუკმა-პურის სა- 
შოვნელად მიემართება ქვეყნის სხვადასხვა «რაიონებში, ხშირად 
კი სხვა ქვეყნებშიც. მეორე მსოფლიო ომისშემდგომ პერიოდში 

ყოველწლიურად ყოველი მეხუთე ამერიკელი იცვლიდა ადგილსამ- 
ყოფელს, ხოლო 1967 წლის მარტიდან 1968 წლის მარტამდე, მხო– 

ლოდ ერთი წლის განმავლობაში, 36 მილიონმა ამერიკელმა შეიც– 

ვალა საცხოვრებელი ადგილი უმთავრესად საარსებო მინიმუმის 
„უზრუნველყოფის მიზნით?. 

სოციალიზმის პირობებში მოსახლეობის მიგრაცია ძირითადად 
გეგმაზომიერ ხასიათს ატარებს და სახოგადოებს ინტერესების 
შესაბამისად რეგულირდება. სახალხო მეურნეობის გეგმაზომიე- 
რი, პროპორციული განვითარების კანონის გათვალისწინების სა- 
ფუძველზე სოციალისტური სახელმწიფო რაციონალურად ანაწი- 

  

1 ვ. ი. ლე ნინი, თხზ,, ტ. 20, გვ. 72. 

2 0უზვIწ9ყ 10თდთ»6ი. C70MMIM08CIM C 61+MVIIIMIM, «II0C0XიმIIM2M III- 
ჯ„იხგIწიე», 1972, # 3, თი. 233. 
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ლებს შრომით რესურსებს ქვეყნის ცალკეულ რაიონებსა და მე– 
ურნეობის ცალკეულ დარგებს შორის. 

მოკავშირე რესპუბლიკებსა და მსხვილ ეკონომიურ რაიონებს 
შორის ბუნებრივი და შრომითი რესურსების განაწილება, როგორც 

ზემოთ აღვნიშნეთ, არათანაბარია. ჩვენი ქვეყნის აღმოსავლეთ რა- 
რონებში მდიდარი ბუნებრივი რესურსებია, მათი განვითარების 
ტემპიც მაღალია, მაგრამ ეს რაიონები შრომითი რესურსების დიდ 

ნაკლებობას განიცდიანი ამის გამო მიგრანტთა ნაკადი უმთა- 
ვრესად აქეთ მიემართება. ურალის, ციმბირისა და შორეული აღ- 
მოსავლეთის მოსახლეობა, როგორც სტატისტიკური მონაცემები 

ცხადყოფს, 1926 წლიდან 1939 წლამდე განვლილ პერიოდში 31 
პროცენტით გადიდდა, მაშინ როცა მთელი ქვეყნის მოსახლეობა 

ამავე პერიოდში მხოლოდ 16 პროცენტით გაიზარდა. 

ომისშემდგომ წლებში აღმოსავლეთ რაიონების მოსახლეობა 

კიდევ უფრო სწრაფი ტემპით მატულობს. 1959 წელს, 1939 წელ- 
თან შედარებით, საბჭოთა კავშირის მოსახლეობა მთლიანად 9,5 
პროცენტით გაიზარდა, მაშინ, როცა ურალში მოსახლეობის მექა– 
ნიკურმა მატებამ შეადგინა 35 პროცენტი, 'დასავლეთ ციმბირში.–- 
28, აღმოსავლეთ ციმბირში ––- 36, ხოლო ყაზახეთში –- 53 პრო- 

ცემტი.! > 
აღსანიშნავია, რომ სოციალისტურ საზოგადოებაში მოსახლე– 

ობის მექანიკური მოძრაობა თითქმის მთლიანად ქვეყნის შიგნით 

მიმდინარეობს და ძირითადად სახელმწიფოს მხრივ რეგულირე- 
ბას ექვემდებარება. მოსახლეობის 1959 წლის აღწერის მონაცე- 
მებით, სსრ კავშირის ცენტრალურ, სამხრეთ და დასავლეთ რაიო- 
ნებში თავმოყრილი იყო მუშათა და მოსამსახურეთა მთელი, რაო– 
დენობის 52 პროცენტი, ხოლო აღმოსავლეთ ციმბირის, შუა ახი- 

ის, ყაზახეთისა და შორეული აღმოსავლეთის რაიონებში 15 პრო- 

ცენტი. ამასთან, ეს რაიონები ქვეყნის სხვა მხარეებთან შედარე–- 
ბით გაცილებით სწრაფი ტემპით ვითარდება, რადგან მათ უმდიდ- 

რესი ბუნებრივი რესურსები გააჩნიათ. სსრ კავშირის ტერიტორი- 
სხე შრომითი რესურსების პსეთი არათანაბარი განაწილება იწ- 

ვევს მოსახლეობის დიდი რაოდენობით გადაადგილებას უმთავრე- 
სად ქვეყნის აღმოსავლეთ რაიონებში. ყოველწლიურად ჩვენს 
ქვეყანაში მოძრაობაშია ადამიანთა უდიდესი რაოდენობა –- დაახ- 
ლოებით 8 მილიონი კაცი, ანუ მთელი მოსახლეობის 4 პროცენტ– 

1... 1თMMXC089, 1. თვულლ8 ვ. IICV0100MIC „ჯგIIIL6C 0 MIM”ემ!III# 

ყეგინიყ ოი 8 CCCი, «ს6CVIIIM CIვICIIIMII>, # 7, 1965, ლი. 18--19. 
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ზე მეტი. მიგრანტთა შორის ჭარბობენ (15-20 პროცენტით) 
მპმაკაცები –– მოსახლეობის ყველაზე უფრო მოძრავი §აწილი.! 

მიმდინარე სტატისტიკის მონაცემები მეტყველებენ, რომ მო– 
სახლეობის სარესპუბლიკათამორისო მიგრაცია თანამედროვე მეც- 
ნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის პირობებში ფართო ხასიათს 
ატარებს (იხ. ცხრილი 3). 

ცხრილი 3 

ქალაქის მოხახლეობის ხარესპუბლიკათაშორისო მიგრაცია 

საქართველოში 1978 წ. 
(მიმდინარე სტატისტიკის მონაცემებით)2 

  

  

  

        
      

ლ 

მოსახლეობის «ძ 
1000 კაცზე 2 % 

მოკავში“ე რესპუბლიკების " ა L-+#M7 
ე 

8.12 5 |8 |2. დ ჯ დასახელება 96 5) 2. 955055, | §“ 5C| 59; 255995215 > | 58 
595 1 თ5 5 (<რ6 5 შა=ა | C>= 

რსფრ. . 8677 | 10249 |––1565| 3,6)4,3 | ––<0,7 | 1180 
უკრაინის სსრ . +) 2441) 2811|-–– 370! 1,011,2 |––02 | 1151 
ბელორუსიის სსრ .. ·| 220| 211 9! 0,1| 0,1 – 959 
საქართველოს სსრ? , „ . | 41993 | 10582 | 14408| 17,7(4,კ5 | 132 | 962 
აზერბალჯანის სსრ . ·,I 750) 691 ყი! 0,3810,3 | –- 921 
სომხეთის სსრ . 880| 1463|-– §88| 0.4 0,6 | –0,2 | 1662 
ლიტვის სსრ. · 68 35 ქ3) 0,021 0,01| 0,01, §15 
ლატეიის სრ . · "ნწ ზვ2- 7I0,03|0,03) –- | 1098 
სტონეთის სსრ . · 29 43“ 14.0,0!| 0,02 | ––0,01| 1488 
ოლდავეთის სს4 80 86--  610,03| 0.04! ––0,01| 1075 

ყაზახეთის სსრ ·| 449 5299) 160 0:22!!1 01 | 666 
უზაიეკეთის სსრ · 159) 174|- 15) 0,1|0, –_ 921 
თურ“<ქმენეთის სხრ ., · 69 41 28) 0.02 002) – 594 
ყირგიზეი ის ხსრ. . · 64 48 16, 0,02| 002) – 750 
ტაჯიკეთის სსრ · 44 39 ნ, 0,01| –– – 886 

სულ · ტკვც/4! წ4318) 10076. 27.1 ჯ8) 43 | §43   
მოსახლეობის მექანიკური მოძრაობის მეცნიერულ შესწავლას 

დიდი თეორიული და პრაქტიკული, "გამოყენებითი მნიშვნელობა 
აქვს, რადგან მიგრაციის პროგნოზირებას და რეგულირებაზე 

' 32M0M0M0080CII # დ2M100ხ. იმ38MIV8 3M010MII9001(X დი2ა90იM03 CCCX, 
M., 1965, CX9. 179. 

2 საქართველოს სსრ ცენტრალური სტატისტიკური სამმართველოს მასა 

” აქ იგულისხმება აგრეთვე საქალაქთაშორისო მიგრაცია ჩვენი რძესპუბლი- 
კის ფარგლებში. 
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ბევრად არის დამოკიდებული სახალხო მეურნეობის გეგმაზომიერი 
ჯანვითარება, შრომითი რესურსების რაციონალური განაწილება, 
შრომისნაყოფიერების ამაღლება. ჩვენი ძქვეყნს მოსახლეობის 
მიგრაციისა და მრავალეროვნულობის ზრდის შესწავლა მრავალი 
ასპექტით შეიძლება. ამ შემთხვევაში ჩვენ გვაინტერესებს მიგრა- 
ციის სოციალურ-ეთნიკური შედეგები, მოსახლეობის მექანიკური 
მოძრაობა და მრავალეროვნულობის ზრდა, როგორც საბჭოთა ხალ– 
ხების უშუალო კავშირურთიერთობის განვითარების დამაჩქარებე– 
ლი ფაქტორი. 

მოსახლეობის გადაადგილებისა და მრავალეროვნულობის ზრდის 
პროცესში გადამწვეტ როლს ასრულებს მუშათა კლასი, 
რომელსაც ცხოვრება და შრომითი საქმიანობა უხდება სამრეწვე– 
ლო ცენტრებში, დიდ ქალაქებში, სადაც ფართო ასპარეზი და ხელ– 
საყრელი პირობებია სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა უშუალო 
კავშირურთიერთობისათვის. ამიტომ ქალაქის მოსახლეობის რიც- 
ხობრივი ზრდა ეროვნებათა უშუალო კავშირურთიერთობის განვი- 
თარების ერთ-ერთი მაჩვენებელია. 

სსრ კავშირში ქალაქის მოსახლეობა 1926–--1973 წწ. 26,3 მი–- 

ლიონიდან 146 მილიონამდე გაიზარდა, აქედან სოფლის მოსახ– 
ლეობის ქალაქში მიგრაციის წილად მოდის თითქმის ნახევარი –– 
60 მილიონზე მეტი კაცი. ქალაქის” მცხოვრებთა წილი ქვეყნის 
მთელ მოსახლეობაში 1926 წელს მხოლოდ 18 პროცენტი იყო, 

1939 წელს -– 32, 19595 წელს –- 48, 1970 წელს –– 56, 1973 
წელს კი –– 59 პროცენტი. 

1959–-1973 წწ. ქალაქის მოსახლეობა 46 მილიონით გადიდ- 

და. აქედან 16 მლნ-ზე მეტი მოდის სოფლიდან ქალაქში გადაადგი– 
ლებულთა წილად. აღსანიშნავია, რომ საქართველოში ქალაქის 
მოსახლეობა 1926-1973 წწ. 26 პროცენტიდან 49 პროცენტამდე, 
0. ი. თითქმის ერთიორად გადიდდა.! 

ქალაქის მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდაზე მეტყვე- 
ლებს ის, რომ რუსეთძს ფედერაციის ქალაქებში ამჟამად ცხოვ- 
რობს 16 პროცენტამდე არამკვიდრი ეროვნების ადამიანი, უკრა- 

რნისა და ბელორუსიის ქალაქებში –- 20 პროცენტზე მეტი, ხო–- 

ლო ყაზახეთის, უხბეკეთის, საქართველოს და ზოგიერთინდ სხვა 

რესპუბლიკის ქალაქებში მოსახლეობის მრავალეროვნულობა კი- 

დევ უფრო მაღალია. 
განსაკუთრებით დიდი იყო მოსახლეობის მიგრაცია საქართვე– 

1! Iვიი/80ტ X03MMCX80 CCCX 8 1972 L., M., 1973, ოდ. 10-11. 
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ლომი ომისწინა ხუთწლედებში სოციალიზმისს მშენებლობის 
წლებში. ახალი სამრეწველო კერების შექმნა, სწრაფი «ურბანიზა- 
ცია, სოფლის მეურნეობის ინტენსიური დარგების განვითარება 

დამატებით შრომით რესურსებსა და დიდი რაოდენობით კვალი- 

ფიციურ კადრებს საჭიროებდა, რის გამოც ამ პერიოდში მიგჯრა- 
ციის ნაკადი საქართველოში მნიშვნელოვნად გაიზარდა. 

ვ. ჯაოშვილის გამოანგარიშებით, მოძმე რესპუბლიკებიდან 
იმიგრირებულ პირთა რაოდენობა საქართველოში 1926-––1941 წწ. 

240 ათას კაცს შეადგენდა, ე. ი ყოველწლიურად რესპუბლიკა- 
ში საშუალოდ 16 ათასი მიგრანტი მკვიდრდებოდა. ამავე პერი- 
ოდში საქართველოს მოსახლეობა ერთი მილიონი კაცით გაიზარ- 

და. მოსახლეობის მექანიკური მატების წილი მოსახლეობის საერ- 

თო ზრდაში 24 პროცენტი იყო, რაც იმაზე მიგვითითებს რომ 
მაქსიმალური მიგრაციის პირობებშიც კი საქართველოს მოსახლე– 

ობა არსებითად ბუნებრივი მატების ხარჯზე მრავლდებოდა. სა–- 

ქართველოს მოსახლეობის ბუნებრივი მატების კოეფიციენტი კი 

ამ დროს საერთო-საკავშირო მაჩვენებლებზე უფრო მაღალი 

იყო. 
' რაც შეეხება შიდა მიგრაციულ პროცესებს, 1921--1941 წწ. 

ჩვენი რესპუბლიკის სოფლებიდან ქალაქად საცხოვრებლად გადა- 
ვიდა 135 ათასზე მეტი კაცი.' 

ომისშემდგომ პირველ ათწლეულში, 1946--1956 წწ., გარე 

მიგრაციის ნაკადი ჩვენს რესპუბლიკაში კვლავ ძლიერია. მაგრამ 

1957 წლიდან ეს ნაკადი სუსტდება. 1964 წელს საქართველოში 
ჩამოსულ მიგრანტთა რიცხვი 1957 წელთან შედარებით 50 პრო- 

ცენტით შემცირდა, რესპუბლიკიდან წასულებისა კი –- 40 პრო- 
ცენტით. სამაგიეროდ, გაძლიერდა მოსახლეობის შიდარესპუბლი–- 
კური მიგრაცია და მისი რეგულირება. სულ უფრო მეტი მნიშვნე– 
ლობა მიიღო აგრეთვე დროებითმა ანუ ეგრეთ წოდებულმა ქან- 
ქარისებურმა მიგრაციამ. 

ქანქარისებური მიგრაციის ზრდა თანამედროვე ურბანიზაციის 

დამახასიათებელი თავისებურებაა. მოსახლეობის მიგრაციის ამ 
ფორმის ფართოდ გავრცელება იმის მაჩვენებელია რომ უფრო 
დინამიკური გახდა მოსახლეობის სოციალური და ტერიტორიული 
მობილობა, სამრეწველო ცენტრების მომიჯნავე რაიონთა მოსახ–- 
ლეობის მიერ პროფესიების თავისუფალი არჩევის შესაძლებლობა. 

ყოველგვარი სახეობის ტრანსპორტის განვითარების შედეგად 

18. IXMXვ010)8M»I, L1300MCIIIC წ'0V3MM, 1IC6MXწCV, 1968, CLი. 121--122. 
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ქანქარისებური მიგრაციის რადიუსი დიდი სამრეწველო ცენტრე–- 
ბის ირგვლივ სულ უფრო იხრდება და ათეული კილომეტრებით 

განიზომება.ა ეს საერთო კანონზომიერებაა, ჩვენს ქვეყანაში 

დროებით მიგრანტთა ყოველდღიური რიცხვი მთელი დასაქმებული 

მოსახლეობის 12 პროცენტს შეადგენს, უნგრეთში –– 12,5, პოლო– 
ნეთში –– 20 პროცენტს და ა. შ. ამიტომ, სავარაუდოა, რომ მო– 

მავალში მოსახლეობის მიგრაცია სოფლიდან ქალაქად თანდათანო- 

ბით ქანქარისებური მიგრაციით შეიცვლება რაც ურბანიზაციის 

ახალი ფაზის მაუწყებელი იქნება. ქანქარისებური მიგრაციის თვალ- 
საჩინო სურათს გვაძლევს ქ. თბილისში, რუსთავსა და მათ საგარე– 
უბნო რაიონებში მუშა-მოსამსახურეთა, უმაღლესი და საშუალო–- 
სპეციალური სასწავლებლების მსმენელთა მოძრაობა საცხოვრე- 
ბელი ადგილიდან სამუშაოზე ან სასწავლებელში და უკან. 

ცხ რი ლ ი 4 

ქ. თბილისის, რუსთავის და მათი საგარეუბნო რაიონების მუშა-მოსამსახურეთა, 

უმაღლესი და საშუალო სპეციალური სასწავლებლების მოსწავლეთა 

გადაადგილება საცხოვრებელი «დგილიდან სამუშაო ან სასწავლებელ ადგილზე! 
  

  

              

3 |I?, |ვ |! § 
თბილისის რაიონები <2 245 85 + L გ. თბილ ს §6% | 86 | =6 |) 2 9 9 

95-25 | 5§2 | § 2 | <5 · <2, =+«<5 5 (|ლC+ <6 << % 

კალინინის რნი ა · 6ჩ 345 ვ7 16 137 601 
“ბ · 14 148 = 7 85 254 

კ“როვის რ-ნი ა „| 40 1939 | 26 7 63 ვ28 
ბ. · 16 | 404 – 4 43 466 

26 კომისრის რ-ნი ა ·| 32 | 684| 61 1ნ | 213 1005 
ბ ·| 20 | 3:4 – 36 25 435 

ლენინის რ-ნი ა „I 121 | 493| 46 70 | 173 903 
ბ 200 | §49 – | პ01 89 909 

ოქტომბრის რ-ნი ა .| 83 672 74 45 | 245 1119 
ბ. · 14 118 - 7 3 137 

ორჯონიკიძის რ-ნი ა · | 272 | 1543 | 153 | 10! | 9542 1211 
ბ „I X5 691 – 18 | 281 1195 

პირველი მაისის რ-ნი ა ·I 178 828 86 85 | 996 1408 

ბ · 120 | 733 – 81 47 981 

ჯამი ა „| 792 | 4258 | 482 (| 339 | 1399 7770 
ბ 608 | 29792 – | 454 523 4377     

ა) ქალაქის რაიონიდან საგარეუბნო რაიონში მიგრანტთა რიცხვი. 

ბ) საგარეუბნო რაიონებიდ-ნნ ქალაქის მოცემულ რაიონში მიგრანტთა 
რიცხვი. 

! ც0ხრილი შედგენილია საქართველოს სსრ ცენტრალური სტატისტიკური 
სამმართველოს მოსახლეობის 1970 წლის აღწერის მასალების მიზედვით.



კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე მოსახლე– 
ობის მექანიკური მოძრაობის მასშტაბების ზრდა და ამის შეღდე- 

გად უშუალო საეროვნებათაშორისო ურთიერთობის განვითარება 

ხელს უწყობს მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების მრა- 
ვალეროვნულობის გაძლიერებას, მოსახლეობის შემადგენლობის 
ინტერნაციონალიზაციის ტენდენციასთან ერთად ადგილი აქვს ერო– 

ვნულ კონსოლიდაციას, მოკავშირე და ავტონომიურ რესპუბლიკებ– 
ში ადგილობრივი ძირითადი ეროვნების ხალხების ხვედრითი წი- 

ლის ზრდას, რასაც ადასტურებს მოსახლეობის ორი უკანასკნელი 
აღწერის მასალები (იხ. ცხრილი 5). 

ცხრილი § 

მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების ძირითადი ეროვნების 

ხვედრითი წილი მთელ მოხახლეობაში 1960-1070 წწ.! 

  

  

          

ძირითადი ერი ძირითადი 
ონომიური ერი ღა 

და ეროვნება 9ტ ლუ ეროვნება 
მოკავშირე რესპუბლიკები |__ჰ __“”_ რესპუბლიკები “– 

1959 | 1970 1959 1970 

რსფსრ... . - | 8833 | 82.8 | ბაშკირეთის ასრ. . .| 99,1 I23,3 
უკრაინის სსრ... .|I 268 | 4,9 | ბურიატთა ასსრ „ | 90,2| 227 
ბელორუსიის სსრ · +) 81.1 | 81,!.· | დაღესტნის ასსრ .- «+ „| 69.33) 74,1 
უზბეკეთის სსრ +..I 62,1 | 65,6 | ყაბარდო-ბალყარეთის ასსრ| წვ,4 | 58.8 
ყაზასეთის სსრ... · LI 3000| 39.6 | ყალიუხეთის ასსრ · | 35,1 | 4,6 
საქართველოს სსრ . . | 64,3 | 66.8 | კარელიის ასსრ · | 13.1)1'.7 
აზერბაიჯახიხ სსრ ·| 67.5 | 73.5 კომის ასსრ „ | 30-1 | 28,4 
ლიტვის სსრ · «-| 79.8 | 80.1 | მარეთის ასსრ .· | 43.1| 437 
მოლდავეთის სსრ 66,4 | 64.6 | მორდეეთის ასსრ , · . | 35,7|35,1 
ლატვიის სსრ .. 62,0 | 56,ც | ჩრდილოეთ-ოსეთის ასსრ | 478I48,6 
ყირგიზეთის სსრ. . . 40,5 | 43,8 | თათრეთის ასსრ - | 47,2| 49.2 
ტაჯიკეთის სსრ .. ნ3,1 | 56.2 | ტუვის ახსრ . · .· | 672,0| 58,5 
სომხეთის სსრ... +. 880 | L8,6 ი ურ თის ასსრ . 35,6 | 34,0 
თურქმენეთის სსრ. „, .| 60.9 | 65,6 ეე გუშეთის ასსრ . 4!,1 | 8,0 
ესტონეთის სსრ... „. «| 74,6| 682 ჩუვაშეთის ასსრ „ | 70.2 | 70,0 

იაკუტიის ასრ. .... 46,4 | 43,9 
ყარაყალპაკეთის ასსრ , . | 30,6 | 31,5 
აფხაზეთის ასსრ . | 15.11 158 
აქარის ასრ _-.. «· «I 72.8) 76,6 
ნახჭევანის ასსრ „I 902!983.5 

აეე 

  

! MI0II 80ლ0003M0# 06ილიMICI M#ვ80ლMC0IM 1970 I0CXმ, M2V1II0IM8/#M6MMI#% 

ი«0ლ28 ხ300XCMMIX CCCX, X». IV, 1973, თი. 12--19, 
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მოსახლეობის 1959–-1970 წწ. აღწერის მასალების შედარე–- 
ბა გვიჩვენებს, რომ ამ პერიოდში, თხუთმეტი მოკავშირე რესპუ- 

ბლიკიდან მკვიდრი მოსახლეობის ხვედრითი წილი ცხრა რესპუბ- 
ლიკაში (შუა აზიისა და ამიერკავკასიის რესპუბლიკები ყაზა- 

ხეთი და ლიტვა) გაიხარდა, რაც ეროვნული კონსოლიდაციის მაჩ- 
ვენებელია, ხოლო დანარჩენ რესპუბლიკებში (რუსეთის ფედერა- 
ცია, უკრაინა, ბელორუსია, მოლდავეთი, ლატვია, ესტონეთი) რამ– 
დენადმე შემცირდა. რაც შეეხება ავტონომიურ რესპუბლიკებს, 

აქ შემდეგი სურათი გვაქვს. 20 ავტონომიური საბჭოთა რესპუბ- 

ლიკიდან მკვიდრი მოსახლეობის რიცხვი თოთხმეტმში გაიზარდა», 

ექვსში კი 'მემცირდა. მაგრამ აღსანიშნავია, რომ ეს შემცირება გა–- 
მოწვეულია უმთავრესად არა მკვიდრი მოსახლეობის რაოდერობ- 
რივი კლებით, არამედ მოკავშირე რესპუბლიკების მრავალეროვ- 
ნულობის ზრდით. ეს უკანასკნელი სრულებითაც არ «უ'მლის 

ხელს ეროვნული კონსოლიდაციის პროცესის განმტკიცება-განვი– 
თარებას. ასე მაგალითად, ძირითად ეროვნებათა ხვედრითი წილი 
აღნიშნულ პერიოდში ყველაზე მეტად შემცირდა ბალტიისპირე- 
თის რესპუბლიკებში: ლატვიაში –- 62-დან 56,08 პროცენტამდე, 

ესტონეთში –– 74,6-დან 68,2 პროცენტამდე, მაგრამ ამავე პერიო–- 
ღში, 1959-1970 წლებში, ლატვიელთა რიცხვი 1293 ათასიდან 
1342 ათას კაცამდე გაიზარდა, ხოლო. ესტონელებისა –- 893 ათა- 

სიდან 925 ათას კაცამდე.! 
1970 წლის მოსახლეობის აღწერის მონაცემები ცხადყოფს, 

რომ ყველა მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკის მოსახ- 

ლეობა თავისი შემადგენლობით მრავალეროვნულია. მაგალითად, 

რუსეთის ფედერაციაში რუსებთ–ნ ერთად (828 პროცენტი) 

ცხოვრობენ თათრები (3,7 პროცენტი), უკრაინელები (26 პრო- 

ცენტი), ჩუვაშები (1,3 პროცენტი), ბაშკირები, მორდველები, და– 
ღესტნის ეროვნებანი (0,9 პროცენტი), ბელორუსები (0,7 პრო- 

ცენტი), ებრაელები (0,6 პროცენტი) და ა. შ. უკრაინაში უკრაი- 

ნელებთან ერთად (7499 პროცენტი ) მოსახლეობენ რუსები 

(19,4 პროცენტი), ებრაელები (1,6 პროცენტი), ბელორუსები (C,8 

პროცენტი), მოლდაველები (0,6 პროცენტი) და ა. შ. 

საქართველოს სსრ ერთ-ერთი მრავალეროვანი რესპუბლიკაა, 
სადაც ბოლო აღწერით 116 ერისა და ეროვნების წარმომადგე- 
ნელია ფიქსირებული. 1970 წლისათვის საქართველოში ცხოვრობ- 
და 4686 ათასი კაცი, მათ შორის 3131 ათასი ქართველი (მთელი 

მოსახლეობის 66,8 პროც.), 150 ათასი ოსი (3,2 პროც.), 79 ათა- 

1 II70ღ! 130CC0103II0I ო006”MCII M2069MCMM% 1970 L0/2, I. IV, CI. 14 –– 15. 
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სი აფხაზი (1.7 პროც.), 452 ათასი სომეხი (9,7 პროც.) 2:97 

ათასი რუსი (8,5 პროც.), 218 ათასი აზერბაიჯანელი (4,6 პროც.), 

89 ათასი ბერძენი (1,9 პროც.), 55 ათასი ებრაელი (1,2 პროე), 

50 ათასი უკრაინელი (1,1 პროც.), 21 ათასი ქურთი (0,4 პროც, 

44 ათასი კი სხვა ეროვნებათა წარმომადგენელი (მთელი მოსახლე– 
ობის 0,9 პროც.).' 

საქართველოს მოსახლეობა თავისი შემადგენლობით ძველთა– 

განვე მრავალეროვანი იყო. მის მიწა-წყალზე ქართველებთან ერ- 
თად სახლობდნენ სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგენლები. 

საინტერესო სურათს გვაძლევს საქართველოს მოსახლეობის 
ეროვნული შემადგენლობის დინამიკა 1800--1970 წლებში. 

ცხრილი6 

საქართველოს მოსახლეობის ეროვნული შემადგენლობის 
დინამიკა (1800-1020 წწ.) 

  

  

    
  

      

2 ქართველები სხვა ეროვნებანი 

წლები ი “რ აბსოლუტური ს |აბსოლუტური C 
V % 2 “ი 1800 – 1970 55 § L> 
5 85 რიცხვი ჯ# რიცხვი »ჯ 

1800. .. 675000 610000 89,0 70000 II,0 
1834. . .. 940000 680000 75.0 2100ი0 25,0 
1865 +. 1267000 953000 74.0 374000 26.0 
1897 . · | 1929049 1309002 67.9 617049 32,1 
1926. 2677233 178866 66,8 878308 ყ2.ოთ 
1939 .. .) 354003 278952 61.4 130606101 38,6 
1959 .... 404404945 26( 0588 64,3 1443000 35.7 
1970 ა“..|)| 4686358 8)80741 60,8 1555616 ვვ 2 

ამ ცხრილიდან კარგად ჩანს, რომ საქართველო, ჯერ კიდევ 
რუსეთთან შეერთებამდე, მრავალეროვანი ქვეყანა იყო, სადაც 

ქართველების გვერდით მეგობრულად ცხოვრობდნენ სხვა ეროვ- 
ნების წარმომადგენლები –– ოსები, აფხახები, სომხები, აზერბაი- 

ჯანელები, ებრაელები და სხვა. თუ 1800 წლისათვის სხვა ეროვნე– 

ბის წარმომადგენლები საქართველოს მოსახლეობის ერთ მეათედ- 

ზე ცოტა მეტს შეადგენდნენ, რუსეთის შემადგენლობაში შესვლი–- 
სა და თურქეთ-ირანის აგრესიისაგან დევნილი სომხური მოსახლე–- 

ობის საქართველოს ტერიტორიაზე შემოხიზვნის შემდეგ, მეცხრა- 

1 11701 18C0ლ0C0I03M0M M60C6CVIICII II200MCMM% 1970 L0Xმ, X IV, CXი. 19-13, 
2 პ გუგუშვილი, სოციოლოგიური ეტიუღები, ტ. II, თბილისი, 

1971, გვ. 355. 
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მეტე საუკუნის ოცდაათიანი წლების დასაწყისში, სხვა ეროვნების 
ხალხები მთელი მოსახლეობის უკვე ერთი მეოთხედია, 

XIX საუკუნის მეორე ნახევარში, ბატონყმობის გაუქმებისა 

და კაპიტალიზმის სწრაფი ტემპით განვითარების შედეგად, საქარ- 

თველოს მოსახლეობის მრავალეროვნულობა კიდევ უფრო იხრ- 

დება და საუკუნის ბოლოსათვის სხვა ეროვნების ხალხები მთე– 

ლი მოსახლეობის თითქმის ერთ მესამედს შეადგენენ. 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების არსებობის მანძილ– 

ზე მოსახლეობის ეროვნულ შემადგენლობაში მომხდარი ღრმა 

ცვლილებები ფიქსირებულია მოსახლეობის სრულიად საკავშირო. 

აღწერების მპსალებში. ამ ცვლილებების შესახებ წარმოდგენას 
გვაძლევს ნაკრები ცხრილი (იხ. ცხრილი M# 7), 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვების შემ- 

დეგ მოსახლეობის ეროვნული შემადგენლობის დინამიკისათვის 

დამახასიათებელია, ერთი მხრივ, ეროვნული კონსოლიდაციისა და, 

მეორე მხრივ, მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდის ტენ–- 

დენციები. 
ეროვნული კონსოლიდაცის დამადასტურებელია ის, რომ 

ქართველთა რიცხვი რესპუბლიკის მოსახლეობაში 1926––1970 

წლებში ერთიორად გაიზარდა. მართალია, 1926--1939 წლებში, 

როცა მოსახლეობის მიგრაციამ საქართველოში მაქსიმალურ დო- 

ნეს მიაღწია და ამის შედეგად მრავალეროვნულობის კოეფიცი- 
ენტი საგრძნობლად ამაღლდა, რესპუბლიკის მოსახლეობის საერ- 

თო რიცხვში ქართველების წილი რამდენადმე შემცირდა, მაგრამ 

1939 წლის შემდეგ ქართველი მოსახლეობის როგორც აბსოლუ- 

ტური, ასევე შეფარდებითი რაოდენობა განუწყვეტლივ იზრდე- 

ბა. 

მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდის მაჩვენებელია 

ის ფაქტი, რომ ჩვენს რესპუბლიკაში ცხოვრობს 80-ზე. მეტი ერი- 

სა და ეროვნების წარმომადგენელი, რომელთა საერთო რიცხვი 

მთელი მოსახლეობის 33,2 პროცენტს “შეადგენს აღსანიშნავია, 

რომ ქართველ მოსახლეობასთან ერთად იზრდება ოსებისა და აფ–- 

ხაზების რაოდენობა. განსაკუთრებით საგრძნობია აზერბაიჯანელთა 

რიცხობრივი ზრდა, რაც 'მობადობის მაღალი კოეფიციენტით უნდა 

აიხსნას. რაც შეეხება სხვა ეროვნების ხალხებს, კერძოდ, სომ–- 
ხებს, რუსებს, უკრაინელებს, ებრაელებს და სხვებს, მათი შეფარ–- 

დებითი ოდენობა მეტნაკლებად მცირდება. ეს პროცესი განსაკუთ- 

რებით საგრძნობია აფხახეთისა და აჭარის ავტონომიურ რესპუბ- 
ლიკებში და სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ ოლქში. 
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მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდის პროცესში განსა–- 

კუთრებით აქტიურად მონაწილეობენ რუსები და უკრაინელები, 
რომლებიც საბჭოთა კავშირის მთელი მოსახლეობის ნახევარზე 

მეტს შეადგენენ და მოკავშირე რესპუბლიკებში შემდეგი ოდე– 
ნობით არიან წარმოდგენილი ყაზახთმი ისინი მოსახლე– 
ობის 42,4 პროცენტს შეადგენენ, ყირგიზეთსა და ლატვიაში –- 

ერთ მესამედამდე, მოლდავეთსა და ესტონეთში –- ერთ მეოთ- 
ხედს, ბელორუსიაში, საქართველოში, აზერბაიჯანში ტაჯიკეთში, 

უზბეკეთში, ლიტვაში –– დაახლოებით ერთ მეათედს. 
რუსებისს და უკრაინელების გარდა, მოსახლეობის მრავალ- 

ეროვნულობის ზრდის პროცესში მონაწილეობენ თითქმის ყველა 

ერისა და ეროვნების წარმომადგენლები, რაც ნაწილობრივ ქვე–- 

მოთ მოტანილი ცხრილიდან ჩანს (იხ. ცხრილი # 8). 

როგორც ვხედავთ, სსრ კავშირის მოსახლეობის განლაგებას 

ეროვნული ნიშნის მიხედვით ის ძირითადი თავისებურება ახასია- 

ცხრილი მ. 

იმ ერთა წარმომადგენლების რაოდენობა, რომლებიც თავისი 

რესპუბლიკის ფარგლებს გარეთ ცხოვრობდნენ 1959-1970 წწ.! 
  

  

        

თავის რესპუბლიკის ფარგლებს 
შ გარეთ ცხოვრობდა ს 

8 – % – 
L-I ი 

ი % | «> 8 % =§ 
თ <2 |Cლ6 IC53 |C§ 8 8 955: 55 

რუსები · .| 1625ი 14,2 | 212:67| 16,5 
უკრაინელები · 5095 14,7 | ნ4კ69| 13,4 
ბელორუსები · 1381 175 | 1762| 19.5 
სომხები · 1935 | 4432) 1351| 38.0 
უზბეკები , · 977 16,2 | 1470| 16,0 
ყაზახები ....... · 835 23.0 | 1065| 20.1 
აზერბაიჯანელები · 416 | 16,1 603) 13.8 
ტაჯიკები · 346 24.8 506) 23,7 
მოლდაველები · ვე7 14,8 894!) I4,6 
ლიტველები , · 175 75! 158) §.9 
ყირგიზები . · Iვ2 | 11,6 167) 11.5 
ლატვიელები · 102 7,2 88 6,2 
ესტონელები 96 9,7 ხ2| 82 
ქართველები · 9) 0%) 114) 3.5 
თურქმენები . 78 7.8 1089, 7,1 

, ც0ხრილი შედგენილია შემდეგი მასალების საფუძველზე: LI10”წI 8CლC0I03- 

M0M შტიტიICI M#2გლხIი II. CCCოს 1959 =0IX2მ, C80IILხ" “0M, CI, 299--210; 
M10I# 1 8C00010340M თI606IMCI #20ლ/დCIII#V 1970 +0Xმ, I. IV, C”ი. 221--224. 
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თებს, რომ ერების ერთი ნაწილი კომპაქტურად არის თავმოყრი–- 
ლი საკუთარი რესპუბლიკის ფარგლებში, ეროვნებათა მეორე ნა– 

წილი კი ჩვენი ქვეყნის მთელ ტერიტორიაზეა გაფანტული. ასე 
მაგალითად, ქართველების 96,5 პროცენტი ცხოვრობს საქართვე–- 

ლოში, ლიტველების 94,1 პროცენტი –– ლიტვაში ლატვიელე– 
ბის 93,8 პროცენტი –- ლატვიაში, თურქმენების 92,9 პროცენტი 

–– თურქმენეთში, ესტონელების 91,8 პროცენტი –– ესტონეთში 
და ა, შ. ზოგიერთი ეროვნების ხალხების მნიშვნელოვანი ნაწილი 
მოძმე რესპუბლიკების ტერიტორიახეა თავმოყრილი. მაგალითად, 

სომხების 38 პროცენტი, ტაჯიკების 23,7, ყაზახების 20,1, ბელო- 

რუსების 19,5, რუსების 16,5, ახერბაიჯანელების 13,8, უხბეკების 

16, უკრაინელების 13,4 პროცენტი და ა. შ. საკუთარი რესპუბ- 
ლიკების ფარგლებს გარეთ ცხოვრობს. 

მოსახლეობის მრავალეროვნულობის დონე განსაკუთრებით 

მაღალია მსხვილ სამრეწველო ცენტრებში, დიდ ქალაქებში, სადაც 
მრავალი ეროვნების ადამიანები საერთო შრომის ფერხულში არი- 
ან ჩაბმული და ერთმანეთთან მრავალმხრივი კავშირურთიერთობით 

არიან დაკავშირებული. 

აღსანიშნავია, რომ მოკავშირე რესპუბლიკების დედაქალაქებს 
შორის თბილისი ყველაზე მრავალეროვანი ქალაქია იმ ეროვნების 

წარმომადგენელთა ოდენობით, რომლებიც მოსახლეობის ერთ და 
უფრო მეტ პროცენტს შეადგენენ. ამასთან მოკავშირე რესპუბლი- 
კების დედაქალაქების მრავალეროვნულობის ზრდასთან ერთად 
იზრდება ძირითადი ეროვნების მოსახლეობის რაოდენობაც. მაგალი– 
თად, 1959–--1970 წწ. ბაქოში ახერბაიჯანელების ხვედრითი წილი 
გაიზარდა 37%-დან 46,3%-მდე, ერევანმი სომჭხებისა 92,9-დან 

95,3-მდე, კიევში უკრაინელებისა 60,2-დან 64,8-მდე, ტაშკენტში 

უზბეკებია 33,6-დან 37,1-მდე ვილნიუსში ლიტველებისა 

33,6%–დან 42,8%-–მდე. 

1897 წლის აღწერის მონაცემებთ თბილისშით ქართველები 
მთელი: მოსახლეობის მხოლოდ 26,4%-ს შეადგენდნენ. საქართვე– 
ლოში საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვებისა და სოციალისტური 
ქართველი ერის ჩამოყალიბება-განვითარებისს კვალობაზე 
თბილისმი ქართველების რაოდენობა განუხრელად იზრდე- 
ბოდა და 1926 წელს შეადგინა 38,2%, 1939 წ. –– 44,0, 1959 წ. –– 
48,4, 1970 წ. –– 57,5%. 

საბჭოთა ხელისუფლების წლებში საქართველოს დედაქალაქის 
მოსახლეობის ეროვნულ სტრუქტურაში მნიშვნელოვანი ცვლილე– 
ბები მოხდა. 
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ცხრილი 9 

თბილისის მოხახლეობის ეროვნული შემადგენლობის 

დინამიკა 1996-1970 წწ.! 

  

  

    
  

  

        

1926 19331 _ 1959 1970 

თბილისში მცხოვრები | _ 6 | « 4 “” § “4« L- 
ლ უ 5. ც, ლ # 

ძირითადი ეროვნებანი | 6 V #4 L - C § % 89 “ ? 
C+4% | ბ |) 25 | ბ? I დლ45 | « | <5 | # 

მთელი მოსახლეობა 294615! 100,0 I618876 160.0 |703664| 100.0 == 100 
ქართველი 113201) 26,3 (230717) 44,1 |336257) 48.4 |511379! 57,5 
ოსი. . ·.! 2907 1,0) 936, 1,8) 165650 2.2 | 21797” 9,5 
სომეხი 100546) 84,0 |138260)| 26,4 |149258| 21.3 :150205| 10,9 
რუსი ... · | 4603“) 15,6| 93571, 17.9 |12:5674| 19,2 |124316| 14,0 
აზერბაიჯანელი 583ნ6 2,0) 574 ს!) %560 1,4 | 10810” 1,2 
ბრალ... . .) 8970 3,00| 1:9ვი“ 2.7| 1731)I| 2.5 | 19579, 29 
კრაინელი 1645|V 0-ს, %415ი| 1,4| 10927) 1.6 | 10600, 12 
რძენი . . 1402 0,5) პ2C7 0,6) 7C54| 1,0 | 106956. 1,2 
ლონელი ·.I 1%75. 0,6) 1487 0,6) 1584 09) 195), 02 
რთი ·.)| 25.2 0,ყ|) 451I 0,9) 12935) 1,8 | 1840ი| 2.1 
სორი 186) 0,6) 296 C0,6| 2559 0.4 | 27080, 0,3     

თბილისის მოსახლეობის ეროვნული სტრუქტურის დინამიკა 

ცხადად გვიჩვენებს, რომ საქართველოს დედაქალაქი უაღრესად 
ინტერნაციონალური ქალაქია, სადაც მოსახლეობის 1970 წლის აღ–- 

წერით 103 ერის, ეროვნებისა და ეთნიკური ჯგუფის წარმომად- 

გენელია ფიქსირებული. ზემოთ მოტანილი ცხრილიდან ირკვევა, 
რომ 1926--1970 წწ. ქართველების რიცხვი თბილისში გაიზარდა 

დაახლოებით 5-ჯერ, რუსებისა –– 2,5-ჯერ, ებრაელების, აზერბა– 
იჯანელებისა –– 2-ჯერ, სომხებისა 50%-ით და ა. შ. 

მაგრამ სოციალისტურ საზოგადოებაში მოსახლეობის მრავალ– 

ეროვნულობის ზრდა მარტო მსხვილი სამრეწველო ცენტრებისა და 
დიდი ქალაქების ხვედრი როდია. ეს პროცესები თანდათანობით, 

რა თქმა უნდა ნაკლები მასშტაბით, მოიცავს სოფლის მოსახლე- 
ობასაც. კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში ჩვენს ქვეყანაში 

1 ცხრილი შედგენილია შემდეგი მასალების მიხედვით. მოსახლეობის სრუ- 

ლიად საკავშირო აღწერა 1926 წლისა, საქართეელოს სოციალისტური საბჭოთა 
რესპუბლიკა, თბილისი, 1929, გვ. 15-29; III0I=ML ი0330260IXXI M§3100M2XM08ც MC- 

ხლიხC# #Mგლლ»ი I 1939 02, 186. #22; III0ILI 8000010380M ი0ილიICV IM#M800- 
»რMMი 1959 L., I ი9V3MMC=9(28 CC, M., I963, <”ი. 142; II=ონო! 80ი01X03V0#% »6C- 
ხიიხის M2000MCMM8 1970 #08. I13IIII0I:0#MხIMხIს «90-28 M800/MCIMMM# CCCX, 

)X#L, 1973, Cჯიე. 258, 
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სულ უფრო მრავლდება იმ სოფლის ტიპის დასახლებების რიცხვი, 
სადაც მეგობრულად ცხოვრობენ და შრომობენ სხვადასხვა ეროვ- 
ნების ადამიანები. 

საქართველოს სოფლის მოსახლეობის შემადგენლობა შრავალ– 
ეროვნულობით ხასიათდება. 1970 წლის აღწერით ჩვენს რესპუბ- 
ლიკაში 4645 სოფლის ტიპის დასახლება იყო; მათ შორის ქართუ- 
ლი სოფელია 3332, მრავალეროვნული კი 1312, სადაც არაქართ- 
ველი ეროვნების წარმომადგენლები მცხოვრებთა ნახევარზე მეტს 
შეადგენენ. ძირითადი მოსახლეობის ეროვნული ნიშნის მიხედვით 
ოსური სოფელი იყო 648, სომხური –- 252, აზერბაიჯანული – 
183, აფხაზური –- 161, ბერძნული –- 61, რუსული –- 39, ლეკუ- 
რი -- 4, ხოლო თითო სოფელი ებრაული, ასირთიული და ესტო- 
ნური.! 

როგორც ვხედავთ, საქართველოს სოფლების თითქმის მეო- 

თხედი მოსახლეობის შემადგენლობით ”მრავალეროვანია, მაგრამ 
მიუხედავად ამისა, საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობა 

სოფლად მაინც შეზღუდულია, რადგან სოფლის ტიპის ლოკალურ 
დასახლებაში სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგენელთა შორის 
ფართო კონტაქტებისა და უშუალო კავშირურთიერთობის გაღრ- 
მავება-გაფართოების შესაძლებლობა ნაკლებია. 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებაში მოსახლეობის 
მრავალეროვნულობის ზრდისა და საეროვნებათაშორისო კავშირ- 
“ფრთიერთობის განვითარების თანმხლები მოვლენები,ა ერთი 

მხრივ, ეროვნული კონსოლიდაცია და, მეორე მხრივ, ბუნებრივი 

ნებაყოფლობითი ასიმილაციის ელემენტები. 

ეროვნული კონსოლიდაციის პროცესი გულისხმობს ეროვნუ- 
ლი ეკონომიკისა და კულტურის განვითარებას, ეროვნული ორ- 
განიზმის განმტკიცებას, ეროვნული თვითშეგნების ამაღლებას, 
მცირერიცხოვანი ეთნიკური ჯგუფებს მეზობელ მონათესავე 
ხალხებთან გაერთიანებას. ეს პროცესი დღესაც გრძელდება. მა- 
გალითად, ტაჯიკ ერთან მოხდა ისეთი მცირერიცხოვანი ეთნიკუ- 

რი ჯგუფების კონსოლიდირება, როგორიც არიან ვაჰანები, რუშა–- 
ნები, შუღნანები და სხვ. ეროვნული კონსოლიდაციის პროცესი 
განსაკუთრებით თვალსაჩინოა დაღესტნის ხალხებში, სადაც მრა- 

ვალრიცხოვანი ეთნიკური ჯგუფები ერთიანდებიან ძირითადი ერო- 
ვნებების –- ავარიელების, დარღოლებისა და სხვათა ირგვლივ. 

1 ცნობები აღებულია საქათველოს სსრ ცენტრალური სტატისტიკური 
სამმართველოს მოსახლეობის 1970 წ. აღწერის მასალებიდან. 
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ყველა საბჭოთა რესპუბლიკაში ადგილი აქვს აგრეთვე ექსტე– 
რიტორიული ეთნიკური ჯგუფების ·-ნებაკოფლობითი ასიმილაცი- 

ის პროცესს იმ ერებთან, რომელთა გვერდით ისინი ხანგრძლივი 

დროის მანძილზე ცხოვრობენ. მოსახლეობის 19770 (წ/. აღწერის 

მონაცემებით საქართველოში ქართველი მოსახლეობის ხვედრი- 

თი წილი 66,8 პროცენტს შეადგენს. ამავე დროს ქართული ენა 
დედაენად დაასახელა 68,8 პროცენტმა, ე. ი. არაქართველი მოსახ– 

ლეობის 2 პროცენტმა ნებაკოფლობით აირჩია ქართული ენა 

მშობლიურ ენად, რაც ქართველებთან მათი ნებაქჟოფლობითი ბუ- 

ნებრივი ასიმილირების მანიშნებელია. 

ამასთან ერთად ადგილი აქვს ნაწილობრივი ასიმილაციის 

პროცესსაც, როცა ამა თუ იმ რესპუბლიკის სხვადასხვა ეროვნე– 
ბათა წარმომადგენლები «ინარჩუნებენ თავის ეროვნებას და ენას, 

მაგრამ ამასთანავე ითვისებენ მკვიდრი ერის ენას, კულტურას, ზნე– 
ჩვეულებებს. საქართველოში, მაგალითად, მოსახლეობის 3,7 პრო- 

ცენტმა ქართული ენა დაასახელა მეორე ენად, რომელსაც თავი- 
სუფლად ფლობს. ამგვარად, 1970 წლის აღწერით ჩვენს რესპუბ- 
ლიკაში მცხოვრები სხვა ეროვნების მოსახლეობის 5,77 პროცენტი 

მთლიანი ა5 ნაწილობრივი 'ნიებაკოფლობითი პსიმილაციის პრო- 
ცესშია ჩართული. 

უნდა აღვნიშნოთ, რომ ეროვნული კონსოლიდაციისა და ასი- 

მილაციის პროცესებს ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში ზოგ- 

ჯერ არასწორად აშუქებენ. მაგალითად, კომუნისტური აკადემიის 
მიერ 1930 წელს გამოცემულ კრებულში აღნიშნულია, რომ ეროვ- 
ნებათა რაოდენობრივი ზრდა, ბუნებრივი მატების გარდა, განპი- 

რობებულია ასიმილაციური პროცესებით. კრებულში ამის მაგა- 
ლითად დასახელებულია „მეგრელთა ერთი ნაწილის გაქართვე–- 

ლებარ4.! 

1961 წელს მოსკოვში გამოიცა პ. გ. პოდიაჩიხის წიგნი –– სსრ 
კავშირის მოსახლეობის შესახებ. მასში ნათქვამია რომ „1926 

წელს საქართველოს სსრ ტერიტორიაზე ცხოვრობდა 71,4 ათასი 

აჭარელი, 243 ათასი მეგრელი (და 13,2 ათასი სვანი. 1959 წლის 
აღწერის დროს აღრიცხულია მხოლოდ 546 აჭარელი, 11 მეგრე– 

ლი და 9 სვანი. ეს «მაზე მეტყველებს, რომ 1926 წლის აღწერის 

შემდეგ განვლილ პერიოდში მოხდა ქართველებთან ამ ხალხების 

კონსოლიდაციარ.? 

1 LI2IM0Iგ»ხხ2მ98 00MMVMM#2 8ICII(C6) 8 IIIდიმX, 1930, MიCX82, CIXი. 32. 

2 II. LL. II0/ს0995M#X, II200MCIIIC CCCI, M., 1961, Cჯი. 112. 
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იმ მცდარმა დებულებამ, რომელიც შემდეგ სხვა ავტორებმაც 
გაიზიარეს, საბჭოთა ისტორიოგრაფიაში ერთგვარად ფეხი მოიკი- 

და. მაგალითად, 1964 წელს ა. ისუპოვი სსრ კავშირის მოსახლე- 
ობის ეროვნული შემადგენლობის ანალიზისას წერდა, რომ 1926 
წლის აღწერის დროს აღინუსხა 643 ლახი, 243 ათასი მეგრელი, 
13,2 ათასი სვანი. 1959 წლის აღწერამ კი უჩვენა 318 ლაზი, 11 
მეგრელი, 9 სვანი. მათი შემცირება, დაასკვნის ა. ისუპოვი, იმა- 

ზე მეტყველებს, რომ ამ ეთნოგრაფიული ჯგუფების ქართველებ- 
თან კონსოლიდაციის პროცესი, რომელიც ჯერ კიდევ რევოლუცი– 
ამდე დიდი ხნით ადრე დაიწყო, საბჭოთა ხელისუფლების წლებში 
დასრულდა. ამგვარ შეხედულებას იზიარებს აგრეთვე «. მ. კის– 
ლიცინი.? 

მოგვიანებით ს. ბრუკმაც გაიმეორა ეს შეხედულება. მისი აზ- 
რით, ეთნიკური კონსოლიდაციის “შედეგად ზოგიე“თმა ხალხმა, რო– 

მელიც 1926 წლის აღწერით იყო ფიქსირებული, ფაქტიურად შე- 
წყვიტა არსებობა. ამ ხალხებს შორის იგი ასახელებს მეგრელებს, 

სვანებს, ლაზებსა და აჭარელებს, რომლებიც, მისი თქმით, „შე- 

ერწყნენ ქართველებს4.3 
1973 წელს გამოცემულ წიგნში ი. პ. ცამერიანი წერს, რომ 

ქართველი ერის შიგნით ეთნიკური ჯგუფები იყვნენ სვანები, მეგ– 

რელები, ლაზები, ქართველები, ხევსურები და სხვ. ყველა ისინი 
მთლიანად შეერწყნენ ქართველ სოციალისტურ ერსო.4 

როგორც ვხედავთ, ი. ცამერიანი კიდევ უფრო შორს მიდის 

და სვანების, მეგრელების, ლაზხებისა და ხევსურების გარდა თვით 
ქართველების „გაქართველებასაც“ ცდილობს. ეტყობა მას „IიV- 

3M95ხI“ და „Mმ0180Mხ" სხვადასხვ ეთნიკური წარმომავლობის 
ხალხები ჰგონია და ერთი ხელის მოსმით ადგემს მათი „შერწყმის“ 

ფაქტს. 
სრულიად უსაფუძვლო მეხედულება მეგრელების, ლახების, 

აჭარლებისა და სვანების ქართველებთან „შერწყმის“ შესახებ სავ–- 

სებთით სამართლიანად «ქნა გაკრიტიკებული ჩვენს სამეცნიერო ლი- 
ტერატურაში. აქ პირველ რიგმი უნდა დავასახელოთ აკად. გ. ჩი–- 

1 #ჩ. #ტ. IICV90 98, I18IIII0I(8ჰMხIIხII C0C+ე8 II8CლM0MI9 CCCM0, M., 1964, 
CXი. 16-17. 

2 M. M. MMი, MI MI, სიიილლხ რ000II IM წივმM#ოსი თი/ლიმVIცხიი 
CI00MIXCIXხCI82 C01032 CCC, IIიიჩXს, 1969, CI. 172. 

3C. M. ხი კ, M. 3+06Mინიმთ!I!V0%CMIMC I00I(0ლლხ0 8 CCCC (იი M2+00MI3- 
ჩ8M IრიტლიMCI 1970 L.), «C080XMვ29ი 3IMიიმდIMი», 1971, # 4, ლინ. 23. 

4 M. II. 110MლიიM. 16006+I96CMM6C იი006MCMხ! ინიმვი8ვIII" I 0839II11(% 
<5ი80ICX0CL0 MM010!!9MIII0M83MხM0”(0 I0CV080CX88, M., 1973, CLი. 143. 
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ტაიას ღრმად არგუმენტირებული წერილი, რომელშიც საფუძე- 
ლიანად არის გაკრიტიკებული პ. პოდიაჩიხის არასწორი მოსაზრე- 
ბა საქართველოში ეროვნული კონსოლიდაციის პროცესებთან და- 
კავშირებით.! 

საქართველოს ისტორიაში მეტნაკლებად ჩახედული პირისათ- 
ვის ადვილი გასაგებია, რომ მეგრელები, სვანები, ლაზები და აჭარ– 
ლები დასავლურ-ქართველური მოდგმის ტომები არიან, ერთიანი 
ქართველი ხალხის ეროვნული ორგანიზმის განუყოფელ ნაწილებს 
წარმოადგენენ. ამიტომ მათი „ქართველებთან შერწყმის“ კონცეფ- 
ცია, რბილად რომ ვთქვათ, საქართველოს ისტორიის ელემენტა- 
რული საკითხების უცოდინარობაზეა აგებული. 

რაც შეეხება იმას, თუ რატომ მოხვდნენ 1926 წლის მოსახ–- 
ლეობის აღწერის მასალებში ქართველებთან ერთად მეგრელები, 
აჭარლები, ლაზები და სვანები, ეს ადვილად ასახსნელია, თუ გა- 
ვითვალისწინებთ, რომ პირველი სრულიად საკავშირო აღწერა მი- 
ზნად ისახავდა მოსახლეობის ტომობრივი (ეთნიკური) შემადგენ- 
ლობის დადგენას. ამ აღწერძს ინსტრუქციაში ნათქვამია: აღწერა 
მიზხნად ისახავს მოსახლეობის ტომობრივი (ეთნიკური) შემად- 
გენლობის გამორკვევას“.? (ხაზგასმა ჩვენია –– რ. გ.). 

მაშასადამე, 1926 წლის აღწერას მოსახლეობის ეროვნული 
შემადგენლობის გარკვევს თვალსაზრისით თავისი სპეციფიკა 
ჰქონდა და ამიტომ მისი მასალების ყოველგვარი შენიშვნის გარე–- 
შე, ხელაღებით შედარება შემდგომი აღწერების მასალებთან, რა- 
საც ზოგიერთი ავტორი აკეთებს, ჩვენ გაუმართლებლად მიგვაჩ- 
ნია. 

ასე მაგალითად, ა. ხოლმოგოროვი წერს: „სსრ კავშირში ეთ- 

ნიკური პროცესების განვითარების შედეგად ხალხების საერთო 
რაოდენობა მცირდება. მაგალითად, მოსახლეობის 1926 წლის აღ- 
წერამ აღნუსხა 194 ეთნიკური დასახელება, ხოლო 1959 წლის 
მოსახლეობის აღწერამ 109 ეროვნული ერთობა. მათი გაქრობა 
აიხსნება ბუნებრივი და ნაწილობრივი, ნებაყოფლობის საფუძ- 

ველზე მიმდინარე ასიმილაციის პროცესით“.3 

ს, ბრუკი სვამს კითხვას, თუ რით შეიძლება აიხსნას 1926-- 

II. IVყჯგი9, ჩიყბყვყი #3 XIMMIV II I, II02Xხ9%§95IX ირ«IM200)1CIIM6 

CCCL», M., 1961. იხ. საქართველოს ეთნოგრაფიის საკითხები, თბ., 1970. 

9 ცი6ლ0I038289 უგიტიძის 82080M#M8 1926 10Xმ, I. XVII, CI. 98. 

მ? 4, IM, X0XMM01:0008. 11II;69II2LIM0I86MLMI6 900Xხ) 0080XCMMX IMმ8ILM#, 
M., 1970, CLXნ. 37-–38. 
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1959 წლების აღწერების პერიოდში ხალხთა რაოდენობის მკვე–- 
თრი შემცირება, სად „გაქრა“ თითქმის სამოცდაათამდუ ეთნიკუ- 
რი ერთობა, რომლებიც 1926 წლის აღწერის მიხედვით დამოუკი- 
დებელ ხალხებად იყვნენ გამოყოფილი. საქმე ისაა, პასუხობს იგი 
მის მიერვე დასმულ კითხვას, რომ ოცდაათ წელზე მეტი ხნის მან– 
ძილზე სსრ კავშირში მიმდინარეობდა ეთნიკური კონსოლიდაცი- 

ის მძაფრი პროცესები, რის შედეგად ადგილი ჰქონდა წარმოშო- 

ბით, ენითა და კულტურით ახლომონათესავე ადამიანთა ჯგუფების 
უფრო დიდ ხალხებთან და ერებთან შერწყმას.! 

მაგრამ. სინამდვილეში, 1926-–-1959 წლებში, ეთნიკური კონ- 

სოლიდაციისა და ასიმილაციის პროცესებს ისეთი მძაფრი ხასია–- 
თი არ ჰქონია, როგორც ს. ბრუკს და ა. ხოლმოგოროვს მიაჩნი- 

ათ. 1926 და 1959 წლების მოსახლეობის აღწერის მასალებში აღ- 

რიცხული ხალხების საერთო ოდენობას შორის მკვეთრი განსხვა–- 

ვება განპირობებულია არა იმდენად ეთნიკური კონსოლიდაციისა 

და ასიმილაციის „მძაფრი პროცესებით“, არამედ უმთავრესად იმ 
გარემოებით, რომ 1926 წლის აღწერამ ტომობრივ-–ეთნოგრაფიუ- 
ლი ნიშნის საფუძველზე აღნუსხა ჩვენს ქვეყანაში მცხოვრები 
ხალხები და, სრულიად ბუნებრივია, მათი საერთო რაოდენობა გა– 

ცილებით მეტი აღმოჩნდა, ვიდრე 1959 წელს, როცა ეროვნული 

კუთვნილების ნიშნის მიხედვით გაირკვა მოსაჰახლეობის ეროვნული 

შემადგენლობა. 

კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე საზოგადო–- 

ებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში საეროვნებათამორისო კავ- 

შირურთიერთობის გაფართოების, მოსახლეობის მიგრაციისა და 

მრავალეროვნულობის ზრდის შედეგად მნიშვნელოვანი ცვლილებე– 
ბი მოხდა სსრ კავშირის მოსახლეობის ეროვნულ სტრუქტურაში. 

თუ 1926--1959 წწ. შეინიშნება მოკავშირე რესპუბლიკების ძირი– 

თადი მოსახლეობის ხვედრითი წილის შემცირება, 1959––-1970 წწ. 

მთელ რიგ რესპუბლიკებში ადგილობრივი მოსახლეობა მეტნაკლე– 

ბად მატულობს, მოსახლეობის ეროვნული სტრუქტურის კონსო- 
ლიდაცია არ ეწინააღმდეგება მრავაულეროვნულობის ზრდის ტენ– 

დენციას. ეს უკანასკნელი მოსახლეობის ეროვნული სტრუქტუ- 
რის განვითარებისა და სრულყოფის ობიექტური კანონზომიერე- 

ბა, რომელიც «დაკავშირებულია სახოგადოებრივი ცხოვრების 

მზარდ ინტერნაციონალიზაციასთან, ბუნებრივ სიმდიდრეთა ინტე– 

9 C. MI. 509VXXM, დასახელებული შრომა, ჯვ. 23. 
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ნსიურ ათვისებასთან, მიგრაციული პროცესების გაძლიერებასთან, 

რასაც შედეგად მოსდევს საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერ- 
თობის გაღრმავება, სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა «უშუალო 
კონტაქტებისა და კავშირების გაძლიერება. 

§ 3. სოციალისტური დემოკრატიის განვითარება და 

სრულყოფა –- საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის 

გაფართოების პოლიტიკური საფუძველი 

ეროვნებათა კავშირურთიერთობის განვითარებაში და საერ- 

თოდ ეროვნული საკითხის თანმიმდევრული გადაჭრის საქმეში 

მეცნიერული კომუნიზმის თეორიასა გადამწყვეეტ მნიშვნელობას 

სოციალ-ეკონომიურ ფაქტორებს ანიჭებს. მაგრამ ამასთან, ეროვ–- 
ნული ურთიერთობის სფეროში დიდმნიშვნელოვან როლს. ასრუ- 

ლებს პოლიტიკური ფაქტორი –- საზოგადოებრივი ცხოვრების დე- 
მოკრატიზაცია, საზოგადოების შესაბამისი პოლიტიკური ორგანი- 

ზაცია. 

მართალია, პოლიტიკა ეკონომიკის კონცენტრირებული გამო– 

ხატულებაა, მაგრამ იგი საზოგადოებრივი ცხოვრების პასიური 

ძალა როდია. პოლიტიკური სისტემა აქტიურ ზემოქმედებას ახ- 

დენს ეკონომიკაზე, აჩქარებს ა5 ამუხრუჭებს საზოგადოებრივი 
განვითარების ბუნებრივ-ისტორიულ პროცესს. ამიტომ მეცნიერუ- 
ლი კომუნიზმის ფუძემდებლები ეკონომიური ბახისის განმსახღვ–- 

რელი როლის აღიარებასთან ერთად ყოველთვის ხაზგასმით მიუ- 
თითებდნენ პოლიტიკური ზედნაშენის გარდამქმნელ ბუნებაზე, 

იმახე, რომ ყოველი ზედნაშენი უკუზემოქმედებას ახდენს საკუთარ 

ბაზისზე. ეკონომიური მოძრაობა, –– წერდნენ ამასთან დაკავში– 

რებით მარქსი და ენგელსი, –– საერთოდ და მთლიანად თავის გზას 

გაიკაფავს. მაგრამ მასზე ზემოქმედებას ახდენს აგრეთვე პოლიტი- 

კური მოძრაობა, რომელიც მან თვითონ წარმოქმნა და რომელ- 

საც შედარებითი დამოუკიდებლობა აქვს.! 

ვ. ი. ლენინი არაერთგზის მიუთითებდა, რომ ეროვნული სა- 

კითხის გადაწყვეტისათვის, ერების დაუბრკოლებელი განვითარები- 
სა და დაახლოებისათვის არსებითი მნიშვნელობა აქვს პოლიტიკურ 
პირობებს –- დემოკრატიულ წეს-წყობილებას, რადგან მხოლოდ 
დემოკრატიისა და სოციალიზმის საფუძველზეა შესაძლებელი ხალ- 

1 IL. Mგი«CM თ, 367 ხC, C0ყ., ·. 37, CILნ. 417. 
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ხებს შორის მეგობრული კავშირურთიერთობა, მათი ნებაკოფლო– 

ბითი გაერთიანება. „ეროვნული ჩაგვრის მოსასპობად, –- წერდა 
ვ. ი. ლენინი, –- საჭიროა საძირკველი –– სოციალისტური წარმო- 
ება, მაგრამ ამ საძირკველზე საჭიროა კიდევ სახელმწიფოს დემოკ- 

რატიული ორგანიზაცია... გარდაქმნის რა კაპიტალიზმს სოციალიზ- 
მად, პროლეტარიატი ეროვნული ჩაგვრის სრული მოსპობის 

შესაძლებლობას ქმნის; ეს შესაძლებლობა სინამდვილედ იქცევა 

„მხოლოდ“ –-- „მხოლოდ!“ –- მაშინ, როდესაც ყველა «დარგში 

სრული დემოკრატია განხორციელდება...! : 

კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში სოციალისტური დე- 

მოკრატიის შემდგომი განვითარება და სრულყოფა მტკიცე პოლი- 
ტიკურ საფუძველს ქმნის სსრ კავშირის ყველა ერისა და ეროვნე– 
ბის შემდგომი აყვავებისა და თანდათანობით დაახლოებისათვის, 

საზოყადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში საეროვნებათამორი- 

სო კავშირურთიერთობის გაღრმავებისა და გაფართოებისათვის, 

ეროვნულ-სახე ლმწიფოებრივი მშენებლობისა და მრავალეროვანი 

საბჭოთა სახელმწიფოს შემდგომი განმტკიცება-განვითარებისათ- 

ვის. 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგენილებაში „საბჭოთა სო–- 

ციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 50 წლისთავისათვის მზა- 

დების შესახებ“ აღნიშნულია, რომ საკავშირო სახელმწიფოებრიო- 

ბისა და რესპუბლიკების ეროვნული სახელმწიფოებრიობის ურღ- 

ვევი ერთიანობა და ყოველმხრივი განვითარება შესაძლებელია 
მხოლოდ დემოკრატიული ცენტრალიზმისა და სოციალისტური ფე- 

დერალიზმის, საბჭოთა სოციალისტური დემოკრატიის პრინციპე- 

ბის საფუძველზე." 
დემოკრატიული ცენტრალიზმი სოციალისტური სახელმწიფოს 

მშენებლობისა და განვითარების ერთ-ერთი ძირითადი პრინციპია, 

რომელსაც განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს ეროვნულ-სახელ- 
მწიფოებრივ მშენებლობაში, სხვადასხვა ეროვნების ხალხთა კავ- 

შირურთიერთობისა და ნებაყოფლობითი გაერთიანების საქმეში. 

ეროვნულ-სახე ლმწიფოებრივ მშენებლობაში დემოკრატიული ცფენ–- 

ტრალიზმის ლენინური პრინციპების საფუძველზე ხორციელდება 

ეროვნული და ინტერნაციონალური, საერთო-სახელმწიფოებრივი 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 22, გვ. 412-413. 
2 საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთა- 

ვისათვის მზადების შესახებ, სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგენილება, გვ. 14. 
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და ადგილობრივი ინტერესების ერთიანობა და პარმონიული შესა- 
ბამისობა. 

„დემოკრატიულ პრინციპებზე აგებული მრავალეროვანი სო- 

ციალისტური სახელმწიფო როდი გამორიცხავს ავტონომიისა და 

ფედერაციის გამოყენების შესაძლებლობას ეროვნულ-სახელმწი- 
ფოებრივი მშენებლობის პროცესში. პირიქით, დემოკრატიული აზ– 
რით გაგებული ცენტრალიზმი არათუ ეწინააღმდეგება ავტონომი- 

ის პრინციპს, არამედ გულისხმობს მას. ვ. ი. ლენინი ავტონომიას 

ცენტრალიზებული დემოკრატიული სახელმწიფოს მშენებლობის 
ერთ-ერთ ძირითად პრინციპად თვლიდა და წერდა: „როგორც დე–- 

მოკრატიული ცენტრალიზმი სულაც არ გამორიცხავს ავტონომიას 

და ფედერაციას, ასევე იგი სრულიად არ გამორიცხავს, არამედ, პი- 

რიქით, გულისხმობს სახელმწიფოს სხვადასხა ადგილებისა და 

თვით სხვადასხვა თემების სრულ თავისუფლებას როგორც სახელ–- 
მწიფოებრივი, ისე საზოგადოებრივი დღა ეკონომიური ცხოვრების 
გახვადასხვაგვარი ფორმების გამომუშავებაში, იმაზე მცდარი არა 

არის რა, როგორც დემოკრატიული ცენტრალიზმის არევა ბიუროკ– 

რატიზმსა და შაბლონიზაციაში“.! 

ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუციის გამარჯვებისთანა–- 

ვე საბჭოთი ხელისუფლებამ საქვეყნოდ გამოაცხადა და პრაქტიკუ- 

ლად განახორციელა ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი მშენებლობის 

ძირითადი პრინციპები: რუსეთის ხალხთა თანასწორობა და სუვე- 

რენობა, ერთა თვითგამორკვევის უფლება თვით გამოყოფამდე, 

დამოუკიდებელი სახელმწიფოს შექმნამდე, ყოველგვარი ეროვნუ- 
ლი პრივილეგიებისა და შეხღუდვების გაუქმება, ეროვნულ უმცი– 
რესობათა თავისუფალი განვითარება, ხალხთა ნებაყოფლობითი 

და'თანასწორუფლებიანი კავშირის შექმნის აუცილებლობა. 

კომუნისტურმა პარტიამ უდიდესი მუშაობა გასწია ამ პრინცი– 
პების ცხოვრებაში გატარებისათვის, თავისუფალი და თანასწორი 

ხალხების ნებაყოფლობითი კავშირის შექმნისათვის. საბჭოთა სახე– 
ლმწიფოს მშენებლობის ნახევარ საუკუნეზე მეტი ხნის გამოცდი- 

ლებამ ბრწყინვალედ დაადასტურა, რომ სოციალისტური რესპუბ- 
ლიკების კავშირი მრავალეროვანი სახელმწიფოს მოწყობის ყვე– 

ლაზე სიცოცხლისუნარიანი და სრულყოფილი ფორმა,ა რომელ- 
შიც მთელი საბჭოთა ხალხის ინტერესები ჰარმონიულად არის შე– 
ხამებული თითოეული ერისა და ეროვნების ინტერესებთან. ეს კი 

უზრუნველყოფს როგორც მრავალეროვანი სოციალისტური სახელ– 

1 ვ. ი ლვნინი, თხზ, ტ. 27, გვ. 238, 
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მწიფოს ძლიერებას, ისე მასში გაერთიანებული საბჭოთა რესპუბ- 

ლიკების ეროვნული სახელმწიფოებრიობის განმტკიცება-განვითა- 
შებას. 

1918 წლის იანვარში საბჭოების სრულიად რუსეთის მესამე 
ყრილობაზე ვ. ი. ლენინი ამბობდა: „..მე ღრმად ვარ დარწმუნე– 

ბული, რომ რევოლუციური რუსეთის ირგვლივ სულ უფრო და 
ეფრო შემოიკრიბება თავისუფალი ერების ცალკეული სხვადასხ- 
ვა ფედერაცია. სრული ნებაყოფლობით, სიცრუისა და მახვილის 

გამოუყენებლად, გაიზრდება ეს ფედერაცია და იგი უძლეველია#4.! 
ეს ბრძნული ლენინური წინასწარხედვა საბჭოთა სინამდვი- 

ლემ შესანიშნავად დაადასტურა თუ საბჭოთა რესპუბლიკების 
კავშირის შექმნის დროს მასში მხოლოდ ოთხი რესპუბლიკა შევი- 
და, ახლა ჩვენს მრავალეროვან სახელმწიფოში 15 მოკავშირე და 
20 ავტონომიური რესპუბლიკაა გაერთიანებული. გარდა ამისა, მის 
შემადგენლობაში შედის 18 ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი გაერ- 
თიანება –- 8 ავტონომიური ოლქი და 10 ეროვნული ოკრუგი. 
1923 წლისათვის საბჭოთა კავშირში შედიოდა 33 ეროვნულ-სახელ- 
მწიფოებრივი ერთეული, ამჟამად კი მათი რიცხვი 53 ერთეულს 

შეადგენს, რაც ეროვნულ-სახელმწიფოებრივ მშენებლობაში მიღ- 

წეულ წარმატებებზე მეტყველებს.2 
საბჭოთა ხელისუფლებამ რუსეთის ჩაგრული ხალხების აბსო–- 

ლუტუო უმრავლვსობას შეუქმნა არა მრტო ეკონომიკისა და 
კულტურის აყვავების ყველა პირობა, არამედ საკუთარი ეროვნუ- 
ლი სახელმწიფოც და ახლა ჩვენი ქვეყნის მოსახლეობის 97,8 პრო- 
ცენტს ამა თუ იმ ფორმით გააჩნია საკუთარი ეროვნული სახელმ- 
წიფოებრიობა. ეს მდგომარეობა წარმოადგენს ლენინური ეროვ- 
ნული პოლიტიკის დიდ გამარჯვებას. მოსახლეობის დანარჩენ 2,2 
პროცენტს შეადგენენ იმ ეროვნებათა წარმომადგენლები რომ- 
ლებიც კომპაქტურად არ მოსახლეობენ და ჩვენი ქვეყნის მთელ 
ტერიტორიაზე არიან გაფანტული. 

საბჭოთა ფედერაციამ და ავტონომიამ, როგორც ეროვნული 

საკითხის გადაწყვეტის სახელმწიფოებრივმა ფორმებმა, დიდი რო- 
ლი შეასრულა საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის განვი- 

თარებაში, ხალხებს შორის უნდობლობის, განკერძოებისა და გა- 

ე. ი ლენინი, თხზ, ტ. 26, გვ. 562. 

2 IM. I. II მMრი9MიM “1იიილოIაიღთ ი006MCMM 060330528 M ივვუჯ- 
+X9 0030XICX010 MსიისესIისვიხსიი L0CVIX30C198, CXი. 174.



უცხოების აღმოფხვრის საქმეში. მაგრამ ეს, რაი თქმა უნდა, არ 

ნიშნავს, რომ ეროვნული სახელმწიფოებრიობის ფორმებმა უკვე 
შეასრულეს მათ წინაშე მდგარი ამოცანები «და განვითარების შესაძ- 
ლებლობა ამოწურეს, როგორც ამას ზოგიერთი საბჭოთა ავტორი 

თეორიულად მცდარია და პოლიტიკურად მავნე იმის მტკი– 
ცება, რომ კომუნისტური მშენებლობის პროცესში ეროვნული სა- 

ხელმწიფოებრიობის „დენაციონალიზაცია“ა,ნ მოხდება, ხოლო სა- 
ხელმწიფოებრივი ფედერალიზმი უნიტარიზმით შეიცვლება. პირ- 
ველად ასეთი შეხედულება პ. გ. სემიონოვმა გამოთქვა. მისი აზ- 
რით, სოციალისტური დემოკრატიის განვითარება და "საბჭოთა 

ეროვნული პოლიტიკის მიღწევები განაპირობებს სრ კავშირში 
ეროვნული სახელმწიფოებრიობის კვდომას, რომ „ერების ურთი- 

ერთ ასიმილაცია არსებითად იწვეს  ეროვნულ-ტერიტორიული 
ავტონომიებისა და თვით მოკავშირე რესპუბლიკების დენაციონა- 
ლიზაციას4, რომ ამის გამო კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში 
„ერები დარჩებიან, ხოლო ეროვნული სახელმწიფოებრიობა სსრ 
კავშირში მოკვდება“.! 

ს. ზიმანოვი თვლის, რომ სოციალისტური ერების თანდათანო- 

ბით დაახლოების კვალობაზე ეროვნული ზსახელმწიფოებრიობის 
შენარჩუნების განსაკუთრებული საჭიროება აღარ «იქნება. „ეროვ- 

ნული სახელმწიფოებრიობის კვდომის პროცესი, –– დაასკვნის იგი, 
–- მანამდე დამთავრდება, სანამ საერთოდ სოციალისტური სახელ–- 

მწიფოებრიობა მოკვდება4.? 

ზოგჯერ, სამწუხაროდ, ასეთი შეხედულება სახელმძღვანელოდ 
განკუთვნილ წიგნებშიც გვხვდება. ერთ-ერთი ასეთი წიგნის ავტო- 
რი ი. მ. კისლიცინი მცდარად განმარტავს ლენინის დებულე- 
ბპჰას საბჭოთა ფედერალიზმის გარდამავალი ხასიათის შესახებ და 
ამტკიცებს, რომ ეროვნული ურთიერთობის განვითარების თანამე– 
დროვე ეტაპზე საბჭოთა ფედერალიხმმა თითქოს ამოწურა თავი- 
სი ისტორიული მისია და უნიტარიზმით უნდა შეიცვალოს. „მო- 
კავშირე რესპუბლიკების გარდაქმნა, წერს იგი, ხალხის ნება-სურ- 

ვილით ავტონომიურ რესპუბლიკებად შეიძლება გამოყენებულ იქ- 
I. I. CC6M06M09. IIი0”08MM2 MXIICC 0 დლი38II”II 0080CMMX M8LIII0- 

1(8XხM0--0CVIმ0CX86MIხ0X 0IMC0ICIIMI, «C030X%0C I#0CVIვ0ილ0>0 I იიმმი», 
1967, # 12, Cჯი. 24--25; 11280M8 # IM0ILM0I86ხM289 #0CV180CI8CMI0CIხ 8 CCCL, 
«ზიიი0Cხ! MC10MIIII>», 1966, # 7, CIნ. 81. 

2 II%01X00L6 30ი000ხ #C00MI C08CICM0M 1:8IM0I8IM6ხM0M# I0CVIM80CI8C6V- 
M0CII, M210იM#M8MVხI 1M#% 06CVXICMIMM M8 8C000:03M0M IM8V95IM0M CC0CIM, #XMM8- 
#12, 1962, ლ. 20, 
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სას საბჭოთა ფედერალიზმის საბჭოთა უნიტარიზმმი გადაზრდის 

ერთ-ერთ გზადი“.! 

სსრ კავშირში ერებისა და ეროვნული ურთიერთობის განვი- 

თარების თანამედროვე ეტაპს ი. მ. კისლიცინი განიხილავს როგორც 
საბჭოთა ხალხების ნებაკოფლობითი „ეთნიკური შერწყმის“ პერი- 

ოდს, რომელიც ქმნის პირობებს საბჭოთა ფედერალიზმის გადაზრ–- 
დისათვის უნიტარიზმში.! 

ზემოაღნიშნული ავტორების (პ. გ. სემიონოვი, ს. გ. ზიმანო– 
ვი, ი. მ. კისლიცინი და სხვ.) შეხედულება საბჭოთა რესპუბლიკე- 

ბის „დენაციონალიზაციის, ეროვნული სახელმწიფოებრიობის 
კვდომის და საბჭოთა ფედერალიზმის უნიტარიზმთ შეცვლის 

შესახებ არ შეესაბამება კომუნისტური პარტიის ეროვნულ პროგ- 
რამასა და პოლიტიკას, მრავალეროვანი საბჭოთა სახელმწიფოს 

მშენებლობის თეორიას და პრაქტიკას. 

სყკპ პროგრამაში ერთ-ერთ ძირითად ამოცანად ეროვნული 
ურთიერთობის დარგში წამოყენებულია ეროვნული სახელმწიფო- 

ებრიობის ფორმების ყოველი ღონისძიებით განმტკიცება, მთლია–- 

ნად გამოყენება და სრულყოფა.? 

სსრ კავშირის ხალხთა ეროვნული სახელმწიფოებრიობის შემ- 

დგომი განვითარების მაჩვენებელია მოკავშირე და ავტონომიური 

რესპუბლიკების უფლებათა გაფართოება სახელმწიფოებრივ მშე- 
ნებლობაში, ეკონომიკისა და კულტურის ხელმძღვანელობაში, რაც 
სკპ XXMXX ყრილობის გადაწყვეტილებათა საფუძველზე განხორ- 

ციელდა. 
აღსანიშნავია, რომ მრავალეროვან საბჭოთ>Vდ სახელმწიფოს 

განვითარების სხვადასხვა ეტაპზე იცვლებოდა საერთო-საკავშირო 

და რესპუბლიკური ორგანოების კომპეტენციების თანაფარდობა. 
მაგალითად, 30-იანი წლებიდან ჩვენს ქვეყანაში სულ უფრო მკვე– 

თრად ვლინდება ცენტრალიზაციის ტენდენცია. ეს გამოწვეული 
იყო, პირველ რიგში, სახალხო მეურნეობის სოციალისტურ საფუ- 

ძველზე გარდაქმნის სიძნელეებით სახელმწიფოებრივი და სამე– 
ურნეო ხელმძღვანელობის ცენტრალიზაცია განსაკუთრებით გაძ- 

'ლიერდა დიდი სამამულო ომისა და ომის შეღეგად დანგრეული 
სახალხო მეურნეობის აღდგენის პერიოდში, რაც სავსებით კანონ- 

ზომიერი იყო. 

! II. M. M#MCMVM IM, ზიიი0ილხ +00ლ0MLI I იიმMXIIMMს ძ20I602IM8890+0 

იჯხიII2იხი”82 C0(032 CCCL, IICიMხ, 1969, CXი. 179. 
2 საბქოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გე. 129. 
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ომისშემდგომ პერიოდში, ჩვენი ქვეყნის სწრაფი ტემპით გან- 
ვითარებამ საჭირო პირობები შექმნა საბჭოთა რესპუბლიკების უფ- 
ლებათა გაფართოებისათვის. სკკპ XX ყრილობის შემდეგ მოკავ– 
შირე რესპუბლიკების უფლებები გაფართოვდა საერთაშორისო 
ურთიერთობის, სახალხო მეურნეობის დაგეგმვისა და დაფინანსე–- 
ბის, კაპიტალური მშენებლობის, შრომისა და ხელფასის, კანონ- 
8დებლობისა და სამართალწარმოების სფეროებში. მოკავშირე და 
ავტონომიური რესპუბლიკების უფლებათა გაფართოება ორგანუ- 
ლად იყო დაკავშირებული სკკპ XX ყრილობის მიერ შემუ'მავე- 

ბული სოციალისტური დემოკრატიის ყოველმხრივი განვითარე- 
ბის კურსთან. 

პარტიის XX ყრილობის გადაწყვეტილებათაVს შესაბამისად 
სკკპ ცენტრალურმა კომიტეტმა და სსრკ მინისტრთა საბჭომ 1956 
წლის მაისში მიიღეს დადგენილება სახალხო მეურნეობის მთელი 
რიგი დარგების საწარმოთა მოკავშირე რესპუბლიკების გამგებლო– 
ბაში გადაცემის 'შესახებ. დადგენილებაში აღნიშმნული იყო, რომ 

მოკავშირე რესპუბლიკების უფლებათა გაფართოება ხელს შეიწ- 
ყობს ადგილებზე შემოქმედებითი ინიციატივის უფრო მეტად გამ–- 
ლას, ჩვენი ქვეყნის ხალხებს შორის მეგობრობის განმტკიცება- 
განვითარებას. საერთო-საკავშირო დაქვემდებარებიდან მოკავშირე 
რესპუბლიკების გამგებლობაში გადავიდა დაახლოებით 15 ათასი 
სამრეწველო საწარმო, რის შედეგადაც მკვეთრად გაიზარდა რეს- 
პუბლიკური და ადგილობრივი მრეწველობის წილი სსრ კავშირის 
სამრეწველო პროდუქციის საერთო მოცულობაში. თუ 1950 წელს 

რესპუბლიკური და ადგილობრივი მრეწველობის ხვედრითი წილი 
საკავშირო სამრეწველო პროდუქციაში 33 პროცენტს შეადგენდა, 
1956 წლისათვის მის წილად უკვე 55 პროცენტი მოდიოდა.! 

სკკპ პროგრამაში ხაზგასმულია, რომ სახალხო მეურნეობის 

ხელმძღვანელობაში მოკავშირე რესპუბლიკების უფლებათა გაფარ- 
თოებამ დადებითი შედეგები გამოიღო. ასეთი ღონისძიებანი შემდ- 
გომაც შეიძლება განხორციელდეს იმის გათვალისწინებით, რომ 
კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის შექმნა მოითხოვს საბ- 

პოთა რესპუბლიკების კიდევ უფრო მჭიდრო ურთიერთკავშირსა 
და ურთიერთდახმარებას.2 

1965 წლის ეკონომიურმა რეფორმამ აღმოფხვრა სუბიექტი- 
ვიხმისა და ვოლუნტარიზმის დანაშრევები სახალხო მეურნეობის 

13. 8. +3X680098», 8. M. /)0MMM 0 I0CVI80C186VMMIX რდ00M8X აიი6- 
MM8 წვიMიყმიახ9MიLი 30იი00C2 5 CCC, M., 1970, Cჯი. 195–--196. 

2 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გვ. 129. 
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ზელმძღვანელობაში, რაც სახალხო მეურნეობის საბჭოების სის- 
ტემასთ–ნ იყო დაკავშირებული, მნიშვნელოვნად გააძლიერა 

ეკონომიური ხელმძღვანელობის ცენტრალიზაცია მთელი ქვეყნის 
მასშტაბით. ამასთანავე შემდგომ გაფართოვდა მოკავშირე და ავ-: 
ტონომიური რესპუბლიკების უფლებები. 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტისა და სსრკ მინისტრთა საბჭოს 
1965 წლის 4 ოქტომბრის დადგენილებით, მოკავშირე რესპუბლი- 
კებს დამატებით გადაეცათ მთელი რიგი უფლებები სამეურნეო 

და კულტურული მშენებლობის საკითხების გადაწყვეტაში, კერ- 
ძოდ, დაგეგმვის, კაპიტალური მშენებლობის, დაფინანსების, შრო–- 
მისა და ხელფასის დარგში. 1967 წლის 10 ივლისის გადაწყვეტი- 
ლებით სსრკ მინისტრთა საბჭომ მოკავშირე რესპუბლიკების მინი- 

სტრთა საბჭოებს დამატებით გადასცა სამეურნეო და კულტურუ- 
ლი მშენებლობის მთელი რიგი საკითხების გადაწყვეტის უფლე- 

ა. 

მნიშვნელოვნად გაფართოვდა აგრეთვე ავტონომიური რესპუ- 
ბლიკების უფლებები სამეურნეო და კულტურული ცხოვრების 
სხვადასხვა სფეროში, აგრეთვე ადმინისტრაციულ-ტერიტორიუ–- 
ლი დაყოფის დარგში. 

როგორც სკკპ XXIII ყრილობის მასალებმია აღნიშნული, 
„ახლად შექმნილი ცენტრალიზებულ-დარგობრივი მართვა კარგად 

არის შეხამებული მოკავშირე რესპუბლიკების, საწარმოებისა და 
გაერთიანებების უფლებათა არსებით გაფართოებასთანი".! 

მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების უფლებათა გა- 
ფართოება სოციალისტური საზოგადოების განვითარებისა და მო–- 
მწიფების კანონზომიერი 'შედეგია. იგი ნაკარნახევია სოციალისტუ– 
რი დემოკრატიის შემდგომი განვითარებით, საბჭოთა ხალხების 

ეკონომიკისა და კულტურის აყვავებით, ეროვნული ინტელიგენცი- 
ის მაღალკვალიფიციური კადრების შექმნით, რაც იმის სამუალე– 
ბას იძლევა, რომ ადჟილებზე წარმატებით გადაწყდეს სამეურნეო 
და კულტურული მშენებლობის ნებისმიერი ამოცანები. 

კომუნისტური მშენებლობის პროცესში სოციალისტური დე– 
მოკრატიის განვითარება კეთილნაყოფიერ პოლიტიკურ პირობებს 
მნის ყველა საბჭოთა ერისა და ხალხის ეროვნული და ინტერნა- 
ციონალური ინტერესების ჰარმონიული შეხამებისათვის, მრავალ– 
ეროვანი სოციალისტური სახელმწიფოს ინტერნაციონალური ერ- 
თობის განმტკიცებისათვის. 

! სკკპ XXIII ყრილობის მასალები, თბილისი, 1966, გე. 49. 
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მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების კომპეტენციე- 
ბის გაფართოებასთან ერთად მიმდინარეობს ეროვნული სახელმწი–- 
ფოებრიობის ინტერნაციონალიზაციის პროცესი ეროვნული სა- 

ხელმწიფოებრიობის ფორმები სულ უფრო მდიდრდება ინტერნა- 
ციონალური შინაარსით. კომუნისტური მშენებლობის პირობებში 
სსრ კავშირის ხალხთა სახელმწიფოებრივი ფოთრმების სულ უფ- 
რო მზარდი ინტერნაციონალიზაცია ეროვნული სახელმწიფოებრი- 
ობის შემდგომი განვითარების კანონზომიერი ტენდენციაა. ამ 
ტენდენციის მოქმედების შედეგად საზოგადოების პოლიტიკური 
ორგანიზაციის სისტემაში სულ უფრო მრავლდება ისეთი ფორ- 
მები, ელემენტები, ნიშნები, რომლებიც საერთო და მისაღებია 
საბჭოთა ერებისა და ხალხებისათვის. 

ყოველივე ეს იწვევს მნიშვნელოვან ცვლილებებს საბჭოთა 
ეროვნული სახელმწიფოებრიობის განვითარებამი-ი იზრდება ინ- 

ტერნაციონალურ ფაქტორთა როლი ეროვნულ-სკხელმწიფოებრივ 
მშენებლობაში. ამის შედეგად საბჭოთა რესპუბლიკებს შორის სა- 
ზღვრები, როგორც ეს აღნიშნულია სკკპ პროგრამაში, სულ უფრო 
კარგავს წარსულ მნიშვნელობას. მოკავშირე, რესპუბლიკებს შორის 
არსებული საზღვრები უკვე აღარ წარმოადგენს ხალხებს შორის 
მტრობისა და ეროვნული კარჩაკეტილობის ხელშემწყობ ბუნებ- 

რივ ბარიერებს, როგორც ეს წარსულში, ექსპლოატატორულ სა- 
ზოგადოებაში იყო, არამედ, პირიქით, ყოველმხრივ ხელსაყრელ 
პირობებს ქმნის ეროვნებათა კავშირურთიერთობის გაადვილებისა 

და გაფართოებისათვის, ხალხებს შორის მატერიალურ და კულტუ- 
რულ ღირებულებათა დაუბრკოლებელი გაცვლისათვის, მათი ურ- 
თიერთგამდიდრებისათვის. 

საბჭოთა ეროვნული სახელმწიფოებრიობის ფუნქციონირე- 
ბის პროცესში სულ უფრო ფართო. გამოყენებას პოულობს არა 
მარტო ძირითადი ეროვნული ენები„ არამედ საეროვნებათაშო- 

რისო კავშირურთიერთობის ენა –– რუსული ენა.ა ორენოვნების 
განვითარება სახელმწიფოებრივ . მართვა–გამგეობაში სსრ კავშირის 
ხალხთა პოლიტიკური ორგანიზაციის, სახელმწიფოებრიობის ერო- 
ვნული ფორმების ინტერნაციონალიზაციის მაჩვენებელია. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, მოსახლეობის მიგრაციის გაძლიე- 
რება იწვევს მოკავშირე რესპუბლიკების მოსახლეობის მრავალე– 
როვნულობის ზრდას. მოსახლეობის ეროვნულ შემადგენლობაში 

მომხდარი ცვლილებები კი დაუყოვნებლივ აისახება სახელმწიფო– 

1 I10#MIM#90ლ%%89 0იI”მIMII38VM#% C08CIX0L0 06IV6C828, M., 1967, იხ. 89. 
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ებრივ მართვა-გამგეობპში, ხელისუფლების უმაღლესი და ადგი- 
ლობრივი ორგანოების შემადგენლობაში. სახელმწიფო ხელისუფ- 
ლების უმაღლესი და ადგილობრივი მმართველობის ორგანოებში 

მრავალი ეროვნების წარმომადგენლობა ასევე ეროვნული სახელ– 

მწიფოებრიობის ინტერნაციონალიზაციის პროცესის დამადასტუ- 

რებელია. ეს კარგად ჩანს ქვემომოტანილი ცხრილიდან. 

ცხრილი 10 
მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების უმაღლესი საბჭოების 

დეპუტატთა ეროვნული შემადგენლობა! 
  

მოკავშირე რესპუბ- ავტონომიური რეს- 

  

  

იკების უმაღლესი | პუბლიკების უმაღ- 
C საბჭოები _ შლესი საბჭოები 

ლ 1= – # –- = 

81 9. 0)9815%9)5 
დეპუტატთა საერთო რიცხვი . 5761 | 5830 | წ879 | 9642 | 2925 | 2994 

მათ შორის: 

რუი . · «I 1625 | 1549 | 1626) 956 | 974 | 1024 
უკრაინელი ნ2) 594) «7? 67 66 წ7 
ბელორუსი 841 841 363 11 14 18 
უზბეკი . კი) | 384) ვლ2) 46) 51| 48 
ყაზახი აქა) 241) 937 ვა 22 «7 
ჟართეელი _ . 3:5)| ვ.ც) 8:6)| 131| 140) 137 
აზერბაიჯანელი 567) 320) 319 68 77 76 
ლიტველი . 9ვ§)| 231) 24 – -- – 
მოლდა:;ელი 94) 2)9| 905) – 1 2 
ლატვიელი . .-..|) 2ქ3| 230| 99% 6 1 1 
ყირგიზი ... 199) 199/ 20 1 1 1 
ტაჯიკი · 211 I 239) 92854 _– – – 
სომეხი ყან) 341 | ვუ8 19 15 18 
თურქმენი «I 203. 221) 114: 8 5 5 
ესტონელი 149) 156| 154 4 5 § 
აფხაზი . „I 18) 13 13) წ) 53) წ6 
ბაშკირ–. . . ·.) 12| 1ვ) 19) მნ), 88 «4 

აამ (ა კვე: დაღესტნის ხალზები 1 1 17 ა 
რაყალპაყელი . · 12 19 10 51 63 57 

ქომელი ს ული. “+, 9) ვ) §) 79| 72| 67 
არეულ .. 8 ვ ვ წ7 60 წვ 
მორდველი · 5 5 7 ნ9 63 “1 
ოს... . 1ი 13 12 8ვ 80 მე 
თათარი , 57 35 81| 174 | 179| 177 

ჩუვაში 8 9 8) 110| 117| 1II6 

  

1.3. 8. 1 31038069%M, 

M., 1972 L. C10. 215. 
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ეს მონაცემები გვიჩვენებს, რომ სოციალისტური დემოკრატი- 
ის შემდგომი განვითარების პირობებში სახელმწიფოებრივ მარ– 
თვა–გამგეობაში სულ უფრო აქტიურად მონაწილეობენ ჩვენი 

ქვეყნის სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგენლები. 
1971 წელს მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების უმა- 

ღლეს საბჭოებში არჩეული იყო 66 ეროვნების 8873 დეპუტატი, 
ხოლო მშრომელთა დეპუტატების ადგილობრივ საბჭოებში 100-ზე 
მეტი ეროვნების 2,2 მილიონი დეპუტატი. სსრ კავშირის უმაღლესი 
საბჭოს ეროვნებათა საბჭოს შემადგენლობაში არჩეულია 62 ეროვ–- 
ნების 750 დეპუტატი, რომელთა შორის ნახევარზე მეტი მუშათა 
კლასისა და გლეხობის წარმომადგენელია. 

სსრ კავშირის უმაღლესი საბჭოს არჩევნებში ჩვენი ქვეყნის 
მშრომელები მონაწილეობენ როგორც სსრ კავშირის მოქალაქენი 
და ამავე დროს, როგორც ამა თუ იმ ეროვნების წარმომადგენლე- 
ბი. ეს გამოხატულებას პოულობს სსრ კავშირის უმაღლესი საბჭოს 
ორპალატიან სისტემაში, სადაც ეროვნებათა საბჭოს დეპუტატებს 

მხოლოდ ეროვნული ნიშნით ირჩევენ –- მოკავშირე რესპუბლიკე– 
ბიდან 32 დეპუტატს, ავტონომიური რესპუბლიკებიდან-––-11, ავტო– 
ნომიური ოლქიდან –- 5, ხოლო ეროვნული ოკრუგებიდან თითო 

დეპუტატს. 
სსრ კავშირის უმაღლესი საბჭოს პრეზიდიუმის 1966 წლის 19 

მარტის ბრძანებულებით გადიდდა მოკავშირე რესპუბლიკების წარ– 
მომადგენლობა ეროვნებათა საბჭოში. თუ ადრე მასში თითოეული 

რესპუბლიკა 25 დღეპუტატით იყო წარმოდგენილი, ამიერიდან ეს 
რიცხვი 32-მდე, გაიზარდა. 

მშრომელთა დეპუტატების უმაღლესი და ადგილობრივი საბ- 
ჭოები, რომლებიც თავის შემადგენლობაში აერთიანებენ ჩვენი ქვე– 
ყნის 100-ზე მეტი ეროვნების წარმომადგენლებს, მმართველობის 

ყველაზე უფრო ინტერნაციონალურ ორგანოებს წარმოადგენენ. 
ისინი უაღრესად ფართოდ და მასობრივად გამოხატავენ მრავალ– 
ეროვანი საბჭოთა სახელმწიფოს დემოკრატიულ შინაარსს. 

ნიშანდობლივია, რომ 15 ეროვნების ხალხები რომლებმაც 
თავისი სახელწოდება მისცეს მოკავშირე რესპუბლიკებს, სსრ კავ– 
შირის ეროვნებათა საბჭოში წარმოდგენილია 480 დეპუტატით. ამ 
ერების მოსახლეობა ქვეყნის მთელი მოსახლეობის აბსოლუტურ 
უმრავლესობას –- დაახლოებით 90 პროცენტს შეადგენს, ხოლო 
დანარჩენი ასზე მეტი ეროვნების ხალხები რომელთა რიცხვი 
მთელი მოსახლეობის 10 პროცენტზე ნაკლებია, ეროვნებათა საბ–- 

ჭოში წარმოდგენილია 270 დეპუტატით, ე. ი. მთელი შემადგენლო– 
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ბის თითქმის მესამედით. ეს ფაქტი თავისთავად მეტყველებს მრა– 
ვალეროვანი საბჭოთა სახელმწიფოს ჭეშმარიტტ დემოკრატიულ 

ბუნებაზე, ჩვენი ქვეყნის დიდი და პატარა, მრავალრიცხოვანი და 
მცირერიცხოვანი ხალხების ნამდვილ თანასწორუფლებიანობაზე. 

საქართველოს სსრ უმაღლეს საბჭოში და ადგილობრივ საბ- 
ჰოებში არჩეული არიან ჩვენს რესპუბლიკაში მცხოვრები სულ 

სხვადასხვა ეროვნების ადამიანები «უმაღლესი საბჭოს მერვე მო- 

წვევის (1971 წ. ივნისი) შემადგენლობაში წარმოდგენილი იყო ათი 

ეროვნების 400 დეპუტატი, ხოლო ადგილობრივი საბჭოების მეთო– 

თხმეტე მოწვევის (1973 წ. ივნისი) შემადგენლობაში –– 37 ეროვ- 

ნების 49131 დეპუტატი. (იხ. ცხრილი 11). 

განვითარებული სოციალისტური სახოგადოების პოლიტიკუ- 

რი ორგანიზაციის ინტერნაციონალიზაციის პროცესი უშუალოდ 

დაკავშირებულია საბჭოთა საერთო-საალხო სახელმწიფოსა და 

ეროვნული სახელმწიფოებრიობის სოციალური საფუძვლის გაფა- 

რთოებასა და განმტკიცებასთა”ი სახელმწიფოებრივ-პოლიტიკურ 

მმართველობაში კომუნისტური პარტიისა და მუშათა კლასის ხელ–- 

მძღვანელი როლის ამაღლებასთან, მშრომელი მასების შემოქმედე– 

ბითი აქტივობის ზრდასთან. ახლა საბჭოთა სახელმწიფოებრიობის 

სოციალურ საფუძველს შეადგენს არა მარტო მთელი ქვეყნის ან 

ამა თუ იმ ეროვნების მშრომელი მასები, როგორც ეს კაპიტალიზ- 

მიდან სოციალიზმზე გარდამავალ პერიოდში იყო, არამედ ქვეყნის 

მთელი მოსახლეობა, ერთიანი და მრავალეროვანი საბჭოთა ხალ–- 

ხი. 

საბჭოთა ხალხი, –– ნათქვამია ამასთან დაკავშირებით სკკპ ცენ- 

ტრალური კომიტეტის თეზისებში ვ. ი. ლენინის დაბადების 100 
წლისთავის გამო, –– სსრ კავშირის ყველა მშრომელთა –– ინდუს- 
ტრიის, სოფლის მეურნეობისა და კულტურის, ფიზიკური და გო- 
ნებრივი შრომის მუშაკთა სოციალისტური კავშირია, რომელიც 
მრავალეროვანი საერთო-სახალხო სახელმწიფოს სოციალურ სა- 

ფუძველს შეადგენს.! 
კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე მთელ საბ– 

ჭოთა ხალხს და მასში შემავალ ყველა ერსა და ეროვნებას აქვს 
ერთტიპიური და დაახლოებით ერთგვაროვანი სოციალური 

სტრუქტურა, რომელიც შედგება მუშათა კლასის კოლმეურნე 
გლეხობისა და სახალხო ინტელიგენციისაგან. თანამედროვე მეცნიე– 

  

1 ვლადიმერ ილიას ძე ლენინის დაბადების 100 წლისთავისათვის, სკკპ ცენტ– 
რალური კომიტეტის თეზისები, თბილისი, 1970, გვ. 32. 
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ცხრილი 1) 

საქართველოს სსრ უმაღლეხი საბჭოს და ადგილობრივი საბჭოების 

ეროვნული შემადგენლობა! 

  

  

  

საქართველოს სსრ საქართველოს სსრ 
· მა სი ადგილობრივი 

დეპუტატთა ეროვნული კ:თ ვნილება | 9 საბჭო საბჭოები _ 

1971 წ. 1973 წ. 

დეპუტატთა საერთო რიცხვი .. 400 49131 
მათ შორის: 

ქართვე ლი · 323 37867 
აფხაზი -· 18 (363 
ოსი . · § 1956 
რუსი · · 2პ 1452 

აეესაჯანელი“ : 19 21» აზერბაიჯ«ჯან, .. ... L 
ბერძენი“. ეღი .. 2 73 
უკრაის · · 

ი ბრაელი. · .... 2 50 
ბელორუსი თ... 1 15 
ქისტი · – 60 
ესტონელი .. – 21 
იეზიდი .. – 1 
ავარ, · – 
აძსორი · : – 9 
გერმანელი . =. 5 
მოლდაველი · – § 
თათა · · – 3 

აძი. .· – 

მეანი · – ვ 

ლიტველი · – 2 
ტაჯიკი · · – 2 

ორდველი · – 2 
უდინი . . · – 2 

ლეკი · – 1 
ატვიელი – 

მარიელი. . – 1 
რტი .. _– 

უეტ · .. – 1 

ადი 9 · – 
ჩერქები : – 1 
ჩიხწხელი · – 1 
ორ · .. – 

ქურთი... 5 – 1 
ღაზი ... · – 1 
არსელი „. _– 

თურქი _ · – 1     
1 საქართველოს სსრ უმაღლესი საბჭოს პრეზიდიუმის მიმდინარე არქივი, 

საბჭოების მუშაობის საკითხების განყოფილება. 
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რულ-ტექნიკური რევოლუციისა და კომუნიზმის მატერიალურ-ტე- 
ქნიკური ბახის მშენებლობის პროცესში საბჭოთა საზოგადოების 

სოციალურ სტრუქტურპში არსებითი ცვლილებები ხდება. მუშათა 
კლასის წამყვანი როლის შენარჩუნების პირობებში ჩვენს ქვეყანა- 
ში განხორციელდა ყველა კლასისა და სოციალური ჯგუფის დაახ- 
ლოების შესამჩნევი პროცესი, სულ უფრო გარკვევით დამკვიდრ- 
და და გაძლიერდა სოციალისტური სახოგადოების სოციალური 
ერთგვაროვნება, სულ უფრო მეტად იშლება არსებითი განსხ- 
ვავება ფიზიკური და გონებრივი შრომის მუშაკებს შორის, „ქალაქად 
და სოფლად ცხოვრებისა და შრომის პირობებს შორის. 

ჩვენს ქვეყანაში უკანასკნელი 60 წლის მანძილზე მოსახლეო- 
ბის სოციალურ-კლასობრივი სტრუქტურა შემდეგნაირად შეიცვა- 
ლა: 

ცხრილი, 1. 

ცვლილებები ჩვენი ქვეყნის მოსახლეობის სოციალურ-კლახობრივ 

სტრუქტურაში 191ე-1078 წწ.! 

  

  

  

(%-ობით) 

ლო –– დ დ დ. ლ 

|2181919 915 
მთელი მოსახლეობა ახის არამომუშა ე წევ- 

რებთან ე ობა (ოჯახ LC 2 100 | 100| 100| 100| 100ე| 100 

მუშები და 9 ისააეებ“” I7.0| 14,8. 17,6 | 50.9 | 68.3 | 81,3 უ ი ა შოსა ი .· " ' ) ' , , 

აქედან მემ ები. ა მე კრაუზე 14,6 | 104 | 134| §3.5 | 49.5 | 60.3 
ო ა და კოოპერირებული 

ეხიაუნები ა.ე ბი , · გაი – | I,3) 29| 472 314 | 18.7 
თ, · ო - 

ლი კუსტარები. . 9 667 74 7ი| 2,6) 03) 00 
ბურჟუაზია. აამრბულეები, ვაურები და კულაკები 16,3| 8,6) 4,6| – | ––.| –     

სოციალისტური საზოგადოების განვითარებისა და მომწიფების 
პერიოდში ცალკეულ ეროვნებათა მოსახლეობის განაწილება საზო- 
გადოებრივი ჯგუფების მიხედვით შემდეგ სურათს გვაძლევს (იხ. 
ცხრილი 13). 

ჩვენი რესპუბლიკის ძირითადი ეროვნებები მოსახლეობის უმ- 
თავრეს საზოგადოებრივ ჯგუფებში ასეთი პროპორციით არიან 
წარმოდგენილი (იხილეთ ცხ. 14). 

1 -CCნ 3 IIდი9ი8X 3 1973 XXV, M., 1974, ლდ. 17. 
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ცხრილი 18 

სხრ კავშირის ძირითად ეროვნებათა მოხახლეობის განაწილება 

საზოგადოებრივი ჯგუფების მიხედვით 1980-1970 წწ.! 

(%-ობით მთელი მოსახლეობის მიმართ) 

მუშები 

  

მოსამსა. კოლმეურ- მუშები მოსამსა– Iკოლმეურ- 

  
  

      

            
  

  

  

            
  

ხურეები I ნეები ხურეები | ნეები 

1939 1970 

მთელი მოსაზლეობა. | 335) 16,7 42 | წნნ7) 226 90,5 
რუსები . · · ვ8,0 19,8 39,3 62,6 26,2 11,1 

ღკრაინელები .· | 309| 144 5926 | 486) 17.8 ვც,4 
ბელორუსები... „| 208 11.98 60,8 55,7 17,0 27,2 
ქართველები . . . ·. | 13.9 17,9 58.წ 40,9 26.4. 32.6 

აზერბაიჯანელები. .| 14.4 10.9 67,0 5),3 20.1 286.4 
სომხები ს... . ·II 222 18,9 65.2 59,1 23,6 16,9 
ყაზახები .- . +-I 27,1 10,0 §9,9 63,4 21,3 15,2 
უზბეკები +I 15.6 6,7 77,0 89,9 15,0 444 
ყირგიზები . - 7,6 4,5 848 39,5 14,4 45,9 
თურქზმენები - | 118 6.6 77,8 32.5 16,8 50,2 
ტაჯიკები. .. · 8,7 6,1 80.2 ვი,4 14,8 45,4 
ესტონელები · · · · | 571) 951 17,6 
ლატვიელები .I.· · წ4,0 22,5 28,2 
ლიტველები . ... 52,7 17,5 29,5 
მოლდაველები –„–_ 31,9 7,1 60,8 

ცხრილი 14 
საქართველოს ხსრ ძირითადი ეროვნებების განაწილება 

საზოგადოებრივი ჯგუფების მიხედვით 1059-1970 წწ.2 

(%-ობით მთელი მოსახლეობის მიმართ) 

1959 · 1970 

ი | :18| »8) « | :3I „3 
ი == თ ლ თით = ლ 

= | 3C) > | C | 3C|) §> 
9 | §5|) 56) 5 | §<95| 5% 

ქართველები LI 22.6 | 93,0 | 14.1 89.6 | 307 | 293 
აფხაზები · .· | 13,5 | 14:55 | 71,8 | 82.9 | 238,2 | 41.5 
ოსები +.) 227 | 11,9 | 65,3 | 593 18,4 | 22,0 
რჯღსები · .I 66, | 25.5 7წ | 62,კ | ვპვ, 4,1 
სომხები . . · 7,0 | 192 | 43,8.| 5),3 | 295 | 25.7 
აზერბაიჯანელები · (| 21.8 7,0 | 7ა,9 | 74,6 11,0 143 
ებოაელები „I 3812 67,5 ნნკ3 | 43.5 0,7 
უკრაინელები . – – – 64,) | ვაი ვ,8 
ბელორუსები – – – 63,9 332 2,9 

ბერძნები .· “– _– – 57,8 19,2 | 22.6 
ქურთები –»" – _– 94,1 5,9 0,6 

· ტა“. ( "I" 
I 

1 იხ. საქართველოს სსრ ცენტრალური სტატისტიკური სამმართველოს მო– 
სახლეობის აღწერის მასალები. 

2 ცხრილი შედგენილია საქართველოს სსრ ცენტრალური სტატისტიკურ 
სამმართველოს მოსახლეობის აღწერის მასალების საფუძველზე.



ზემოთ მოტანილი მონაცემები ნათელყოფს, რომ განვითარე–- 
ბული სოციალიზმის პირობებში ადგილი აქვს ღრმა ცვლილებებს 
საბჭოთა სახოგადოების სოციალურ-ეთნიკურ შემადგენლობაში. 

ამის შედეგად კიდევ უფრო ძლიერდება სოციალისტური ერებისა 
და ეროვნებების სოციალური ერთგვაროვნობა, უფრო სრულყოფი- 
ლი ხდება საბჭოთა საზოგადოების სოციალურ-პოლიტიკური სტრუ- 
ქტურა. 

ამრიგად, ბურჟუაზიული დემოკრატიისაგან განსხვავებით, რო– 

მელიც მხოლოდ ფორმალურად აცხადებს სოციალური და ეროვნუ- 
ლი თანასწორობის დიად პრინციპებს, სოციალისტური დემოკრატია 
ყოველგვარ პირობას ქმნის სოციალური და ეროვნული ჩაგვრის აღ– 
მოფხვრისათვის, საეროვნებათაშორისო. კავშირურთიერთობის პრო- 
ბლემის მთლიანად და საბოლოოდ გადაწყვეტისათვის, სოციალის–- 
ტურ ერებსა და ხალხებს შორის ეკონომიური და კულტურული 

კავშირურთიერთობის ყოველმხრივ „განვითარებისათვის. 
სოციალისტური დემოკრატიის შემდგომი განვითარება და 

სრულყოფა, მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების უფლე– 

ბათა გაფართოება, სოციალისტური ერებისა და ეროვნებების სო–- 

ციალური ერთგვაროვნობის გაძლიერება, განვითარებული სოცია– 

ლიხზმის პოლიტიკური ორგანიზაციის ინტერნაციონალიზაცია დიდად 

უწყობს ხელს ეროვნებათა კავშირურთიერთობის გაფართოება-გაღ- 

'რმავებას, მთელი საბჭოთა ხალხისა და მისი შემადგენელი ყველა 
ერისა და ეროვნების სოციალურ-პოლიტიკური ერთობის განმტკი–- 

ცებას.



თავი!III 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის როლი 

„პულტურისა და ყოფა-ცხოვრების საერთო 

კომუნისტური ნიშნების განვითარებაში 

საეროვნებათაშორისო. კავშირურთიერთობის გაღრმავებისა და 

გაფართოების პროცესები მიმდინარეობს საბჭოთა სახოგადოების 

არა მარტო ეკონომიური და სოციალურ-პოლიტიკური ცხოვრების 

სფეროში, არამედ კულტურის დარგშიც. 
კომუნისტური მშენებლობის ძირითადი პმოცანების წარმატე– 

ბით გადაწყვეტა –- კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის 
შექმნა, კომუნისტური სახოგადოებრივი ურთიერთობის ჩამოყალი- 

ბება, ახალი ადამიანის აღხრდა შეუძლებელია სოციალისტური 

კულტურის ყოველმხრივი განვითარების, კომუნისტური კულტურის 

ფორმირების გარეშე, რადგან: „მოსახლეობის კულტურულ ზრდაზხზე 

დიდად არის დამოკიდებული საწარმოო ძალების აღმავლობა, ტე- 

ქნიკის პროგრესი და წარმოების ორგანიზაცია, მშრომელთა საზო–- 

გადოებრივი აქტივობის ამაღლება, თვითმმართველობის დემოკრა- 
ტიული საფუძვლების განვითარება, ყოფაცხოვრების კომუნისტუ- 

რი გარდაქმნა“.! 

განვითარებული სოციალისტური საზოგადოებისათვის დამა- 

ხასიათებელია სწრაფი კულტურული პროფრესი ინტერნაციონა- 

ლიზაციის ღრმა პროცესები როგორც მატერიალური, ისე სულიე- 

რი წარმოების სფეროში. ამის შედეგია საბბპბოთა ერებს შორის 

მატერიალურ და სულიერ ღირებულებათა ინტენსიური ურთიერ- 
თგაცვლა, სულიერ ფასეულობათა არა მხოლოდ ათვისება, არა- 

მედ მათ შექმნაში ხალხთა მასების აქტიური მონაწილეობა, ეროვ- 

ნული კულტურების აყვავება და მათი შემდგომი დაახლოება, საბ– 

ჭოთა კულტურის ინტერნაციონალური საფუძვლის შემდგომი გან- 

მტკიცება. 

1 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გვ. 147. 
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§ 1. საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა და ფორმით 

ეროვნული, შინაარსით სოციალისტური კულტურის 

ინტერნაციონალური საფუძვლის განმტკიცება 

სოციალიზმიდან კომუნიზმზე თანდათანობით გადასვლის პე- 
რიოდში საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაღრმავები- 
სა და გაფართოების ერთ-ერთი ძირითადი მიმართულებაა საბჭო- 
თა ხალხების ფორმით ეროვნული და შინაარსით სოციალისტური 
კულტურების ურთიერთდაახლოება და აურთიერთგამდიდრება, 

უროვნულ კულტურათა ინტერნაციონალური საფუძვლის განმტკი- 

ცება, საბჭოთა ადამიანების კულტურის მორალისს და ყოფა- 
ცხოვრების საერთო კომუნისტური ნიშნებს ჩამოყალიბება და 
განვითარება. 

ოქტომბრის რევოლუციის გამარჯვების შემდეგ განხორციელ- 

და უღრმესი კულტურული რევოლუცია, რომელმაც ხალხის ფარ- 
თო მასები სულიერი მონობისა და სიღატაკისაგან იხსნა, „კაცობ- 

რიობის მიერ საუკუნეების მანძილზე დაგროვებულ კულტურულ 
ღირებულებათა საგანძურს აზიარა. 

სოციალისტური კულტურული რევოლუცია კომუნისტური 
ფორმაციის კულტურის აღმოცენებისა და განვითარების მთელ 

ისტორიულ ეპოქას მოიცავს. კულტურული რევოლუციის პირველ 
ეტაპზე, რომელიც სოციალიზმის მშენებლობის პერიოდს ემთხვევა, 

იქმნება და მთელი ძალით ვითარდება საბჭოთა ხალხების ფორმით 
ეროვნული და შინაარსით სოციალისტური კულტურა, ხოლო კო- 
მუნიზმის მშენებლობის ეტაპზე საფუძველი ეყრება უკლასო სა- 
ზოგადოების საერთო-სახალხო, კომუნისტურ კულტურას. 

კომუნისტური საზოგადოების მშენებლობის პერიოდში, კულ- 

ტურული რევოლუციის დამამთავრებელ ეტაპზე «იქმნება ყველა 
საჭირო იდეოლოგიურ-კულტურული პირობა კომუნიზმის გამარ–- 
ჯვებისათვის. 

სოციალისტური კულტურის ფორმირება და განვითარება, 

როგორც წესი, მიმდინარეობს წარსულის კულტურული მემკვიდ- 
რეობის კრიტიკული ათვისების, მსოფლიო კულტურის მიღწევათა 

შემოქმედებითი გადამუშავებისა და გამდიდრების მეოხებით. 
ვ. ი. ლენინი მკაცრად აკრიტიკებდა „პროლეტკულტის“ წარ– 

მომადგენლებს, რომლებიც „წმინდა“ პროლეტარული კულტურის 
შექმნის ლოზუნგს აყენებდნენ. „თუ ნათლად არ შევიგენით, –- 

წერდა იგი, –– რომ პროლეტარული კულტურის ენება შესაძლე- 
ბელია კაცობრიობის მთელი განვითარებით შექმნილი კულტუ–- 
რის მხოლოდ ზუსტი ცოდნით, მხოლოდ მისი გადამუშავებით, –- 
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თუ ეს არ შევიგნეთ, ისე ამ ამოცანს ჩვენ ვერ გადავწყვეტთ. 

პროლეტარული კულტურა არ არის საიდანღაც გამომხტარი რამ, 
იგი არ არის იმ ადაპმიანთა გამონაგონი რომელნიც თავისთავს 

პროლეტარული კულტურის სპეციალისტებს უწოდებენ“.! 
კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპხე სწრაფი 

მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის შედეგად სულ უფრო იზრდე- 
ბა საბჭოთა ადამიანების კულტურული განვითარების დონე და 
ჰორიზონტი. ასეთ პირობებში კულტურული მემკვიდრეობის არა 

მარტო ათვისება, არამედ კულტურულ ღირებულებათა შექმნის 
პროცესში აქტიური მონაწილეობა კომუნიზმის მშენებელი საბ- 
ჭოთა ადამიანის სულიერი ცხოვრების განვითარების კანონზომიე– 
რებაა. 

კულტურული რევოლუციის დამამთავრებელ ეტაპზე. განსაკუ- 
თრებით იზრდება მეცნიერებისა და ტექნიკის, ლიტერატურისა და 

ხელოვნების, სახალხო განათლების გარდამქმნელი როლი საზოგა- 

დოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში. ქალაქსა და სოფელს, ფი- 

ზიკური და გონებრივი შრომის მუშაკებს შორის კულტურული 
"უთანასწორობის აღმოფხვრა, მუშათა კლასისა და კოლმეურნე გლე– 
ხობის კულტურულ-ტექნიკური დონის ამაღლება ინტელიგენციის 
დონემდე შეუძლებელია საერთო-სახალხო, კომუნისტური კულტუ- 

რის დამკვიდრების გარეშე. 

კულტურული რევოლუციის დამამთავრუბელ ეტაპზე საბჭოთა 
საზოგადოების სულიერი ცხოვრების სწრაფი ტემპებით განვითა- 
რება კომუნისტური მშენებლობის მთავარი ამოცანების წარმატე– 
ბით გადაჭრის უმნიშვნელოვანესი პირობაა. 

საბჭოთა კულტუროლოგიის საკითხების შესწავლას ამ ბოლო 
ათწლეულში არაერთი მნიშვნელოვანი გამოკვლევა მიეძღვნა, რომ– 

ლებშიც საფუძვლიანად არის განხილული კულტურული რევო- 
ლუციის განხორციელების, ეროვნული კულტურების განვითარებისა. 
და დაახლოების ძირითადი კანონზომიერებანი.? 

' ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 31, გვ. 343. 

2 I. II. XI0CM#IMM30, LMIIIIC780 I MII01006ჯ-მ3II0, M., 1960; 6-0 XC, Mბპ- 
7010/M01Mყ99CMMC 80000Cხ! #3VMCIMIIV 833MM0C893CI # ი3მIIMი0ნინგIICII9 C086+- 

CრIX უIIC02IVV, M., 1963; #. II. #4ი0-M0M5ხXM098, IX0MIIVIIII3M 1 MVIხIVრი, 

M., 1966; M. C. #XXV9VC0C8, ხვიI86> M# C6MIIXCIIIIC MM2II/0M27ხI(ხIX VIIხ- 
+V0 –- 32X090M60II0C+ხ 00310MM9 MVIხXV0ხI 1IMC0MMVIIM3Mმ, M., 1963; IL0MMV- 
#MM3M #M XVIXხXIVიმ, M., 1966. C7X00!I(X6IხCX80 M0MMVIMIII3M2 I# 1IXVIX90IIIIII MII0 

9CIM08CXმ, M., 1966; #VIXსIV09M29 ეილ30/IIII 3 CCCხ, 1917-1965 LI. M., 

1967; 52. ჩ#. სგჩ»ანბი, IIი06MCI86CIM0C0ნ 8 ი230MXI#M XVIხIV0M, M., 1969; 
XL. M. LXწი”ხსნIხIს8#MMXM, LI200M IM #VოხIV02, 16MXIICM. 1973; M ნ. 
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ამასთან, უნდა აღინიშნოს, რომ საბჭოთა კულტურის ისტო- 
რიისა და თეორიის აქტუალური პრობლემებისს კვლევის დროს 
ჯერ კიდევ ნაკლებად მუ'მავდება საბჭოთა საზოგადოების განვი- 
თარეზის თანამედროვე ეტაპზე კულტურული კავშირურთიერთო- 
ბის, საბჭოთა კულტურების თანამშრომლობისა და ურთიერთგამ- 

დიდრების, ეროვნული კულტურების ინტერნაციონალური საფუძ- 
ვლის განმტკიცების, კულტურის სფეროში საერთო კომუნისტური 

ნიშნების დამკვიდრება-განვითარებისა და სხვა საკითხები. 

გასაგებია, რომ კულტურული კავშირურთიერთობის კვლევის 
მარქსისტულ-ლენინური მეთოდი პრინციპულად განსხვავდება 
ბურჟუაზიული კომპარატივიზმის მეთოდისაგან” რომელიც "”უგუ- 
ლებელყოფს სოციალ-ეკონომიური ფაქტორებს გადამწყვეტ 
როლს კულტურულ-ისტორიული მოვლენების ს განვითარება- 

ში და მხოლოდ გარეგნული ნიშნების შედარების ანალოგი- 
ების ძიების გზით სწავლობს კულტურათა მიმართების პრობლე- 
მებს. მაგალითად, ა.ა ტოინბი კულტურულ-ისტორიული პროცე- 
სების მეორეხარისხოვანი, გარეგნული ნიშნებს შედარების სა- 
შუალებით ადგენს მსგავსება–განსხვავებას ამ პროცესების განვი- 
თარებაში და ცდილობს დაამტკიცოს, რომ მსოფლიო ისტორია 

ცალკეული, ლოკალური ცივილიზაციების უბრალო. არითმეტიკული 
ჯამია, რომელთა შორის არ არსებობს კავშირი არც დროში და არც 
სივრცეში. ა. ტოინბი უარყოფს საკაცობრიო კულტურის განვითა- 
რებაში ისეთ უმნიშვნელოვანეს ფაქტორს, როგორიცაა ეროვნუ- 
ლი კულტურების ურთიერთზეგავლენა და ურთიერთგამდიდღრება. 
იგი საზოგადოების კულტურულ-ისტორიულ პროგრეს  განიხი- 
ლავს, როგორც ერთმანეთისაგან მოწყვეტილ და საკუთარ ორბი- 
ტაზე მოძრავ ცივილიზაციათა ერთობლიობას. 

ოქტომბრის რევოლუციის შემდეგ განხორციელებულ ძირეულ 
გარდაქმნებს კულტურის სფეროში ა. ტოინბი ახალ თვისებრიო- 
ბად კი არ მიიჩნევს, არამედ პეტრე დიდის რეფორმების გაგრძე–- 
ლებად თვლის და ამტკიცებს, რომ ევროპულ და რუსულ კულ- 
ტურებს არ გააჩნიათ საერთო, მსგავსი ნიშნები, შეხების წერტი- 
ლები. ამიტომ მათ შორის კავშირი გამორიცხულია, ისინი ერთმა- 
ნეთს უპირისპირდებიან.! 

(მართალია, კომუნისტური საზოგადოების კულტურა ყოველი- 

ვე იმ საუკეთესოს მემკვიდრეა, რაც მსოფლიო კულტურას დიდი 

! 5. #ტ#. ჩიგ6-90L»LVMI, I #MიოუI2 IXVIხIV0II0-ICI929IIVCCM0M XC0IIIICIIIIIIII 
ჩგიხიხ.2ი “17%III6I, «სცლლIIIIILXL 1100. MIMI0080! M#MVIხIVნიხI>, 1954, # 4. 
ღ. ჩხიკვიშვილი, ერი, კულტურა დღა სოციალიზმი, გე. 247-248. 
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რუდუნებით შეუქმნია, მაგრამ ეს ფაქტი ექსპლოატატორული და 
კომუნისტური საზოგადოების კულტურებს შორისდ„ თვისებრივი 
განსხვავების უარყოფას როდი ნიშნავს, კომპარატივისტული თეო– 

რიების დამცველები გაუბრალოებულად ხსნიან კულტურული მე- 
მკვიდრეობის საკითხს და იმ აზრს იცავენ, რომ სოციალისტური 

ცულტურა ბურჟუახიული კულტურის პირდაპირი გაგრძელებაა 
და არა არსებითად ახალი შინაარსისა და დანიშნულების საერთო–- 
სახალხო კულტურა. 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებაში სულ უფრო 
ძლიერდება და ფართოვდება ერების სულიერი დაახლოების პრო- 

ცესი, ეროვნულ კულტურათა ურთიერთზემოქმედება და ცრთი- 
ერთგამდიდრება, რის შედეგადაც თითოეული ეროვნული კულტუ- 
რის მიღწევები მთელი საბჭოთა ხალხის სულიერი კუთვნილება 
ხდება. ამის გამო ფორმით ეროვნული და შინაარსით სოციალის- 
ტური კულტურა, რომელიც ერთიან ეკონომიურ და იდეურ-პოლი–- 

ტიკურ საფუძველზე ვითარდება, სულ უფრო, ინტერნაციონალურ 
ხასიათს იღებს და საერთო კომუნისტური ნიშნებით მდიდრდება. 

ეროვნული კულტურების კავშირურთიერთობისა და დაახ- 
ლოების ტენდენცია ჯერ კიდევ კაპიტალიზმის აღმავლობის ხანა– 
ში იჩენს თავს, როცა ძველი კუთხური და ეროვნული კარჩაკეტი- 

ლობის ნაცვლად წარმოიქმნა ერების ყოველმხრივი კავშირი და 
ყოველმხრივი დამოკიდებულება ერთმანეთისაგა(- კაპიტალიზმის 
დროს „ნაციონალური ცალმხრივობა და შეზღუდულობა სულ უფ- 

რო და უფრო შეუძლებელი ხდება და მრავალი ნაციონალური და 
აიდან ე ლიტერატურიდან ერთი მსოფლიო ლიტერატურა 
იქმნება“. 

მაგრამ ბურჟუაზიულ საზოგადოებაში ეროვნულ კულტურა- 
თა კავმირურთიერთობა, როგორც წესი, მიმდინარეობს ცალმხრი- 
ვად, მეხლუდულად, მახინჯი ფორმით, რაც იმას ნიშნავს, რომ გა- 

ბატონებული ერის კულტურა იმორჩილებს ·„და სასურველ ზემოქ- 
მედებას ახდენს ჩაგრული ხალხების სულიერ ცხოვრებაზე. მხო- 
ლოდ სოციალისტურ საზოგადოებაშია შესაძლებელი ეროვნული 

კულტურების თავისუფალი კავშირურთიერთობა რომელიც და- 
ფუძნებულია ხალხთა მეგობრობისა და ძმობის იდეოლოგიაზე, 
სოციალისტური კულტურების ნებაყოფლობით თანამშრომლო–- 
ბასა და ურთიერთგამდიდრებაზე. 

სოციალიზმის პირობებში ეროვნულ კულტურათა ურთიერთ- 
დაახლოებისა და ურთიერთგამდიდრების დამახასიათებელი თავი- 

1 კ მარქსი, ფ. ენგელსი, რჩეული ნაწერები, ტ. I, გვ. 15-16. 
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სებურება ისაა, რომ ეს პროცესი მიზდინარეობს ყველა ერისა და 
ეროვნები სულიერი ცხოვრების არნახული განახლებისა და 
აღორძინების ვითარებაში. 

საბჭოთა ხელისუფლებას როგორც საზოგადოებრივი ცხოვრე- 
ბის ყველა სფეროში, ასევე კულტურისა და განათლების დარგშიც, 
წილად ხვდა ცარიზმისაგან მემკვიდრეობით მიღებული ჩამორჩენი–- 
ლობის დაძლევა. რევოლუციამდელი რუსეთის მოსახლეობის 70 

პროცენტზე მეტმა არ იცოდა წერა-კითხვა, ხოლლთლღ უკიდურესი 
ჩრდილოეთის, შუა ახიისა და ქვეყნის სხვა განაპირა მხარეების 
ბევრი ჩამორჩენილი ხალხი მთლიანად უწიგნური იყო. 

საბჭოთა ხელისუფლების პირველ წლებში წერა-კითხვის მა- 
სობრივი უცოდინარობის ლიკვიდაციის ფართო ღონისძიებათა 
განხორციელების შედეგად წიგნიერი მოსახლეობის რაოდენობა 
უკვე 1926 წლისათვის თითქმის ერთიორად გაიზარდა. 1959 წელს 
ქალაქის მოსახლეობის 98,7 პროცენტი და სოფლის მოსახლეობის 
98,2 პროცენტი წიგნიერი იყო. მოსახლეობის 1970 წლის აღწერამ 

მხოლოდ 170 ათასი უწიგნური მამაკაცი და 269 ათასი ქალი გა- 
მოავლინა, მათ შორის უპირატესად ისინი, ვისაც ფიხიკური ნაკ- 

ლის ან ქრონიკული ავადმყოფობის გამო არ შეეძლო სკოლაში სი– 

არული და განათლების მიღება.! 
განვითარებული სოციალიზმის ფორმირების პროცესში სწრა- 

ფი ტემპით მიმდინარეობს მოკავშირე რესპუბლიკების მოსახლეო- 
ბის განათლების დონის ზრდა და თანდათანობითი დაახლოება, რაც 
კარგად ჩანს ქვემოთ მოტანილი ცხრილიდან (იხ. ცხრილი 15). 

ეს მონაცემები დამაჯერებლად ცხადყოფს მოკავშირე რესპუ- 
ბლიკებში მოსახლეობის განათლების დონის თანდათანობითი გა- 
თანაბრების ტენდენციას. მაგალითად, თუ 1939 წელს შუა ახიის 

სამივე რესპუბლიკაში ყოველ 1000 დასაქმებულ მცხოვრებზე მო- 
დიოდა 162 უმაღლესი და სამუალო (სრული და არასრული) განა–- 
თლების მქონე პირი, ხოლო შესაბამისად ამიერკავკასიის სამ რეს–- 

პუბლიკაში 420 კაცი, ე. ი. 2,5-ჯერ მეტი, 1970 წლსათვის ასეთი 
მკვეთრი განსხვავება ამ ორი რეგიონის მოსახლეობის განათლების 

დონეთა შორის უკვე დაძლეულია და შესაბამისი შეფარდება შეა- 
დგენს 1906-ს 2 082-თან. ეს იმას ნიშნავს, რომ ხალხთა შორის ფაქ- 

ტობრივი უთანასწორობის დაძლევის ლენინური კურსი წარმატე- 
ბით განხორციელდა კულტურისა და განათლების დარგში. 

ამიტომ, სავსებით «უნიადაგოა მ. ო. მნაცაკანიანის მოსაზრე–- 

ბა, თითქოს პიროვნები კულტის პერიოდში რიგი ფაბჭოთა: 

1 იხ. გაზ. „კომუნისტი“, 1971 წლის 19 აპრილი. 
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ცხრილი 15 
უმაღლეზი და ზაშუალო განათლების მქონე პირთა რაოდენობის ზრდა 

1030-1970 წწ. 
  

    

  

1ი წლისა მეტი 
ზნის ყოველ. ათას ყოველ 10052 დასაქმებ 
მოსახლეზე უმაღ- უმაღ. დაამ. (V · 

ა საშუალო ა.ა -) განათ« 
სსრ კავშირი, მოკავშირე ხრ. დ. არა სრა ლების მჟ ონე პირთა 

ათ ო იცხვი 
რესპუბლიკები მემარნე რითი რიცხვ 

193ყ | 1959 | 1970 | 1939 | 1959 | 1970 

სსრ კავშირი . 108 | 361 | 453 123 | 433 | 653 
ღუსეთის სფსრ 1I9 | 361 | 489 | 194 | 440 | 656 
უკოაინის სხო . +) 120 | ვ?ე | 494 | 1389 | 4ა:8 | 668 
ბელორუსიის სსრ . .·I ყა | 301 | 440 | 113 | 93! | 594 
უზაეკეთ ს სსრ .I 55 | 352 | 456 61 | 447 | 66) 
ჟაზახეთ-ს სსრ .·)| 83 | 348 | 420 99 | 447 | 655 
საქარ„ველოს სსრ 1695 | 448 | 554 | 163 | 492 | 711 
აზერბაიჯ ნის სხრ «I 113 | 4C0 | 471 122 | 473 | ი74 
ლიტე”ს სსრ 81 | ავე | ვვ8. – | 250 | 496 
მოლდავეთის სსრ . §7 | 264 | 397 – | 28ი | 508 
ლატვის სხხრ  . 176 | 431 | 517 – | ნი2 | 66) 
ყირგიზეთ-ს სსრ 46 | 844 | 452 56 | 4:9 | 643 
ტ:ჯიკეთის სსრ «ს | 325 | 420 45 | 407 | 602 
სომხეთის სსრ _ , 128 | 446 | 516 | 135 | ხწ27 | 697 
თურქმენეთის სსრ 55 | 387 | 476 78 | 497 | 6% 
ესტონეთის Lსრ 161 | 586 | 506 – | 448 | 66ს             
რესპუბლიკების ეკონომიკა და კულტურა განსაკუთრებით მა- 
ღალი ტემპებით ვითარდებოდა სხვა რესპუბლიკების საზიანოდ. 
იგი სერიოზული ტონით ამტკიცებ, როზ საქართველოს მო- 
სახლეობის უმაღლესი განათლების მაღალი დონე თითქოს განსაკუ–- 

'თრებული პრივილეგიების შედეგია. 
მ. მნაცაკანიანი თავის მცდარ დასკვნასს იმაზე ამყარებს, 

რომ 1959 წლის მოსახლეობის აღწერის მონაცემებით საქართვე–- 

ლომი ათას კაცზე ყველაზე მეტი უმაღლესდამთავრებული (36 კა- 
ცი) მოდიოდა, ხოლო სხვა რესპუბლიკებში კი ნაკლები, კერძოდ, 
ბელორუსიაში –- 12, ე. ი. სამჯერ და უფრო მეტად ნაკლები, ვი– 
დრე საქართველოში.2 

ადვილი მისახვედრია, რომ საბჭოთა რესპუბლიკების მიღწევე– 
ბი, მათ შორის არსებული განსხვავება ეკონომიკისა და კულტუ- 
რის სფეროში აიხსნება არა რაღაც „პრივილეგიებით“, არამედ მა–- 

! C080XCMXIIM C0103 II C080CMCIIMLხII MMი, IIივIი, 1972, CXი. 415 –– 417. 
2?2M,. 0. Mყ8ვ98X8M989M, ,იიX0MხI0C1ს #IICC I0 VIეი0CოICIIIC0ი CV86- 

90MMXCX8 X დმC0IM0ხI0 028 00103MX ი00C0IV6IMMX, M., 1965, ლ. 11--12. 
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თი განვითარების კონკრეტულ-ისტორიული პირობებით, კულტუ-– 

რული ფონდის სიმდიდრით, კულტურულ-საგამმანათლებლო ტრა- 
დიციებით და სხვ. ამიტომ გაშიშვლებული სუბიექტივიზმის პოზი–- 
ციებიდან საბჭოთა ხალხების თანამშრომლობის და მათი (მიღწევე– 
ბის „მეცნიერული“ გაშუქების ასეთი ცდა სრულიად სამართლია- 

ნად იქნა გაკრიტიკებული და დაგმობილი ჩვენს სამეცნიერო ლი- 
ტერატურაში.! 

ასეთი შეხედულება ბევრად არ განსხვავდება კომუნისტური 
პარტიის ეროვნული პოლიტიკის ფალსიფიკატორების რ. პაიპსისა 
და მ. მატოსიანის მტკიცებისაგან, რომ ამიერკავკასიის ხალხები –- 

სომხები და აზერბაიჯანელები არაკეთილგანწყობილნი არიან თა- 
ვიანთი მეზობლების –– ქართველების მიმართ, რომლებიც სტალი– 

ნის დროს პრივილეგირებულ მდგომარეობაში იყვნენო.? 

განსაკუთრებით სწრაფად იზრდება მოსახლეობის განათლების 

დონე თანამედროვე მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის პირობე– 

ბში. 1959--1970 წწ. ოუმაღლესი და საშუალო (სრული და არას- 

რული) განათლების მქონე პირთა რიცხვი ჩვენს ქვეყანაში 58,7 მი– 

ლიონიდან 95,1 მილიონამდე გაიზარდა, ხოლო უმაღლესდამთავრე– 

ბულ პირთა რაოდენობა 3,8 მილიონიდან 8,3 მილიონამდე გადიდდა. 

სკკპ XXIV ყრილობამ საბჭოთა მრავალეროვნული კულტურის 

აღმავლობის ახალი პერსპექტივები დასახა. „ადამიანთა კულტუ- 

რის, განათლების, სახოგადოებრივი შეგნების, შინაგანი განვითა- 

რების მაღალი დონის გარეშე, –– აღნიშნა ლ. ი. ბრეჟნევმა სკკპ 

XXIV ყრილობაზე, –- კომუნიზმი შეუძლებელია ისევე, როგორც 

“შეუძლებელია იგი შესაბამისი მატერიალურ-ტექნიკური ბახის გა– 

რეშე“.3 
საბჭოთა საზოგადოებს ღრმა მეცნიერულ-კულტურული 

პროგრესის დამადასტურებელია სამეცნიერო დაწესებულებებისა 

და მეცნიერ მუშაკთა ზრდის მაღალი ტემპები ყველა მოკავშირე 
რესპუბლიკაში. ამის შესახებ ნათლად მეტყველებს მოტანილი მო– 

ნაცემები (იხ. ცხრილი 16). 

ჩვენს ქვეყანაში მეცნიერებისა და კულტურის ნამდვილ აყ- 

ვავებასა და მის საერთო-სახალხო „ხასიათზე მიუთითებს ის ფაქტი, 

რომ 1913 წელს რუსეთში სულ 190 ათასი დიპლომიანი სპეცია- 
ლისტი იყო, 1971 წლის ბოლოსათვის კი მათმა რიცხვმა 18 მი- 

1 + I0. 5–XნCMიC+1900824, 0 ლ00II98MM#M6IM950ლCV0» 1IIX60M8I(0M211M3M#6, 

I, 1967, C>ი. 54--55. 
2 «0;იხ1ლი15 0, Cი0იოისო15ი1>», M6V-VიIM, 1967, M#M 5, ლლ. 70--131. 
3 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გვ. 105, 

10. რ. გრძელიძე 145 

 



ცხრილი 16 
ზამეცნიერო დაწესებულებებისა და მეცნიერ მუშაკთა საერთო რაოდენობა 

მოკავშირე რესპუბლიკების მიხედვით (1070 წლის ბოლოსათვის)! 
  

  

  

      

სულ სა- მათ შორის 
მეციიერო| მეცნივრ სამეცნიერო 
დაწესებუ-| ვ უკ,თა | ბარისხის მქონე 
ლებები უმაკ _–_ 

სსრკ, მოკავშირე რესპუბლიკები (უმაღლე-| საერთო | -გ 2. 
სი სას- | „, <8 ლ <9 
წავლებ- | “'შლე“ | +.C | + 9, 
ლების ნობა 551) + §, 

ჩათვლით) < წ 8 %, 

სსრ კავშირში მთლიანად . · 4ყხს 927709 | 23616 | 224490 
მათ შორის: 

რსფსრ · 2X9 611I1! | 16136 | 145071 
უკრაინის სსრ. . · 762 129781 3123 ვ3317 
ბელორუსიის სსრ · 173 | +860) ძი) 5564 
უზბეკეთ.ს სსრ · 186 25214 494 697 
»აზახეთის სსრ · 205 2ხ8ს2 42! 6272 
საქართველოს სსრ 195 20160 939 9860 
აზერბაიჯანის სსრ · 149 I7( 852 652 წ346 
ლიტვი” სხრ.. .. · 86 აი” 182 270 
მოლდავეთის სსრ 66 5095 113 1834 
ლატვიის სხრ . 95 ყ8ახ5 175 2517 
ყირგიზეთის სსრ · 64 5867 128 1572 
ტაჯიკეთის სსრ 55 5(67 102 1364 
სო» ეთის სარი. . · 97 12808 482 3346 

თურქმინეთის სსრ . · 58 8649 62 1200 
ესტონეთის სსრ ?1 47ს7 193 1610     

ლიონს მიაღწია. 1914 წელს რუსეთში 11 600 მეცნიედ მუშაა«ი 
იყო, 1970 წლის ბოლოსათვის კი –– 927 709.2 

ეს მაჩვენებლები საბჭოთა ხელისუფლების წლებში საშუალო 

და უმაღლესი განათლების დაჩქარებული ტემპით განვითარების 

შედეგია. 1940-41 სასწავლო წელს სსრ კავშირში სწავლობდა 35,5 

მლნ მოწაფე, 1969-70 წწ. კი –– 49,4 მლნ. ყოველ ათი ათას კაც– 

ზე 1940-41 წწ. მოდიოდა 41 სტუდენტი, 1970-71 წწ. –- 186. მო– 
კავშირე რესპუბლიკებში უმაღლესი განათლების დონის თანდათა- 
ნობითი დაახლოების მაჩვენებელია ის, რომ 1972-73 წწ. ყოველ 

ათას კაცზე ბელორუსიაში იყო 158 სტუდენტი ყახახეთში –- 

148, ტაჯიკეთში –- 145, თურქმენეთში –– 128, მოლდავეთში –– 

124, საქართველოში –- 186, აზერბაიჯანში –– 183, სომხეთში –– 
202, რსფსრ-ში –– 206 და ა. შ.3 

ეს მონაცემები გვიჩვენებს რომ, მართალია, ჩვენი ქვეყნის 

1 C080I1CXMM# C0:03 # C080CMV!!!!!! MMდი, IIიმ.მ, 1972, C»ი, 418, 
?7+28M XC, CIწ. 399, 

ბ IIგილII06C X039MC0X80 CCCX 8 1972 L., M., 1973, C+ი. 643, 
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ხალხებს შორის ფაქტიური კულტურული უთანასწორობა უკვე 
დიდი ხანია აღმოფხვრილია, მაგრამ მომწიფებული სოციალიზმი- 
სა და კომუნიზმზე თანდათანობით გადასვლის პერიოდში კულტუ- 
რული განვითარების გათანაბრების კანონზომიერება კვლავ ძალა–- 
ში რჩება. ბუნებრივია, რომ ამ კანონზომიერებას ახლა უკვე აღა–- 
რა აქვს ისეთი საყოველთაო ხასიათი და მოქმედების ფართო დი- 
აპაზონი, როგორიც მას სოციალიზმის მშენებლობის წლებში ჰქო– 
ნდა. ასეთ პირობებში საბჭოთა ერებისა და ეროვნებების კულტუ- 

რული განვითარების დონეთა შემდგომი გათანაბრებ კულტუ- 
რულ-ისტორიული პროცესის ძირითადი მიმართულება კი არ არის, 
არამედ მისი ერთ-ერთი ლოკალური, თანმხლები პროცესია.! 

კომუნისტური პარტიის ლენინური ეროვნული პოლიტიკის 
უდიდეს წარმატებებზე მეტყველებს სახალხო განათლების, მეცნი– 
ერებისა და კულტურის განვითარების მაღალი დონე ჩვენს რეს- 
პუბლიკაში. რევოლუციამდელ საქართველოში მოსახლეობის 76 
პროცენტზე მეტი წერა-კითხვის უცოდინარი იყო. 1970 წლის მო- 
სახლეობის სრულიად საკავშირო აღწერის მონაცემებით საქართ- 
ველოს მოსახლეობის 99,9 პროცენტი წიგნიერია. აღწერის მასა- 
ლების მიხედვით ყოველ 1000 სულ მოსახლეზე მოდიოდა 58 უმა- 
ღლესდამთავრებული და 382 საშუალო და არასრული საშუალო 
განათლების მქონე ადამიანი. ცალკეულ ეროვნებათა მიხედვით –– 
ყოველ ათას მოსახლეზე უმაღლესი განათლებით მოდიოდა 133 
ქართველი, საშუალო და არასრულით –- 477 კაცი, შესაბამისად 
აფხაზი –- 82 და 438, ოსი –– 67 და 449 სომეხი –– 72 და 498, 
რუსი –-- 95 და 505, აზერბაიჯანელი –- 33 „და 425 და ა. ფ.2 

ამჟამად საქართველოს 4571 ზოგადსაგანმანათლებლო სკოლა– 
ში მილიონზე მეტი მოსწავლე ეუფლება ცოდნას, ხოლო 19/უმა- 

ღლეს სასწავლებელში 86 ათასხე მეტი სტუდენტი სწავლობს. 
ჩვენი რესპუბლიკის ყოველ ათას მცხოვრებბე ორჯერ მეტი 

სტუდენტი მოდის, ვიდრე საფრანგეთში, სამჯერ მეტი, ვიდრე 
იტალიაში, ხუთჯერ მეტი, ვიდრე თურქეთში და 13-ჯერ მეტი, ვი- 
დრე ირანში. საქართველო'მი საბჭოთა ხელისუფლების ორმოცდა–- 
ათი წლის მანძილზე უმაღლესმა და საშუალო სპეციალურმა სას- 

წავლებლებმა გამოუშვეს ნახევარ მილიონზე მეტი სპეციალის- 
ტი, ხელოვნებისა და კულტურის მუშაკი. 

საბჭოთა ხელისუფლების წლებში საქართველოში შეიქმნა 

· '.## L>L00073, C.00იM1CხCI80 XM0MLMVIIM3M3 # ივვემMრ 1L8IM0IML8/1ხ1Mხ1:X 
XVM0XXCCI90CIIMხIX M#VIხIVი, <«ILCMMVIIIICI», 1969, # 1, C»ი. 39. 

2 III0IMI 800C010340I თი600MIMო! IM9000XCMM9 1970 L0#8, X. IV, CXი. 696--6297. 
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კულტურის მძლავრი მატერიალური ბაზა, ომელიც სულ უფრო 
სრულყოფილი ხდება. საკმარისია ითქვას, რომ 1913 წ. საქართვე– 
ლოში იყო მხოლოდ 25 მასობრივი ბიბლიოთეკა 18 ათასი ეგზემ- 
პლარი წიგნადი ფონდით და 3 მუხეუმი. 1972 წლის ბოლოს რეს- 
პუბლიკაში 3657-ზე მეტი ბიბლიოთეკა იყო 23 მილიონზე მეტი წიგ–- 
ნით. მშრომელთა შორის კულტურულ-მასობრივი მუშაობის საქ- 
მეს ემსახურება 2086-ზე მეტი კლუბი და კულტურის სახლი, 22 
პროფესიული თეატრი, 75 მუზეუმი, 2000-მდე კინოდანადგარი, ახ– 
ლა საქართველოში გამოდის 146 გახეთი ქართულ, აფხაზურ, 
ოსურ, რუსულ, სომხურ და აზერბაიჯანულ ენებზე, მათ შორის 126 
გაზეთი –- ქართულ ენახე. ამ გაზეთების ერთჯერადი ტირაჟი და- 
ახლოებით 3 მილიონი ეგზემპლარია, აქედან 2,5 მილიონი –– ქარ–- 

თულ ენაზე. 
1969 წელს გამოიცა 2302 დასახელების წიგნი, რომელთა სა–- 

ერთო ტირაჟი 17,4 მილიონი ეგზემპლარი. დასახელების რაო- 
დენობით ეს სამჯერ აღემატება 1913 წლის დონეს, ხოლო. ტირა- 

ჟით -- 18-ჯერ იმავე წლის მაჩვენებლებს, გამოცემული წიგნე– 
ბის უდიდესი ნაწილი –– 1681 დასახელება, რომელთა საერთო ტი- 
რაჟი 13,8 მილიონს შეადგენს, ქართულ ენაზე დაიბეჭდა ამავე 

წელს გამოვიდა 139-ზე მეტი ჟურნალი და სხვა პერიოდული გა- 
მოცემა, რომელთა წლიური ტირაჟი დაახლოებით ვ1 მილიონი 
ეგზემპლარია. მათ შორის 100 ჟურნალი და პერიოდული გა- 
მოცემა, რომელთა წლიური ტირაჟი 25 მილიონი ეგზემპლარია, 

გამოშვებულია ქართულ ენაზე.! 
საბჭოთა საქართველოში განხორციელებულმა მასობრივმა 

კულტურულმა რევოლუციამ ძირფესვიანად შეცვალა მშრომელი 
ადამიანის სულიერი სახე, არნახულად აამაღლა მისი წიგნიერები- 

სა და კულტურის დონე. ამის „თვალსაჩინო მაგალითია მოსახლე- 
ობის წიგნიერების ზრდა საქართველოში 1897––1970 წწ. (იხ. ცხ. 17). 

სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში საბ- 
ჭოთა კულტურის განვითარებაში მოქმედებს ორი ურთიერთდა- 

კავშირებული ტენდენცია. ერთი მხრივ, მიმდინარეობს ეროვნული 

კულტურების ყოველმხრივი განვითარება და აყვავებ,ი მეორე 
მხრივ, ძლიერდება მათი ურთიერთდაახლოებისა და ურთიერთგას 

დიდრების ტენდენცია. რაც უფრო წარმატებძთ ხორციელდება 
კომუნისტური საზოგადოების მშენებლობა, მით უფრო მტკიცდება 
საბჭოთა ხალხების ეკონომიური და კულტურული ერთობა, ვი- 

თარდება მათი ძმური თანამშრომლობა და ურთიერთდახმარება. 

საბჭოთა საქართველოს 50 წელი, სტატისტიკური კრებული, თბ., გვ. 17, 

292-2935; IIგ00XMIV06 X039MC180 CCC 3 1972 IL0IV, CIი. 658, 664--678.



ცხრილი 17 

საქართველოს მოსახლეობის წიგნიერების ზრდის დინამიკა 1897-1070 წფნ. 

  

  

  

    

9--49 წ. ასაკში „წერა-კითხვის მცოდნეთა 
პროცენტი 

ორივე სქესის 
წარმომადგენ– მამაკა. კვბი ქალები 

ლები 

ალიქისა და სოფლის მოსახლეობა 
ქალაქ 1897 წ .' 93,6 29, 17,1 

1926 წ. . · წქ3,0 61,2 44ა,6 
1939 წ. . 898 93.4 85,2 
1959 წ. 99,0 990 ყყ6 

ქ ას შსს “გა 99,9 99,9 99,9 
ი ო 

897 · –ე · წ6.5 59,6 51.0 
19:56 წ: ., · 80,838 84,6 76.8 
193) წ. · 947 96,9 92.6 
|959 · 99,0 99, 985 

სო 1070 ჯ. ასხის · 99,9 ჯსი,0 99,9 
ფლის მოსახლეო 1897 წ... 15.6 19.8 11.0 
1926 წ. · 437 §3,0 84.8 
(939 წ. , · 86,5 91,6 81.3 
1959 წ. . 99,0 ვ 98,7 
1970 წ. . · 99,9 99.9 ! 99.9   

სკკპ XXIV ყრილობამ ყურადღება გაამახვილა იმაზე, რომ 
ეროვნული კულტურები“ ინტენსიური ურთიერთზეგავლენა და 

ურთიერთვგამდიდრება საბჭოთა ხალხების სულიერი ცხოვრების 
განვითარებისს ობიექტური კანონზომიერება. სოციალისტური 

კულტურების შემდგომი დაახლოებისა და ურთიერთგამდიდრების 
ძირითადი ფორმებია უკვე ტრადიციად ქცეული კულტურისა და 
ტელოვნების დღეები, კვირეულები, დეკადები, ფესტივალები, ხალ- 
ხთა მეგობრობის დღესასწაულები და სხვ. 

სულიერ ღირებულებათა ურთიერთგაცვლის ეს ახალი ფორ- 
მები, რომლებიც 60-იანი წლებიდან მტკიცედ დამკვიდრდა ჩვე- 

ნი ქვეყნის ხალხების კულტურულ ცხოვრებაში, სოციალისტური 
ურების ყოველმხრივი განვითარებისა და შემდგომი დაახლოების 

საფუძველზე აღმოცენდა. 60-იანი წლების მანძილზე ჩვენს ქვეყა- 

ნაში კულტურისა და ხელოვნების 140-ზე მეტი . ფესტივალი და 

დღესასწაული, 70-ზე მეტი დეკადა და კვირეული ჩატარდა.! 

1 ს, დწXისი820, წეის8იL ლ0IIII2MMC6II90CM0I MVIსIVსხ,, <«#II7810წ», 
1971, # 9, Cჯი, 28. 
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საბჭოთა ხალხების კულტურულ ცხოვრებაბიინ დაუვიწყარი 
მოვლენა იყო მოკავშირე რესპუბლიკების“ დღეები რომლებიც 
1967 წელა, დიდი ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუციის ნახე- 
ვარსაუკუნოვან იუბილესთან დაკავშირებით მოსკოვში გაიმართა. 

მოძმე ხალხების 72 მხატვრული კოლექტივს კონცერტებსა და 

სპექტაკლებს დედაქალაქის მილიონზე მეტი მცხოვრები და სტუ- 
მარი დაესწრო. საბჭოთა ხელოვნებისა და კულტურის ამ შესანიშ- 

ნავ დღესასწაულს ათეულ მილიონობით მაყურებელი ტელევიზი- 
ის საშუალებით ადევნებდა თვალს. 

ვ. ი. ლენინის დაბადების 100 წლისთავის აღსანიშნავად 1970 
წელს სსრ კავშირის ხალხთა კულტურისა და ხელოვნების გრანდი–- 

ოხული დღესასწაული მოეწყო. ყველა მოკავშირე რესპუბლიკაში 
გაიმართა 14 მოძმე რესპუბლიკის ხელოვნების ოსტატთა გამოს- 

ვლები, ჩატარდა 4200-ზე მეტი კონცერტი და სპექტაკლი, რომლე– 
ბიც მილიონობით საბჭოთა ადამიანმა ნახა. ამ ღირსშესანიშნავ 
დღეებში საქართველოს ესტუმრა მოძმე რესპუბლიკების ხელოვნე– 
ბის მოღვაწეთა დიდი ჯგუფი 600 კაცის შემადგენლობით, რომე– 

ლიც ორი კვირის მანძილზე თბილისის, რუსთავის, გორის, ბათუ- 

მის, სოხუმის, ცხინვალის, ბოლნისის, ბოგდანოვკის მარნეულის, 

ახალციხისა და ახალქალაჭის რაიონების მოსახლეობის წინაშე 
მრავალფეროვანი რეპერტუარით გამოდიოდა. სტუმრების კონცერ- 

ტებში ქართული კულტურისა და ხელოვნების ოსტატებიც მონაწი- 
ლეობდზენ. ხელოვნების ეს დიდი ზეიმი არა მარტო მოძმე ხალხე– 

ბის კულტურულ ღირებულებათა გაცნობისა და ეროვნული კულ- 
ტურების ურთიერთგამდიდრების საუკეთესო საშუალება გახდა, 

არამედ ხალხთა მეგობრობისა და ძმობის ნამდვილ დემონსტრაცი- 
ად იქცა. 

საბჭოთა ხალხების კულტურათა შემდგომი დაახლოებისა და 
ურთიერთგამდიდრების მაჩვენებელია ქართული კულტურისა და 
ხელოვნების მოღვაწეთა ინტენსიური კავშირურთიერთობა მოკავ- 
შირე რესპუბლიკებისა და სახღვარგარეთის ქვეყნების კულტურის 

მოღვაწეებთან და კოლექტივებთან. რუსეთის ფედერაციის კულ- 
ტურის დღეებმა საქართველოში და ქართული კულტურის დღე- 
ებმა მოსკოვში„ი უკრაინული ლიტერატურის დეკადამ საქარ- 

თველოში და ქართული ლიტერატურის დეკადამ უკრაინაში, 

საქართველოს კულტურის დღეებმა ესტონეთმი და ესტონეთის 

კულტურის დღეებმა საქართველოში, მოსკოვის დღეებმა თბილი- 
სში და ქართული საბჭოთა მეცნიერების დღეებმა მოსკოვში, ამი– 
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ერკავკასიის რესპუბლიკების ხალხთა კულტურის დღესასწაულებ- 
ბმა ბაქოში, ერევანსა და თბილისში, ამიერკავკასიის მუსიკალური 

და კინოხელოვნების ფესტივალებმა, პოეზიის დღეებმა და სხვა ამ– 
გვარმა ღონისძიებებმა, რომლებიც ამ ბოლო. ათწლეულში გაიმარ– 

თა, დიდმნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანეს ჩვენი რესპუბლიკის» 
და მოძმე რესპუბლიკების ხალხთა კულტურული დაახლოებისა და 
ურთიერთგამდიდრების საქმეში. 

ქართული კულტურისა და ხელოვნების წარგზავნილებმა აქ- 
ტიური მონაწილეობა მიიღეს აგრეთვე პოლონეთში, უნგრეთში, 
ჩეხოსლოვაკიაში, რუმინეთში, გერმანიის დემოკრატიულ რეუპუბ- 

ლიკაში, გერმანიის ფედერაციულ რესპუბლიკაში საფრანგეთში, 
დტალიასა და სხვა ქვეყნებში გამართულ საბჭოთა კულტურის დღე– 
ებში, რაც ხელს უწყობს ხალხთა შორის მეგობრობის განვითარე–- 

ი კულტურული ინტერნაციონალური კავშირების გაფართოე- 

სოციალისტური ეროვნული კულტურები თანამშრომლობა, 
„უურთიერთხზეგავლენა და ურთიერთგამდიდრება ნაყოფიერ პირო- 

ბებს ქმნის კულტურული ცხოვრების დაჩქარებული ტემპით გან- 
ვითარებისათვის, საბჭოთა კულტურის ინტერნაციონალური საფუძ- 

ვლის განმტკიცებისათვის, კომუნისტური საზოგადოების საერთო- 
სახალხო კულტურის ჩამოყალიბებისათვის. 

ბუნებრივია, რომ ერთიანი საბჭოთა სოციალისტური კულტუ- 

რა ცარიელ ნიადაგზე როდი იშვა, როგორც მინერვა იუპიტერის 
თავიდან. იგი ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ხალხის კულტურული 
ცხოვრების კოლექტიური გამოცდილების საფუძველზე აღმოცენ- 
დება და ვითარდება, ყოველივე იმ საუკეთესსოთი მდიდრდება, 
რაც თითოვულ ეროვნულ კულტურას საერთო-საბქოთა კულტუ- 
რის საგანძურში შეაქვს. საბჭოთა კულტურა სოციალისტურია ში- 
ნაარსით, მრავალეროვნულია ფორმით, ინტერნაციონალისტურია 
თავისი სულისკვეთებითა და ხასიათით. იგი წარმოადგენს ყველა 
საბჭოთა» ერისა და ხალხის მიერ შექმნილ სულიერ ღირებულება- 

თა ორგანულ შენადნობს. 
სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის სახეიმო სხდომაზე 

ლ. ი. ბრეჟნევმა ხაზი გაუსვა ამ გარემოებას და «აღნიშნა, რომ 
„ჩვენში შეიქმნა და აყვავდა სულისკვეთებითა და პრინციპული ში- 
ნაარსით ერთიანი საბჭოთა სოციალისტური კულტურა. ეს კულტუ- 
რა შეიცავს ჩვენი სამშობლოს თვითეული ხალხის კულტურისა და 

ყოფის ყველაზე ძვირფას თვისებებსა და ტრადიციებს ამავე 
ღროს ყოველ საბჭოთა ეროვნულ კულტურას ასაზრდოებს არა 
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მარტო საკუთარი წყაროუბი, არამედ სხვა მოძმე ხალხების სული- 
ერი სიმდიდრე და თავის მხრივ იგი კეთილნაყოფიერ გავლენას 
ახდენს მათზე, ამდიდრებს მათ“.! 

მართალია, კომუნისტური მშენებლობის ეტაპზე პარტია გა- 

დამწყვეტ მნიშვნელობას ანიჭებს სსრ კავშირის ხალხთა კულტუ- 
რების სოციალისტური შინაარსის განვითარებას, მაგრამ ეს კულ- 

ტურის ეროვნული ფორმების შეუფასებლობას როდი ნიშნავს. პი- 
რიქით, ახალი სოციალისტური შინაარსის აქტიური ზემოქმედების 
მეოხებით კულტურის ეროვნული ფორმები შემოქმედებითად ვი- 
თარდება, იხვეწება და მდიდრდება. 

ცნობილი საბჭოთა ლიტერატურათმცოდნის გ. ლომიძის ხა- 
ტოვანი თქმით, საბჭოთა კულტურის სოციალისტური შინაარსი მა–- 
ხვილი როდია, ხოლო მისი ეროვნული ფორმა–-–ცარიელი ქარქაში, 

რომელშიც მახვილი შეიძლება უბრალოდ ჩავაგოთ. სოციალისტუ- 
რი კულტურის შინაარსისა და ფორმის დიალექტიკური მთლიანო- 

ბა რთული ფილოსოფიური და ესთეტიკური ფენომენია. კულტუ- 
რულ-ისტორიულ პროცესში მოვლენათა შინაარსობრივი მხარე 
სრულყოფილად აღიქმება მხოლოდ Iშესაბამისი ეროვნული ფორ- 
მით, რომელიც სპეციფიკური მხატვრული ხერხებითა და მეთოდე– 

ბით ამკვიდრებს სოციალისტურ შინაარსს. თავის მხრივ ფორმა 
მხოლოდ მაშინ არის ჭეშმარიტი სილამაზისა და მრავალფეროვნე– 
ბის გამომხატველი, როცა იგი ღრმა შინაარსისა და მაღალი იდე- 

ურობის მატარებელია. 
სოციალისტური კულტურის შინაარსისა და ფორმის დიალექ- 

ტიკური მთლიანობისა და ურთიერთგანპირობებულობის ღრმამეც- 
ნიერული დახასიათებაა მოცემული სკკპ პროგრამაში რომელშიც 

ნათქვამია: „კომუნისტური მშენებლობის ფართო გაქანება და კო- 

მუნიზმის იდეოლოგიის ახალი გამარჯვებანი ამდიდრებს სსრ კავ- 
შირის ხალხთა შინაარსით სოციალისტურ, ფორმით ეროვნულ 

კულტურას. ძლიერდება ერთა და ეროვნებათა იდეური ერთიანო- 
ბა, მათი კულტურების დაახლოება. სოციალისტური ერების განვი- 
თარების ისტორიული გამოცდილება ცხადყოფს, რომ ეროვნული 

ფორმები კი არ ქვავდებიან, არამედ სახეს იცვლიან, სრულყოფი- 
ლი ხდებიან და ერთმანეთს უახლოვდებია” თავისუფლდებიან 

ყოველივე მოძველებულისაგან, რომელიც ეწინააღმდეგება ცხოვ- 
რების ახალ პირობებს. ვითარდება ყველა საბჭოთა ერისათვის სა- 
ერთო ინტერნაციონალური კულტურა4%.2 

“ 1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 
ორმრცდაათი წლისთავი, გვ. 27. 

2 საბპოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გე. 130. 
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საბჭოთა კულტურის სოციალისტური შინაარსი და ეროვნუ- 
ლი ფორმა ერთმანეთს განაპირობებს ზოგადისა და კერძოს ურ- 

თიერთობის ცნობილი დიალექტიკური კანონის მიხედვით, რომელიც 

ვ. ი. ლენინმა შემდეგნაირად ჩამოაყალიბა „საერთო არსებობს 
მხოლოდ ცალკეულში, ცალკეულის მეშვეობით“, ამიტომ გაუმარ- 

თლებელია კულტურის ეროვნული ფორმისა და სოციალისტური 
“შინაარსის ურთიერთდაპირისპირება და ამის საფუძველზე ი. სტა- 
ლინის ცნობილი ფორმულის –- „შინაარსით სოციალისტური, ფო- 
რმით ეროვნული...“ მოძველებულად გამოცხადება. 

მაგალითად ი. ანდრუნასი თავის „წერილში ლიტერატურნაია 

გაზეტასადმი“ ამტკიცებს, რომ საბჭოთა კულტურის დახასიათე- 
ბა როგორც შინაარსით სოციალისტური და ფორმით ეროვნული 

კულტურისა უკვე მოძველდა, „ლიტონ ფრაზად“ იქცა. „სსრ კავ–- 

შირის შექმნის პირველი დღეებიდანვე, აღნიშნავს იგი ჩვენთან 

ინტერნაციონალური კულტურა ვითარდება. გარკვეული პერიოდი- 

სათვის (სოციალიზმის მშენებლობის პერიოდისათვის) ფორმულა 

„ფორმით ეროვნული“ სწორი იყო. ახლა კი, სოციალიზმის მშე– 

ნებლობის დამთავრების შემდეგ, ეს ფორმულა ზედმეტია...%42 

ი. გრეკული, ისევე როგორც ი. ანდრუნასი, ერთმანეთს უპი 

რისპირებს ეროვნულსა და ინტერნაციონალურს საბჭოთა კულტუ– 

რის განვითარებაში. „ინტერნაციონალიზმს, –– მიუთითებს იგი, –– 

გარდუვალად მივყავართ დენაციონალიზაციისაკენ, ხელოვნებიდან 

და კულტურიდან ეროვნულ-განსაკუთრებულის უკუგდებისაკენ4.ზ 
ასეთივე შეხედულებას იხიარებს ი. კარასაევი. მისი აზრით, „..ერ- 

თიანი კულტურის შექმნა საბოლოო ჯამში ნიშნავს ეროვნულის სა–- 

ერთოში გათქვეფას“.1 
საბჭოთა კულტურის განვითარების თეორია და პრაქტიკა სავ– 

სებით აქარწყლებს ზემოაღნიშნული ავტორების შეხედულებას 

სოციალისტური კულტურის შინაარსისა და ფორმის დაპირისპი–- 

რებულობისა და ინტერნაციონალურში ეროვნული გათქვეფის 

შესახებ. ჩვენს ქვეყანაში კულტურული მშენებლობის გამოცდი– 
ლება ადასტურებს, რომ ეროვნული ფორმისა და ინტერნაციონა- 

ლური შინაარსის დიალექტიკური კავშირურთიერთობა და განპი- 

  

1 ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 38, გვ. 373. 

2 I0. #981ნ6V>XM830. IIMისM0 8 »IMII6C02IV0IIVIC 1230IV, </IVXC0მIV0M898 

X336X8», 1965, 16 M82013. 

8 II I006MVI, 86 MC 10ხM0 92CIM00, <)IM100მIV0XM2ი #ვ30+ე», 

1965, 17 1M10M9. 
ა 4 I0. «203060689, L23C0I80+ 950003 067M)0«CII6, «ჰIყოხლი2IV0LIM 8 #8301მ», 

1965, 19 გ8IV/CLმ. 
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რობებულობა სოციალისტური კულტურის განვითარების ობიექ- 
ტური კანონზომიერებაა, რომ ინტერნაციონალური კულტურა, 
როგორც ვ. ი. ლენინი მიუთითებდა, უეროვნო არ არის.! 

გამოჩენილმა საბჭოთა კომპოზიტორმა დ. შოსტაკოვიჩმა სავ–- 
რებით სამართლიანად აღიმაღლა ხმა იმათ წინააღმდეგ, ვინც საბ- 
ჭოთა კულტურისა და ხელოვნების განვითარებაში ეროვნულსა და 
ინტერნაციონალურს ერთმანეთს უპირისპირებს და ნებსით თუ 

უნებლიეთ ეროვნული კულტურების ნიველირების, დაკნინებისა 
და ერთმანეთში გათქვეფის იდეას ქადაგებს. „ინტერნაციონალუ- 
რი, –– წერს დ. შოსტაკოვიჩი, –– არასოდეს არ შეიძლება დაუპი- 

რისპირდუს ეროვნულს. საბჭოთა მრავალეროვნული კულტურის 
განვითარება განპირობებულია არა ეროვნულის სნიველირებით, 
არამედ საზოგადოებრივი მიზნებისა და ამოცანების, მისწრაფებე- 

ბისა და იდეალების ერთობით, მშვენიერზე საერთო წარმოდგე– 

ნით. სწორედ ეს ფაქტორები უწყობს ხელს სხვადასხვა კულტუ- 
რების გაერთიანებასი.2 

ეროვნული კულტურების ურთიერთდაახლოება და «ურთი- 
ერთგამდიდრება არ ნიშნავს მათ ურთიერთგანზავებას, ნიველირე– 
ბას. პირიქით, იგი ხელს უწყობს მათ სრულყოფას, განვითარებას, 
კულტურის ეროვნული ჩარჩოების გაფართოებას, ეროვნულის ინ- 

ტერნაციონალურამდე ამაღლებას. ყოველი ერის ხელოვნებისა და 
ლიტერატურის შედევრები ეროვნულ ნიადაგზე აღმოცენდება, მაგ- 
რამ შემდეგ ეროვნულ საზღვრებს სცილდება, ინტერნაციონალუ# 
ხასიათს იჰენს, რადგან ერთნაირად მისაღები და ძვირფასია ყველა 

ეროვნების ადამიანისათვის ეროვნულისა და ინტერნაციონალუ- 
რის ეს დაალექტიკური კავშირურთიერთობა შესანიშნავად გადმო- 
სცა ვაჟა-ფშაველამ. „ეროვნულმა განვითარებამ, –– წერდა იგი,– 
დაბადა ამ ქვეყნად შექსპირები, ბაირონები, შილერები და სხვანი 
მრავალნი, მსახურნი პოეზიის ტრაპეზისა და მეცნიერების ტაძრი- 
სა«.3 

ჩვენი აზრით, სავსებით სამართლიანად შენიშნავს გ. ლომიძე, 

რომ: „ზოგიერთი სტატიის წაკითხვისას ისეთი შთაბეჭდილება «იქ- 
მნება, თითქოს ეროვნულ კულტურათა ურთიერთმოქმედებისა და 
ურთიერთდაახლოების ძირითადი მიზანია მათთვის საერთო თვისე–- 

ბათა გამომუშავება და ყოველი ეროვნული კულტურის გაუპირო- 
ვნება. ბუნებრივია, ისმება კითხვა: თუკი სულიერ ფასეულობათა 

1 ე. ი. ლენინი, თხზ, ტ.ტ. 20, გვ. 9. 

2 «C08ლ0-%0%88 MV3LIMმ», 1962, # 3, ლი. 5. 
3 ვაჟა-ფშაველა, წერილი მეგობართან, „ცისარტყელა4, 1970, # 5, გვ. 174. 
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ურთიერთგაცვლის შედეგად დაიკარგება მათი საკუთარი, ინდივი 
დუალური იერი, საჭიროა ასეთ შემთხვევაში კულტურათა ურთი- 
ერთმოქმედება?“.! 

მართალია, კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში ეროვნულ 
კულტურათა ურთიერთზემოქმედება და »ურთიერთგამდიდრება, 

კულტურულ-ისტორიულ პროცესში ეროვნულისა და ინტერნაცი- 
ონალურის დიალექტიკური ერთიანობა ოპტიმალურ პირობებსა და 

შესაძლებლობას ქმნის საეროვნებათაშორისო კავშირების გაღრმა- 
ვებისათვის, მაგრამ ამავე დროს ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ კულ- 
ტურული კონტაქტების გახმირებასა და გაფართოებას თავისთა- 
ვად, ავტომატურად როდი მოჰყვება სხვადასხვა ეროვნების ადა- 
მიანთა კავშირურთიერთობის განმტკიცება, ეროვნული ურთიერ- 
თობის ხელსაყრელი ატმოსფეროს შექმნა. 

კულტურული და ეროვნებათა კავშირურთიერთობის თანაფარ– 

დობის ამგვარი გაგება სინამდვილეს არ შეეფერება. სოციოლოგი–- 
ური კვლევის შედეგად მოპოვებული მასალების ანალიზი გვიჩვე– 
ნებს, რომ, ერთი მხრივ, პიროვნების კულტურულ ორიენტაციასა 
და, მეორე მხრივ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის 

ინტენსიობას შორის პირდაპირპროპორციული და ერთმნიშვნელო– 
ვანი კავშირი არ არსებობს.? 

კულტურული კავშირურთიერთობის გაღრმავება და გაფარ- 
თოება, სხვა ხალხების კულტურისა და ენის ცოდნა, მატერიალურ 

და სულიერ ღირებულებათა ინტენსიური გაცვლა, რა თქმა უნდა, 
ხელს უწყობს ადამიანებს შორის ეროვნული უნდობლობისა და 
გაუცხოების აღმოფხვრას, რაც საბოლოო ჯამში აადვილებს სხვა- 
დასხვა ეროვნების წარმომადგენელთა მეგობრულ კონტაქტებსა 

და უშუალო ურთიერთობის შესაძლებლობას. მაგრამ სხვადასხვა 

ეროვნების ადამიანებს შორის მეგობრული კონტაქტებისა და ურ- 

თიერთობის განმტკიცებას, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერ- 

თობის განვითარებას პირველ რიგში განაპირობებს სოციალ-ეკო- 

ნომიურ ღონისძიებათა მთელი კომპლექსი და არა მხოლოდ კულ- 

ტურული კავმირურთიერთობის გაფართოება. 

ამ შეხედულებას ადასტურებს აგრეთვე ჩვენს რესპუბლიკაში 
1971--72 წწ. ჩატარებული კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლე- 

1 გ. ლომიძე, ახალი ისტორიული ერთობა და სოციალისტური რეალი”ბ- 
ის ლიტერატურა, „კრიტიკა“, 1973, # 2, გვ. 9. 

2 MM). 8. ტიV I I0ყ-8I ILC0MM00IM80-C0IM0/M0IMM9C%CX0C II00M0C10შვ3IIIC II8- 

IMMC0IM2IIხIMMსX 0XII0VIICIIIMM, «8იილლილა ძაIIX09C00III>2, 1969, # 12, ლიი, 134; 6-0 

X06, 0 M#M%0700ხX 1CIICIIIIIX 8 IM3Mტსი III IMVIხIV0M0-ი 06XIMM8 1II8IIIIII, 
«C030+%288 3-ყიიედიი», 1973, # 4. CI. 11. 
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ვის შედეგებიც. 1971 წელს ჩატარებული გამოკვლევის დროს, რო– 

მელიც ექსპერიმენტულ ხასიათს ატარებდა, შერჩეული იყო ერთ- 
მანეთისაგან განსხვავებული, პოლარული კოლექტივები მუმათა 
კლასის, გლეხობის, ინტელიგენციის წრიდან იმ ვარაუდით, რომ, 
მიუხედავად მცირე არჩევითობისა, შესაძლებელი გამხდარიყო მო– 

სახლეობის სხვადასხვა სოციალურ ფენებში მიმდინარე პროცესე- 
ბის ფიქსირება ერების განვითარებისა და დაახლოების სოციალურ- 
კულტურული პირობების ოპტიმიზაციის მიზნით. 

გამოკითხვა ჩატარდა საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკა- 
დემიის ჰუმანიტარული და ტექნიკური პროფილის ორ სამეცნიე- 

რო-კვლევით ინსტიტუტში ერთ-ერთ ქარხანაში და კოლმეურნე- 
ობაში. გამოსაკითხავ ფურცელში შეტანილი იყო რამდენიმე კითხ– 
ვა ადამიანთა კულტურულ-ესთეტიკური ორიენტაციისა და საერო– 
ვნებათაშორისო პიროვნული კონტაქტების ინტენსიობის გამოსარ– 
კვევად. ამ კითხვებზე რესპოდენტთა პასუხების ანალიზი, ჩვენი 

აზრით, შესაძლებლობას გვაძლევს გავარკვიოთ პიროვნების კულ- 
ტურული ორიენტაციისა და საეროვნებათამორისო კონტაქტების 
ურთიერთკავშირისა და მიმართების ზოგიერთი საკითხი (იხ. ცხ. 18). 

ამ მონაცემების მიხედვით შეიძლება გავაკეთოთ დასკვნა, რომ 

კულტურული ორიენტაცია მნიშვნელოვან ზემოქმედებას ახდენს 
საეროვნებათამორისო კონტაქტების განვითარებაზე. გამოკითხვის 
შედეგებიდან ჩანს, რომ რაც უფრო მაღალია რესპოდენტის კულ- 

ტურული ორიენტაციისა და განათლების დონე, სოციალური და 
ტერიტორიული მობილობა, მით უფრო ნაკლებად არის მისთვის 
დამახასიათებელი ეროვნული შეხღუდულობისა და ცრურწმენის 
გრძნობა, ეს კი საშუალებას აძლევს მას იყოს უფრო მეტად კო–- 
მუნიკაბელური და რაიმე სერიოზული დაბრკოლების გარეშე დაამ– 
ყაროს მეგობრული კავშირები და კონტაქტები სხვა ეროვნების 
ადამიაჩებთან. 

სოციალისტური სახოგადოების კლასებსა და ფენებს შორის 

საბჭოთა ინტელიგენციას, კულტურული ორიენტაციის შედარებით 
მაღალი დონის გამო, უფრო ხელსაყრელი პირობები აქვს ფართო. 
საეროვნებათაშორისო კონტაქტებისათვის. მაგრამ ეს, რა თქმა 
უნდა, იმას არ ნიშნავს, რომ საეროვნებათაშორისო კონტაქტები- 
სადმი განწყობა ინტელიგენციის წრე'ფმი უფრო. დადებითი და ქმე– 
დითია, ვიდრე მუშათა კლასში ან გლეხობაში. ზოგჯერ შეიძლება 

პირიქით მოხდეს და მაღალ სოციალურ-კულტურულ ორიენტაცი- 
ას დადებითი განწყობა არ შეესაბამებოდეს, რაც იმის დამადასტუ–- 
რებელია, რომ დადებითი ეროვნული ორიენტაციის ჩამოყალიბება– 
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ცხრილი18 

კულტურულ-ესთეტიკური ორიენტაციები და საეროვნებათაშორისო 

კონტაქტების ინტენსივობა (%-ით გამოკითხულთა მიმართ) 
  

კოლექტივების დასახელება 

ჰუმანიტა-). 
  

რესპოდენტთა მიმართ დასმული როოც | რექნიკუ- 
ბ პროფი- სინაო 2 I|კოლმე- 

კითშეე” ის ს/კ ს/კ ინსტი–- <2 ურნეობა 
ინსტიტუ- ტუტი + 
ტი LV) < 

  

რომელი მუსიკა უფრო მოგწონთ? 

ქართული ხალხური 45 (4:) 
რუსული ხალხური... · 7 4 
სიმფონიური, კლასიკური · 62 68 6 4 
მსუბუქი, საესტრადო, ჯაზური . ვ2 94 

რომელი ცეკვები უფრო მოგწონთ? 

ქართული ხალხური , . · §6 §2 82 76 
რუსული ბაბაია –- · ჯი 7 9 8 
ბა იეტი, კლასიკური ცეკვები · 48 ხV 6 14 

თანამედროვე ცეკვები .. · 8 26 28 10 

რომელი კონცერტის მოსმენას 
ამჯობინებდით? 

ხალხური მუსიკის . · 27 11 §8 22 
სანაიი შე მუსიკის · 69 52 ვ 14 
საესტრადო მუსიკის · 24 45 62 ვ8 

დაასახელეთ ყველაზე უფრო 
გამოჩენილი მოღვაწეები 

კულტურის დარგში         ართველები · ხ6 56 63 70 
მ სები · · 979 89 29 ვ0 
დასავლეთ ევროპის . - 79 85 2! 22 

რომელ ეწაზე უფრო ხშირად კითხულობთ 
ლიტერატურას? 

ქართულად · 17 7 6” წ8 
რესულად 21 70 84 C) 
ორივე ენაზე 99 38 31 14 

სა და საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის განვითარებაში 

გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს სოციალ-ეკონომიურ ფაქტორებს. 

მიუხედავად იმისა რომ კულტურული კომპლექსი დადებით 
ზემოქმედებას ახდენს პიროვნების ეროვნულ–ფსიქოლოგიურ ორი- 

ენტაციაზე, არ შეიძლება გადაჭარბებით შევაფასოთ მისი როლი 
და მნიშვნელობა საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გა- 
ღრმავებისა და გაფართოების საქმეში და დადებითი ეროვნული 

განწყობა მხოლოდ მაღალი კულტურისა და განათლების მქონე 

პიროვნების კუთვნილებად მივიჩნიოთ. ამის გათვალისწინებას არ–- 
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სებითი მნიშვნელობა აქვს ეროვნულკულტურული პოლიტიკის 
განხორციელების პროცესში, რადგან ზოგჯერ მიაჩნიათ, რომ კულ- 
ტურული კავშირურთიერთობის ისეთი ტრადიციული ფორმები, 

როგორიცაა ლიტერატურისა და ხელოვნების დეკადები, კულტუ– 
რის დღეები, მხატვრული ლიტერატურის თარგმნა, ტელე და რა- 
დიოპროგრამების გაცვლა და ა. შ. თითქოს მექანიკურად იწვევდეს 

დადებითი ეროვნულ-ფსიქოლოგიური ორიენტაციის აღმოცენება- 
განვითარებას, როგორც სოციოლოგიური კვლევის შედეგად მო- 
პოვებული ემპირიული მასალის ანალიზი გვიჩვენებს, ეროვნულ- 
ფსიქოლოგიური ორიენტაციის ავტომატურად შეცვლა ნაკლებადაა 
მოსალოდნელი მხოლოდ კულტურული კომპლექსი ზემოქმედე- 
ბით. ეს სავსებით გასაგებია, თუ გავითვალისწინებთ, რომ ეროვ- 
ნული ურთიერთობა სოციალური ურთიერთობის სპეციფიკური 
მხარეა და ამიტომ საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის 

ინტენსიურობა დამოკიდებულია არა იმდენად კულტურული ორი- 
ენტაციების სისტემაზე, რამდენადაც სახოგადოების ეკონომიური 
და სოციალურ-პროფესიული ინტერესების რთულ კომპლექსზე. 

ერთი მხრივ, ადამიანთა საეროვნებათამორისო კავშირურთიე- 

რთობასა და, მეორე მხრივ, ეროვნულ და კულტურულ ორიენტა- 
ციებს შორის ურთიერთდამოკიდებულება შეიძლება შემდეგი მარ– 
ტივი სქემით გამოვხატოთ: 

  

სადაც # საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ინტენსიო- 
ბას აღნიშნავს, 8 –- ეროვნულ ორიენტაციას, ხოლო C –-– კულ- 
ტურულ ორიენტაციას. ამ ფაქტორებს შორის კავშირის კოეფი- 

ციენტი, რომელიც სამკუთხედის გვერდებზეა აღნიშნული, თვალ- 
აჩინოდ გვიჩვენებს, რომ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერ- 
ღობის ინტენსიობაზე ეროვნული და კულტურული ორიენტაციე- 
ბი თითქმის თანაბარ ზემოქმედებას ახდენენ. ამავე დროს ეროვ- 

ნულ ღა კულტურულ ორიენტაციებს შორის კავშირის კოეფიცი- 
ტნტი ძალზე მცირეა, რაც ადასტურებს ზემოაღნიმნულ დასკვნას 
იმის შესახებ, რომ ეროვნული განწყობა და კულტურული ორიენ- 
ტაცია ერთმანეთს უშუალოდ არ განაპირობებს. 

ამრიგად, რაც უფრო ინტენსიურია საბჭოთა ხალხების ეკო- 
ხომიური და სოციალურ-პოლიტიკური განვითარება და თანამშრო- 
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მლობა, მით უფრო ღრმა და მრავალმხრივია მათი კულტურული 

კავშირურთიერთობა, ეროვნული კულტურები“ ურთიერთზეგავ- 
ლენისა და ურთიერთგამდიდრების პროცესი. ახლა ჩვენი ქვეყნის 
ყველა ერისა და ეროვნების კულტურა სოციალისტურია თავისი 
შინაარსით, მრავალფეროვანია განვითარების ფორმებით, ინტერნა- 
ციონალისტურია ხასიათითა და სულისკვეთებით. 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებაში სულ უფრო 
იზრდება საბჭოთა ადამიანების კულტურული ცხოვრების ინტერ- 
ნაციონალიზაციის ტენდენცია. ამის შედეგად მტკიცდება შინაარ- 

სით სოციალისტური და ფორმით ეროვნული საბჭოთა კულტუ- 
რის ინტერნაციონალური საფუძველი. კულტურული კავშირურთი- 
ერთობის გაღრმავების და განვითარების საფუძველხე საბჭოთა 

ეროვზული კულტურები სულ უფრო მეტად მდიდრდება საერ- 
თო, ინტერნაციონალური ნიშნებით. და ელემენტებით, რომ- 
ლებშიც განსახიერებულია ყველა ხალხის სთუკეთესო ეროვნული 

ტრადიციები, კულტურული ღირებულებანი. ამასთან დაკავშირე- 
ბით სსრ კავშირის 50 წლისთავის საიუბილეო მასალებში ნათქვა- 
მია: „ეროვნული სულ უფრო მეტად მდიდრდება სხვა მოძმე ხალ– 
ხების მიღწევებით. ეს პროგრესული პროცესია, იგი შეესაბამება 

სოციალიზმის სულისკვეთებას, ჩვენი ქვეყნის ყველა ხალხის ინ- 
ტერესებს. სწორედ ასე ეყრება საფუძველი ახალ, კომუნისტურ 
კულტურას, რომლისთვისაც უცხოა ეროვნული ბარიერები და თა- 
ნაბრად ემსახურება ყველა მშრომელ ადამიანს“.! 

§ 5. საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა და 

ორეწოვნება 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობი„ გაფართოებისა 
და გაღრმავების ბუნებრივი შედეგია ორენოვნების (ბილინგვიზმის) 

ფართოდ გავრცელება სსრ კავშირის ხალხთა ენობრივ ცხოვრებაში. 

მშობლიურ ენასთან ერთად რუსული ენის ნებაყოფლობით 
შესწავლას უდიდესი პროგრესული მნიშვნელობა აქვს, რადგან მი– 
სი მეშვეობით ხორციელდება ჩვენი ქვეყნის ხალხების ეკონომიუ- 
რი და პოლიტიკური თანამშრომლობა, მოძმე ხალხების კულტუ- 

რული მიღწევებისა და მსოფლიო კულტურის გაცნობა. ამის შე– 
დეა რუსული ენა ფაქტიურად გახდა საეროვნებათამორისო 

ერთობისა და სსრ კავშირის ყველა რალხის თანაშშ- 
რომლობის საერთო ენა. 

1 ლ, ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

-ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 27. 
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სოციალისტურ საზოგადოებაში ყველა ენა სრული თანასწორ- 
უფლებიანობისა და ურთიერთგამდიდრების საფუძველზე ვითარ- 

დება. კომუნისტური პარტია თანმიმდევრულად ახორციელებს ენა–- 
თა თანასწორუფლებიანობის პოლიტიკას და მიზნად ისახავს „შემ- 

დეგშიც უზრუნველყოს სსრ კავშირის ხალხთა ენების თავისუფა- 
ლი განვითარება, სსრ კავშირის თვითეული მოქალაქისათვის სრუ- 

ლი თავისუფლება ილაპარაკოს, აღზარდოს და ასწავლოს თავის 

შვილებს ყოველ ენაზე, არ დაუშვას არავითთარი პრივილეგიები, 

შეზღუდვა ან იძულება ამა თუ იმ ენის ხმარებაში“. 

ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული საკითხის წარმატებით გადაჭრის 

დიდმნიშვნელოვანი შედეგია საბჭოთა ხალხების ეროვნული ენე–- 

ბის ყოველმხრივი განვითარება „და აყვავება. ამის დამადასტურე- 

ბელია ის ფაქტი, რომ რევოლუციამდელ რუსეთში ლიტერატურა 
მხოლოდ 13 ენაზე არსებობდა, ახლა კი მრავალეროვანი საბჭოთა 

ლიტერატურა 76 ენაზეა წარმოდგენილი. სოციალისტური მშენებ– 
ლობის წლებში ჩვენი ქვეყნის 50 ეროვნების ხალხმა პირველად 
ისტორიაში შექმნა საკუთარი დამწერლობა და ლიტერატურა.2? 

ეროვნული ენების აღორძინებასთან ერთად რუსული ენის სა–- 
%ზოგადოებრივი ფუნქციების ზრდა, მოძმე ერებისა და ხალხების 
მიერ რუსული ენის ნებაყოფლობითი შესწავლა სულ უფრო ფარ- 
თო მასშტაბებს იძენს. ეს სავსებით ბუნებრივია. ისეთი მრავალე– 
როვანი ქვეყნისათვის, როგორიც საბჭოთა კავშირია საეროვნე- 

ბათამორისო ენის არსებობა აუცილებელია, რადგან მის გარეშე 

წარმოუდგენელია სსრ კავშირის ხალხთა ეკონომიური, პოლიტიკუ– 
რი და კულტურული თანამშრომლობა, მოძმე ხალხებისა და სხვა 
ერების ღირებულებათა „გაცნობა-ათვისება. ამაშია სწორედ ჩვენს 
·ქვეყანაში ორენოვნების ფართოდ გავრცელების ობიექტური აუ- 

ცილებლობა. 

სპეციალურ ლიტერატურაში ორენოვნებას, ჩვეულებრივ, 

განმარტავენ, როგორც მშობლიური და ამასთან, მეორე ენის, უმთა– 

1 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გვ. 131. 

2 ეს ხალხებია: ყაზახები, ყირგიზები, თურქმენები„ ჩუვაშები, ბაშკირები, 

მორდველები, ავარიელები, ლეკები, ლაკები, დარღოელები, ყუმიყები, ნოღაელე– 
ბი, ტაბასარანელები, უდმურტები, მარიელები, კომელები, ჩეჩნები, ჩერქეზები, 

ოსები, ბურიატები, იაკუტები, ყაბარდოელები, ყარაყალპაყები, ყალმუხები, კა– 

რელები, ინგუშები ტუველები  აფხახები  ბალყარები„ ევენკები, ნენე+ 
ბი, ხანტები, ჩუქჩები, ევენები, ნანაელები, მანსები, კორიაკები„ ყარაჩაელები, 

ადიღელები, ხაკასები, ოიროტები, ბოშები, გაგაუზები უიღურები„ ქურთები, 
დუნგანები, აბაზინები, შორცები, ტატები, იუკაგირები. 
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ერესად რუსული ენის, ცოდნას.' ასეთი განმარტება, ჩვენი აზრით, 
ვერ ამოწურავს ორენოვნების ცნების შინაარსს. სოციალისტურ სა- 

ზოგადოებაში ენათა თანასწორუფლებიანობის პრინციპზე დამყა- 

რებული ორენოვნება ნიშნავს არა მარტო საეროვნებათაშორისო 

ენის დაუფლებას, არამედ მისი პრაქტიკული გამოყენების ფართო 

ფესაძლებლობასაც. 
ორენოვნების ცნების ამგვარი გაგება სამუალებას გვაძლევს 

მკვეთრად გავმიჯნოთ ბილინგვიზმის ხასიათი და შინაარსი კაპეტა- 

ლისტურ და სოციალისტურ საზოგადოებაში. მაგალითად, მეფის 
რუსეთში რუსულ ენას ძალდატანებით, იძულებით “სწავლობდნენ 

სხვა ეროვნების ადამიანები. თვითმპყრობელობა მკაცრად დევნი- 
და და ჩაგრავდა ეროვნულ ენებს, რომლებზედაც რუსეთის მო- 
სახლეობის დაახლოებით 60 პროცენტი ლაპარაკობდა.2 სხვა ენე– 

ბის მსგავსად, ქართული ენაც იდევნებოდა სასწავლებლებიდან და 
სახელმწიფო დაწესებულებებიდან. ი. გოგებაშვილის ცნობით, 

თბილისის პირველ გიმნაზიამი რუსულ ენას დათმობილი ჰქონდა 

299 გაკვეთილი, გალობას –- 242, ხოლო ქართულ ენას მხოლოდ 

23. ამას ზედ ერთვოდა გაბატონებული კლასების უსულგულო 
დამოკიდებულება მშობლიური ენისადმი, 

ქართული ენის ასეთმა უუფლებო და დაბეჩავებულმა მდგო- 
მარეობამ ათქმევინა ი. გოგებაშვილს მწარე სიტყვები: „ქართული 

უნა ამჟამად ჰგავს მშვენიერ ფოლადის სახნისსა, რომელიც უგუ- 

ნურს პატრონს კუნჭულში მიუგდია, იშვიათად ხმარობს და ჟანგს 

აჭმევინებს. ამიტომ ობიექტურად, თავის-თავად მდიდარი და გან- 

ვითარებული, ქართული ენა სუბიექტურად, ჩვენს პირში არის ღა– 

ტაკი და დღე ნაკლულს არსებას მოგაგონებთი.3 

ცარიზმის დროს დევნილმა ქართულმა ენამ მხოლოდ საბჭოთა 

ხელისუფლების დროს მოიპოვა თავისუფალი განვითარების უფ- 
ლება და თანასწორუფლებიან ენათა ძმურ ოჯახში საპატიო ადგი–- 

ლი დაიკავა. 

ეროვნული ცხოვრების განვითარებასა და ხალხთა კავშირურ- 

თიერთობის გაღრმავებაში ორენოვნების დიდ მნიშვნელობაზე წე– 

რდნენ თავის დროზე ქართველი ერის ღვაწლმოსილი შვილები –– 

ი. ჭავჭავაძე, ა. წერეთელი, ი. გოგებაშვილი და სხვ. „დიდი ილია. 

1! ზიილცილხ იმ38III9 ჩIII60მMV0MMIX 93508 M#მიიუ03 CCCს, #M3-ტ#X2,. 
1964, CIწ6. 25. 

2 ვ.ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 90, გვ. 71. 

3 იხ. შ. ძიძიგური, ქართველ კლასიკოსთა ენობრიეი მემკვიდრეობა,. 

თხილისი, 1971, გვ. 142. 

11. რ. გრძელიძე 161,



წერდა, რომ რუსული ენა „ფარ-ხმალია დღეს ჩვენთვის ყველაფერ– 
ში და ყველგან, რაკი შინიდან გარეთ ფეხს გამოვდგამთ“.' 

მაღალ შეფასებას აძლევდა ორენოვნებს ი. გოგებაშვილი, 
როდესაც წერდა: „რათა ტაატით არ იაროს საქართველოს ეროვ- 

ნების ეტლმა, ან არ გაჩერდეს ერთს ადგილას, საჭიროა მასში შე- 
ვაბათ ძირში ქართული ენა და ყევრად მოვუბათ რუსული ენა და 

სხვა ენები. მაშინ, და მხოლოდ მაშინ, ეტლი ჩვენი ეროვნებისა 

ჯეროვანის სისწრაფით ივლის ცხოვრების გზაზედ და მიაღწევს 

სამშვიდობო სადგურს“.2 

ქართველი ერის და ქართული ენის ამაგდართა ამ სიტყვებს 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა ეძლევა საბჭოთა ეპოქაში, როცა 

ეროვნული ენების აღორძინებასთან ერთად იზრდება რუსული 

ენის საზოგადოებრივი დანიშნულებაც, მოძმე ერებისა და ხალხე- 

ბის მიერ რუსული ენის ნებაკოფლობითი შესწავლა და ფართოდ 

გამოყენება სახოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში. 

კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში საეროვნებათამორი- 

სო კავშირურთიერთობის გაძლიერებასთან დაკავშირებით ინტენ- 
სიურად ვითარდება სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა უშმუალო 

უნობრივი ურთიერთობა და კონტაქტები საზოგადოებრივ-პოლი- 

ტიკური, საწარმოო, კულტურული, საყოფაცხოვრებო კავშირურ- 

თიერთობის და ა. შ. სფეროში. ეს გარემოება კეთილნაყოფიერ პი– 

რობებს ქმნძს ეროვნული ენების ურთიერთკავშირისა და ურთი- 

ერთგამდიდრებისათვის, საეროვნებათამორისო ენების სახოგადო- 

ებრივი ფუნქციების ზრდისათვის, ორენოვნების ძირითადი ტიპის 

(ეროვნული და რუსული ენების ცოდნა) ფართოდ დამკვიდრებისა- 

თვის. 

განვითარებული სოციალიზმის პირობებში ეროვნული და სა–- 
ეროვნებათაშორისო ენების სახოგადოებრივი ფუნქციების ზრდის 

საინტერესო სურათს გვაძლევს მოსახლეობის ბოლო ორი აღწე- 

რის მონაცემების შედარებითი ანალიზი (იხ. ცხრილი 19). 

ამ მონაცემებიდან ნათელია, რომ საბჭოთა ერებისა და ეროე– 
ნებების შემდგომი „დაახლოებისა და მათ შორის კავშირურთიერ- 
თობის გაფართოების შედეგად რუსული ენა ხალხთა ძმური თანა- 
მშრომლობისა და მეგობრობის, საეროვნებათამორისო კავშირურ- 

თიერთობის ენად გადაიქცა. მოსახლეობის 1970 წლის აღწერით, 

რუსული ენა დედაენად დაასახელა 141,8 მილიონმ. კაცმა, მათ 

შორის 128,8 მილიონმა რუსმა და სხვა ეროვნების 13 მილიონმა 

! ი. ჭავჭავაძე, თხზ, ტ. 4, გვ. 287. 

2 ი, გოგებაშვილი, «ხზ, ტტ. 2, 1954, გე. 224. 
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ცხრილი 19 
მოკავშირე და ავტონომიური რესპუბლიკების მოსახლეობის განაწილება 

ეროვნებისა და ენის მიხედვით 1050 და 1970 წწ.! 
  

  

  

              

მოცე? ერისა დ. ს ღედაენად | თავისუფ- 
ეროვნების თელის ლად ფლობს 
პირთა თავისი სსრკ ხალხია 

მოკავშირე და ავტონომიური საერთო ეროვნების | მეორე ეხას 
რიცხვი ენას (პრო-· | (პროცენტო- 

რესპუბლიკების ერები და (ათასობით) ცენტობით) ბით) 

ეროვნებები 8 
221.5 

V«თI"C 
1989 | 1970 | 19599 19-70) 5 | · 

იე! ლ 
%« . 25 

სსრკ მთელი მოსახლეობა 208827|241720)| 94,3 | 93,9| 173 | 4,2 
რუი; . 114114(1=9015) 998) 9სჭ | 0.1) 42,00 
უკრაინელი · | 37253| 30768, 87,7 | 85,7 | ვ63 | 00 
ბელორუსი · .I 79,ვ) 9052!) 84.2 | §0,6 | 490 | 7,3 
უხბეკი .. 6ი15) 5!95) 9§8,4 | 986 | 145| 33 
ყაბახი . ·.. ·) 3629 52099! ყ§8,კ | 98.0 | 4),§ 1,8 
აზერბაიჯანელი 2940) 4380! 9=7,6 | 93.2! 16-66 | 2,5 
სომეხი · 2787 3559| 89,ა | 91,4 ! 301 | 690 
ქართეელი · .| 269: 3245! 98,7 | 984 | 214 | 1,0 
მოლდაველი .| »2>-I4 %«698) 95,2 | 95.0 | 36,1 3,6 
ლიტველი ·.I <3826 2665) 57,8 | 97,9 | 35,9 19 
ტაჯიკი -)| 1897 1:36, 98.1 | 98,5 | 15.4 | 120 
თურქმენი · 100„| 1595) 98,9 | 98.9 | 16.4 3 
ყირგიზი ... 969 1452) 98 | 98.8 | (9, 3,კვ 
ლატვიელი 1400 1430 <5.) | 95,2 | 45, | 2.4 
ესტონელი · 989 1ის?7| 952 | 95,5 | 59,0 ა0 
თათარი · · კ96ნვ 5931) 92.1 | 89,> | 62,5 5,3 
ჩუაში. .-. .. „| 147ი 1694| 90.84 | 86.9| 584 | 5.5 
დაღესტნის ეროვნებანი · 945 1365, 96,2 | 96,5 | 4I.7 ჯ,ყ 
მორდველი .. 12659 19563) 78.1 | %7,· | 65,7 8,1 
ბაშკირი ·.. ·. %§89| |1240| 6),9 | 66.2! 533) 2,6 
უდმურტი . · ნე (04) 89.) | 82,6 | 63.3 6,ა 
აჩანი 4)შ 613) <§8,8 | 98.1 | 667 1,0 
მარელი -I 504 §99I 95,) | 91,2| 694! 6,2 
ოსი 1) 4131 468! 89, | 88.6 | 58,6 | 107 
ომელი 43) 475) 88,7 | 83.7 | 648 | წნ2 
ურიატი · 2ევ 315) 94.9 | 926 | 607 | 27 
იაკუტი . · 2ვვ 2996. 97,66 | 96.3 | 41.7! 1,1 
ყაბარდოელი იექ 280, 97,9 | 98.0 | 71,4. 0.8 
ყარაყალპაყელი · 173 23-) 95.0 | 966 | 104 | 3,6 
კარელი _. . · · 167 149) 71,3 | 63.0 | 59,1 | 15,1 
ყალმუხი აინ 137) 9!,0 | 91.7 | 81,1 1.5 
ანგუში .| 10 158) 979 974| 7:2| 09 
ტუველი · 1-ი 139, 99.1 98,7 | 238.9 0,4 

აფხაზი . ლ) #83) 95,00 || 9:,9| 599 | 2,5 
ბალყარი · 42) 60, 97,0 | 97,2 | 7),5 ა,წ. 

ეა _ 
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წარმომადგენელმა. საგულისხმოა, რომ საერთო რიცხვი არარუსი 

მოსახლეობისა, რომლებმაც რუსული ენა დედაენად აღიარეს, 
1926 წელს შეადგენდა 6,5 მილიონ კაცს, 1959 წელს –- 10,2 მი- 

ლიონს, 1970 წელს კი –– 13 მილიონს. 
1970 წლის მოსახლეობის აღწერის ფურცელში პირველად იყო 

შეტანილი კითხვა იმის შესახებ, თუ მშობლიური ენის გარდა სსო 
კავშირის ხალხთა რომელ ენას ფლობს თავისუფლად პიროვნება. 
ჩვენი ქვეყნის მთელი მოსახლეობის 17,3 პროცენტმა ანუ 41,9 

მილიონმა კაცმა რუსული ენა დაასახელა მეორე ენად, რომელ- 
საც დედაენის შემდეგ ყველაზე უკეთ ფლობს. როგორც ვხედავთ, 
ჩვენი ქვეყნის მთელი მოსახლეობის სამ მეოთხედზე მეტი ანუ 
183,7 მილიონი კაცი რუსულ ენას დედაენად თვლის ან თავისუფ- 

ლად ფლობს. ეს იმას ნიშნავს, რომ რუსული ენა ფაქტიურად გახ- 
და სსრ კავშირის ხალხებს შორის ეკონომიური, პოლიტიკური და 

კულტურული თანამშრომლობის საყოველთაოდ აღიარებული ენა. 
განსაკუთრებით დიდია რუსული ენის თავისუფლად მცოდნეთა რი- 
ცხვი უკრაინელებსა და ბელორუსებს შორის, რაც სლავი ხალხე– 
ბის იატორიული ბედის ერთობით, ეთნიკური სიახლოვითა და მა- 

თი ენების გენეალოგიური ნათესაობით უნდა აიხსნას. ასევე მა- 

ღალია რუსული ენის თავისუფლად ფლობის პროცენტული მონა- 
ცემები ავტონომიურ საბჭოთა რესპუბლიკებში. 20 ავტონომიური 
რესპუბლიკიდან 15-ში ძირითადი ეროვნებების ნახევარხე მეტი 

თავისუფლად ფლობს რუსულ ცნას, რასაც დიდი პროგრესული მნი- 
შვნელობა აქვს ამ ხალხების ეკონომიური „და კულტურული და- 
წინაურებისათვის, მათ შორის საეროვნებათაშორისო კავშირურთი- 
ერთობის განვითარებისათვის. 

რუსული ენის, როგორც საეროვნებათაშორისო ენის, გავრცე–- 

ლების ესოდუნ დიდი მასშტაბები სრულიადაც არ ზღუდავს ერო- 
გნული ენების თავისუფალ განვითარებას. პირიქით, რუსული ენი– 
სა და ეროვნული ენების მჭიდრო კონტაქტი და კავშირურთიერ- 
თობა ამდიდრებს სსრ კავშირის ხალხთა ენობრივ ცხოვრებას. 
ეროვნული ენების განვითარების მაჩვენებელია ის ფაქტი, რომ 
1959--1970 წწ. შორის განვლილ პერიოდში გაიხარდა იმ პირთა 
რიცხვი, ვინც დედაენად საკუთარი ეროვნების ენა დაასახელა. ეს 
პირველ რიგში შეეხება ბალტიისპირეთის, შუა ახიისა და ამიერ- 

კავკასიის რესპუბლიკების მკვიდრ ხალხებს, რომელთა ცხოვრება- 
შიც საეროვნებათაშორისო ენის ფუნქციების ზრდის პარალელუ- 
რად მიმდინარეობს ეროვნული ენების კონსოლიდაციის პროცესი. 

ამასთან, სსრ კავშირის ხალხთა ენობრივ ცხოვრებაში ადგი- 

ლი აქვს აგრეთვე ბუნებრივი, ნებაკოფლობითი ასიმილაციის ელე– 
164



შენტებს, როცა ამა თუ იმ ხალხის წარმომადგენლები რუსულ ენას 
ან სსრ კავშირის ხალხთა რომელიმე სხვა ენას დედაენად ასახელე- 
ბენ. მოსახლეობის 1970 წ. აღწერით ორ ათეულზე მეტი ექსტერი- 
ტორიული ეროვნული ჯგუფებისა და მცირერიცხოვანი ეთნიკური 

ურთეულების (ებრაელები, გერმანელები, კორეელები, ბერძნები, 
ჩეხები, ალბანელები, კარელები, ფინელები, ვეპსები, მანსები, ნივ– 

ხები და სხე.) მოსახლეობის მესამედზე მეტმა მშობლიურ ენად 
რუსული ენა დაასახელა. 

რუსულმა ენამ მნიშვნელოვანი გავრცელება პოვა აგრეთვე თა- 
ვისი რესპუბლიკის გარეთ –- მოკავშირე რესპუბლიკების ტერი- 
ტორიაზე მცხოვრებ სომხებს, ქართველებს, მოლდაველებს, ლიტ- 
ველებს, ლატვიელებს და ესტონელებს შორის. მათგან განსხვავე– 
ბით უხბეკები, ყაზახები, აზერბაიჯანელები, ყი”გიზები, თურქმე– 

ნები შედარებით სუსტად ფლობენ რუსულ ენას და უფრო 
მკვიდრად ინარჩუნებენ დედაენას. 

მაგალითად, 1970 წლის აღწერით, საქართველოში ცხოვრობდა 
ქართველების 96,5 პროცენტი, მოძმე რესპუბლიკებში კი 3,5 პრო- 
ცენტი, ანუ 109 572 კაცი. მათგან რუსული ენა დედაენად მიიღო 
44 026 კაცმა, ხოლო სხვა ენები –– 7783 კაცმა. ამავე მონაცემე- 

ბით, აზერბაიჯანის ფარგლებს გარეთ ცხოვრობდა დაახლოებით 

ნახევარ მილიონზე მეტი აზერბაიჯანელი, რომელთაგან რუსული 
ენა დედაენად დაასახელა მხოლოდ 57 513 კაცმა, სხვა ენები კი 

–-– 21125.! 

ჩვენი რესპუბლიკის სინამდვილეში ეროვნული და საეროვნე- 

ბათაშორისო ენების გავრცელება ასეთ სურათს გვაძლევს (იხ. 
ცხრილი 20). · 

როგორც ამ ცხრილიდან ჩანს, საქართველოს სსრ მოსახლეო- 

ბის 21,5 პროცენტი ანუ. 1 005 629 კაცი, მათ შორის 628 703 ქარ–- 
თველი, თავისუფლად ფლობს რუსულ ენას. ეს იმას ნიშნავს, რომ 
ჩვენი რესპუბლიკის თითქმის ყოველ მეხუთე მცხოვრებს შეუძლია 

თავისუფლად გამოიყენოს რუსული ენა და მისი მეშვეობით უშუ- 
ალო კავშირურთიერთობა ან კონტაქტი დაამყაროს ჩვენს ქვეყანა- 

ში ან რესპუბლიკის ფარგლებში მცხოვრები სხვა ეროვნების ადა- 
მიანებთან. ამ მონაცემებით ირკვევა აგრეთვე ის, რომ რუსულ 
ენას შედარებით უკეთ არიან დაუფლებული იმ ეროვნებათა წარ- 
მომადგენლები, რომლებმაც საკუთარი დამწერლობა საბჭოთა ხე– 
ლისუფლების დროს შექმნეს (აფხაზები, ოსები, ქურთები და სხვ), 

' MIიო» 80200:03X08 IC0C695XC 98C0ლ70ლიM8 CCCV, 1. IV, CIი. 349. 
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ან ვინც ჩვენი რესპუბლიკის ტერიტორიაე კომპაქტურად არ 
არიან დასახლებული (ებრაელები, ბერძნები, თათრები და სხვ). 
მაგალითად, აფხაზების 59,3 პროცენტი, ოსების 25,3, ქურთების 

28,2, ებრაელების 26,1, ბერძნების 36,9, თათრების 51,323 პროცენ–- 

ტი და ა. შ. თავისუფლად ფლობს რუსულ ენას. 
რუსული ენის როგორც საეროვნებათაშორისო კავმირურთი- 

ერთობის ენის ფართო მასშტაბით გავრცელებასა და მისი საზოგა- 
დოებრივი ფუნქციების გაფართოებასთან ერთად მიმდინარეობს 
ეროვნული ენების კონსოლიდაციის, მათი ყოველმხრივი განვითა- 
რების ღრმა პროცესები, რაც «სავსებით კანონზომიერი მოვლე– 
ნაა და სოლციალიხმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პროცესში 
ეროვნული თვითშეგნების განმტკიცების ფორმით ეროვნული 
და შინაარსით სოციალისტური კულტურის აღორძინების შე- 
დეგია. 

მოსახლეობის 1970 წლის აღწერის დროს ქართული ენა დე- 
დაენად დაასახელა 3 225 542 კაცმა ანუ რესპუბლიკის მთელი მოსახ- 
ლეობის 68,8 პროცენტმა, მათ შორის არაქართველი ეროვნების 

113 869 კაცმა, რაც საქართველოს მთელი მოსახლეობის 2 პრო- 
ცენტს შეადგენს. გარდა ამისა, ქართულ ენას თავისუფლად ფლობს 
არაქართველი ეროვნების 164 432 წარმომადგენელი. 

როგორც ვხედავთ, საქართველოში მცხოვრები არაქართ- 

გელი მოსახლეობის მნიშვნელოვანმა ნაწილმა –- მთელი მო- 
სახლეობის 57 პროცენტმა, ქართული ენა მიიღო «დედაენად 
ან სსრ კავშირის ხალხთა მეორე ენად, რომელსაც თავი- 

სუფლად ფლობს. მათ შორის 27 854 ოსმა, 32 246 სომეჩმა, 32 032 
ებრაელმა, 2781 ბერძენმა, 2436 ახერბაიჯანელმა, 1974 «რუსმა, 
1 569 ქურთმა და ა. შ. ქართული ენა დედაენად დაასახელა, ხოლო 

51 477 სომეხი, 41 679 რუსი, 36 652 ოსი, 10 983 ახერბაიჯანელი, 

5 946 ბერძენი, 5 626 ქურთი და ა. შ. მშობლიურ და რუსულ ენე– 

ბთან ერთად თავისუფლად ფლობს ქართულ ენას. 
რაც შეეხება რუსულ ენას, იგი დედაენად აღიარა საქართვე–- 

ლოში მცხოვრებმა 12898 ქართველმა, 364162 სომეხმა, 24 026 

ბერძენმა, 20 104 უკრაინელმა, 10358 ებრაელმა,ა 3485 ოსმა, 

1 492 აფხაზმა და ა. შ. ყოველივე ეს იმის მაჩვენებელია, რომ ექს- 

ტერიტორიული ჯგუფებისა და მცირერიცხოვანი ხალხების წარ- 

მომადგენლებს თვით ცხოვრება უკარნახებს რუსული ენის გარდა 

დაეუფლონ «მ ერეზის ენას, რომელთა შორისაც უხდებათ ცხოვრე- 

ბა და შრომითი საქმიანობა. ეს გარემოება საბპპძოთას ხალხების 
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ენობრივ ცხოვრებაში განაპირობებს ორენოვნებისა და ზოგჯერ სა- 
მენოვნების გავრცელებას, რაც ენათთ თანასწორუფლებიანობის 
პირობებში სრული ნებაკოფლობის საფუძველზე ხდება. 

ამიტომ, ჩვენი აზრით, სწორია სპეციალურ ლიტერატურაში 

გამოთქმული შეხედულება, რომ საბჭოთა ხალხებს შორის ურთი- 
ერთობის უფრო მარჯვე და სრულყოფილი ფორმაა ორი, ან 
მეტი ენის დაუფლების აუცილებლობა. ეს პრობლემა უპირატე– 
სად ახალგაზრდა თაობის წინაშე დგება, რომელიც საკუთარი გა–- 
მოცდილებით რწმუნდება, რომ მშობლიურ ენასთან ერთად საე- 
როვნებათაშორისო ურთიერთობის ენის დაუფლება ამდღიღრებს 
მის ცოდნასა და გამოცდილებას. ამგვარად აღმოცენდება და ფარ- 
თოვდება ორენოვნება და მრავალენოვნება რომელიც რამდე–- 
ნიმე ენის თავისუფლად ცოდნას და გამოყენებს გულისხმობს, 
იმის მიხედვით, თუ როგორია სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა 
კავშირურთიერთობის კონკრეტული ფორმები და მოთხოვნილება.! 

მოსახლეობის სრულიად საკავშირო აღწერების შედეგები და 
სხვა სტატისტიკური მასალები ორენოვნების, როგორც მნიშვნე- 

ლოვანი სოციალურ-ლინგვისტური მოვლენის, მხოლოდ საერთო 
სურათს გვაძლევენ. მაგრამ თუ რა ზემოქმედებას ახდენს საეროვ- 
ნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაღრმავება და გაფართოე- 
ბა ორენოვნების განვითარებაზე, როგორია ორენოვნების სოცია- 

ლურ-ეთნიკური შედეგები, ამის დადგენა მხოლოდ კონკრეტულ- 
სოციოლოგიური კვლევის მეოხებით არის შესაძლებელი. სოცია- 

ლური კვლევის შედეგად მოპოვებული მასალები მნიშვნელოვნად 
ავსებენ ჩვენს ცოდნას ეროვნული და საეროვნებათაშორისო ენე–- 
ბის გავრცელების, მათი საზოგადოებრივი ფუნქციების განვითარე- 
ბისა და თანაფარდობის შესახებ. 

მაგალითად, 1965–-1966 წწ. მოლდავეთში ჩატარებულმა სო- 
ციოლოგიურმა გამოკვლევამ ნათელყო, რომ ორენოვნება აქ შე- 

დარებით უფრო ფართოდ არის გავრცელებული, ვიდრე ეს მოსა- 
ხლეობის 1959 წლის აღწერის მასალებით იყო სავარაუდო. ამ გა- 

მოკვლევის შედეგად აღმოჩნდა, რომ მოლდაველების 88 პროცენ- 

ტი, ბულგარელების –– 81, გაგაუზების –- 71, უკრაინელების –– 

51 პროცენტი საყოფაცხოვრებო ურთიერთობაში, როგორც წესი, 

მშობლიურ ენას იყენებს. ამ სფეროში საეროვნებათაშორისო ენის 

1 ის, I1006#0MM 1I3V9CIIIII IL2MMM0II8/MIხIIხIX 0+XI)0IMICIIII 8 CII6M90IM IMმ2 C08- 
06MCIII0M 3X3II0, L1000CII6IV0C, 1967, CIი. 57. 

169



ფუნქცია შეზღუდულია. სამაგიეროდ უკრაინელების 84 პროცენტი, 
ბულგარელების ––- 46, გაგაუზების –– 42 და მოლდაველების 15 
პროცენტი შრომითი საქმიანობის პროცესში რუსული ენით სარ- 
გებლობს. 

საზოგადოებრივი ცხოვრების სხვადასხვა სფეროში ეროვნული 

და საეროვნებათაშორისო ენების გავრცელების განსხვავებულ სუ– 
რათს გვაძლევს აგრეთვე რუსეთის ფედერაციამი ბალტიისპირე- 
თის, შუა აზიისა და ამიერკავკასიის რესპუბლიკებში ჩატარებული 
სოციოლოგიური გამოკვლევის მასალები.! 

1967 წელს თათრეთის ავტონომიურ რესპუბლიკაში სოციალურ- 
ეთნიკური პროცესების სოციოლოგიურმა გამოკვლევამ ცხადყო 

რუსული ენის გავრცელების ფართო მასშტაბები ქალაქად, საწარ– 
მოო საქმიანობაში. სხვა ფაქტორებთან ერთად ამ გარემოებას ისიც 
განაპირობებს, რომ რუსულ ენას თავისუფლად ფლობს თათარი 
მოსახლეობის უმრავლესობა –- 62,5 პროცენტი. ამ გამოკვლევის 

მიხედვით სოფლად რუსულ ენას ოჯახში სასაუბროდ იყენებს მო–- 
სახლეობის მხოლოდ 5 პროცენტი, ქალაქად კი მოსახლეობის ნახე– 

ვარხე მეტი. კიდევ უფრო ფართოდ არის გავრცელებული ორენო- 
ვნება ადამიანთა საწარმოო კავშირურთიერთობაში. ქ. ყაზანის თა- 
თარი მოსახლეობის 95 პროცენტი სამუშაოზე უმეტესად რუსულ 
ენაზე ლაპარაკობს, ან თითქმის თანაბრად იყენებს მშობლიურ და 
რუსულ ენებს.2 

1964-1970 წწ. ლატვიის სსრ-ში ჩატარდა ორენოვნების რო- 
გორც ეთნოლინგვისტური მოვლენის სოციოლოგიური შესწავლა, 

რომელმაც ცხადყო საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის 
ენის ფართოდ გავრცელება. გამოირკვა, რომ ლატვიაში მცხოვრე– 
ბი ბელორუსების 98,7 პროცენტი, ებრაელების -–– 98, უკრაინელე– 

ბის – – 96, პოლონელების –– 84, ლატვიელების –– 78, ესტონე- 
ლების –– 62 და ლიტველების –– 57,5 პროცენტი ფლობს საერო– 
ვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ენას –– რუსულს. ლატვი- 

1 10. 8. #იV»1XM-M89II, 0იხI» 00LM84M0I0-3XIIVცCCX0C0 IIC-ულეიშე. (ი0 

Mვწნიმვ” შვმმილლის” #CCC), «C080”ი«ეი შ3IიიმდIMIი», 1968, დღი %.6 
M0MM06II0-00LV0ჩM0”Iსლლი· IMC00M60088MIMILC II2IIIლ0I მუს C0III0წლIIII. «სცი- 
იელი დ9MუიირდI». 1969, M# 12: ლი XX 0 #იხი:0ის”» –10M0MCIV9X 8 
M3M611CMVIV MXVIხIV06I0I0C 06MMM%მ მ, «ლ080XCMX89 3XI0-”ი8CთII9» 1973, #: 4; 

ჩ. M. X0X#00008, 1IIMXCM9I8MM0M0ხMხI1თ «601 C0001CMIIX IIმIIIII, M., 
1970; CიIII8MხM0C M# IML2IIM0M2XMII00, 0IსIL 3I8000IV0)0L”MყლლMIX M#C0/010ს8- 
MIMM, ML, 1973, და სხე. 

2? M. I. I»წ»წ60»LX0, 8323MIMX01C#MCIX8IIC 93LIX08 IM MCXIL8MM018MხMხ6 01- 

აიყხყიი 8 C09809%0M 0600-8380, «I1ლი0იM8 CCC», 1970, # 6, C-ი. 35, 
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ელი და რუსი ეროვნებების რესპოდენტთა 98 პროცენტმა მშობლი– 
ურ ენად დაასახელა საკუთარი ეროვნული ენები –– ლატვური და 
რუსული. „გარდა ამისა, ლატვიური ენა მშობლიურ ენად დაასახე– 

ლა ლიტველების 11 პროცენტმა, პოლონელების –– 10, ბელორუ– 
სების ––- 7, უკრაინელების –– 5, ებრაელების –– 2, რუსების –– 

1,3 პროცენტმა, ხოლო რუსული ენა მშობლიურ ენად "ჩათვალა გა- 

მოკითხული უკრაინელების 46 პროცენტმა, ებრაელების –– 45, ბე– 
ლორუსების –– 32, პოლონელების –– 1ი% ესტონელების –- 11, 

ლიტველების, –– 9, ლატვიელების –– 2 პროცენტმა.! 

ჩვენს რესპუბლიკაში 1971–-1972 წწ. ჩატარებულმა კონკრე- 

ტულ-სოციოლოგიურმა გამოკვლევამ ერთხელ კიდევ დაადასტუ– 
რა, რომ სსრ კავშირის ხალხთა ენობრივი ცხოვრების განვითარე–- 

ბის მაგისტრალური მიმართულებაა ორენოვნების გავრცელება. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, 1970 წლის მოსახლეობის საკავში- 

რო აღწერის მონაცემებით საქართველოს სსრ მოსახლეობის 21,5 

პროცენტი ანუ 1 006762 კაცი, მათ შორის 628 703 ქართველი და 
378059 სხვა ეროვნების წარმომადგენელი, მმობლიური ენის გარ–- 

და, თავისუფლად ფლობს რუსულ ენას.2 მაგრამ თუ როგორია სა– 
ეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის ენის დაუფლების დო- 
ნე მოსახლეობის სოციალურ-პროფესიულ, ეთნიკურ, ასაკობრივ 

და სხვა ჯგუფებში (მოცემულ კონკრეტულ-ისტორიულ პირობებ- 
ში), ამაზე პასუხს მხოლოდ კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლევის 

შედეგად მოპოვებული ემპირიული მასალის ანალიზი გვაძლევს. 

ჩვენი გამოკვლევის ვრცელ ანკეტაში შეტანილი იყო სპეცია- 

ლური კითხვები, თუ რა ზომით ფლობს რესპოდენტი მეორე ენას 

და სად დაეუფლა იგი ამ ენას. ქალაქად გამოკითხული ქართველი 

მოსახლეობის თითქმის ნახევარმა –– 48 პროცენტმა უპასუხა, რომ 

სრულიად თავისუფლად ახროვნებს ან საუბრობს რუსულ ენაზე, 

30 პროცენტი ერთგვარი სიძნელით ლაპარაკობს, ხოლო. 20 პრო- 
ცენტი დიდი სიძნელით ან საერთოდ არ ლაპარაკობს რუსულ ეხა– 

ზე. საქართველოში მცხოვრებ რუს მოსახლეობას შორის გამოკით- 
ხულთა 27 პროცენტი თავისუფლად აზროვნებს და ლაპარაკობს 
ქართულ ენაზე, 17 პროცენტი ერთგვარი “სიძნელით, ხოლო 50 
პროცენტი სუსტად ფლობს ქართულ ენას ან საერთოდ არ იცის იგი. 

ორენოვნება შედარებით ნაკლებად არის გავრცელებული სოფ- 

1 IMIო0”II 18CCC0103M#0M ილიიტიIIC#M I#M206M6CMIM9% CCCL, I. IV, CIი. 349. 
2 #. I. X0MXVM0+0009, IIM>C0IM8IIMI0CM8II5MხIC 9060ILI C03860160MIX IMM8IIMII, 

M., 1970, CLნ. 146--I147; იი9ი XX0, CIMMIMILII I  MII0L0M2IIM0M#მ2XMხIMILII, იმ, 
1970, Cჯი. 119. 
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ლად, სადაც საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის შესაძ- 

ლებლობა შეზღუდულია. როგორც გამოკვლევის შედეგები გვიჩ- 
ვენებენ, სოფლად გამოკითხულთა მხოლოდ 17 პროცენტი თავისუ–- 
ფლადღ აზროვნებს და ლაპარაკობს რუსულ ენაზე, 22 პროცენტი 
ერთგვარი სიძნელით ფლობს მეორე ენას, ხოლო სოფლის მოსახ– 

ლეობის ნახევარზე მეტი –– 55 პროცენტი გაჭირვებით ლაპარაკობს. 

ან საერთოდ არ ლაპარაკობს რუსულ ენახე. 

მშობლიურ ენასთან ერთად საეროვნებათამორისო კავშირურ–- 
თიერთობის ენის შესწავლა უმთავრესად მიმდინარეობს სკოლაში, 

ოჯახში, ჯარში, მეგობრულ წრეში, უმაღლეს სასწავლებელში და 

ა, შ. საინტერესო სურათს გვაძლევს ამ მხრივ ჩვენს რესპუბლიკა– 

ში ჩატარებული გამოკვლევის შედეგები ქალაქად მცხოვრები 
ქართველი მოსახლეობის თითქმის ნახევარი –– 48 პროცენტი რუ- 

სულ ენას დაეუფლა სკოლაში, 12 პროცენტი –- არმიაში სამსა–- 

ხურის დროს, 14 პროცენტი – ოჯახში, 18 პროცენტი მეგობრე– 

ბთან, ამხანაგებთან კავშირურთიერთობის პროცესში, 8 პროცენ- 

ტი კი უმაღლეს სასწავლებელში. შესაბამისად გამოკითხული რუ- 

სი მოსახლეობის 30 პროცენტმა უპასუხ,ა რომ ქართული ენა 

შეისწავლა სკოლაში, 52 პროცენტმა –– მეგობრებისა და ამხანაგე– 

ბის წრეში, 6 პროცენტმა –– ოჯახში, 3 პროცენტმა –- უმაღლეს 

სასწავლებელში, 2 პროცენტმა კი –– არმიაში. 

ეს მონაცემები ერთხელ კიდევ ადასტურებენ, თუ რაოდენ დიდ 
როლს ასრულებს ადამიანთა უშუალო კავშირურთიერთობა ორე- 

ნოვნების ფართოდ გავრცელებაში. 
როგორც სოციოლოგიური კვლევის მასალები მოწმობს, 

ორეზოვნების გავრცელების მასშტაბი და გამოყენების სფერო 

განპირობებულია მთელი რიგი ფაქტორებით, რომელთა შორის აღ–- 
სინიშნავია სოციალურ-ეთნიკური და კულტურული გარემო, სო- 

ციალურ-პროფესიული და დემოგრაფიული წრე, საეროვნებათაშო- 
რისო კონტაქტების "მასობრივ-პოლიტიკური და კულტურულ- 
საგანმანათლებლო ინფორმაციის სიხშირე და სხვ. 

ორენოვნების ცოდნის დონე მაქსიმალურად, სრულად ითვლე– 
ბა იმ შემთხვევაში, თუ ადამიანი თავისუფლად ფლობს როგორც 

მშობლიურ, ისე საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ენებს 

და შეუძლია ამ ენებზე საუბარი და ფიქრი.! თუ ამ საზომით მივუ–- 

დგებით ორენოვნების ფლობის ხარისხს, ვნახავთ, რომ ქალაქად 

მცხოვრები ქართველი მამაკაცების 21 პროცენტი და ქალების 13 

პროცენტი სავსებით თავისუფლად ლაპარაკობს და ფიქრობს რუ- 

1 C0IIIMIმ)ხ806 M# M82IIM0823/V5900, CI. 243. 
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სულ ენაზე. რაც შეეხება რუს მოსახლეობას, რესპოდენტი მამა- 

კაცების 18 პროცენტი და ქალების 9 პროცენტი თავისუფლად 
ლაპარაკობს და ფიქრობს ქართულ ენაზე. ასეთივე მკვეთრი განს– 
ხვავებაა ორენოევნების დაუფლების თვალსაზრისით ქართველი და 
რუსი მოსახლეობის ასაკობრივ ჯგუფებში. ორენოვნება (ბილინგ- 
ვიზმი) უკუპროპორციულ დამოკიდებულებაშია ადამიანის ასაკობ– 

რივ მონაცემებთან. მაგალითად, რუსულ ენს სრულად ფლობს 
18-29 წლის ასაკის ქართველთა 20 პროცენტიყდი ხოლო 50 წლის 
ასაკის ზევით--15 პროცენტი. 18--29 წლის ასაკის რუსებს შორის: 
ქართული ენა სავსებით თავისუფლად იცის გამოკითხულთა 22 
პროცენტმა, ხოლო 50 წლის ასაკის ზევით--მხოლოდ 5 პროცენტმა. 

ქალაქთან შედარებით სოფლად ორენოვნების გავრცელება შე- 
დარებით შეზღუდულია. სოფლად გამოკითხულთა მხოლოდ 15 

პროცენტია სავსებით თავისუფლად დაუფლებული რუსულ ენას, 

რესპოდენტთა 39 პროცენტი ძნელად ფლობს მას, ხოლო ამდენი– 

ვემ საერთოდ არ იცის რუსული ენა. ' 
ფიზიკური და გონებრივი შრომის მუშაკებს შორის ორენოვ- 

ნება არათანაბრად არის გავრცელებული. ინტელიგენცია, რომელ- 

საც კულტურისა და განათლების, სოციალური და ტერიტორიუ- 
ლი მობილობის მაღალი დონე აქვს, უკეთესად ფლობს როგორც 

მშობლიურ ენას, ასევე საეროვნებათაშორისო. კავშირურთიერთო–- 
ბის ენასაც. მაგალითად, ქალაქად ქართველი მოსახლეობის ფიზი- 
კური შრომის მუ'მაკთა შორის 27 პროცენტი სავსებით თავისუფ- 
ლად ფლობს რუსულ ენას, 50 პროცენტი ძნელად, ხოლო 11 პრო– 
ცენტი საერთოდ არ ლაპარაკობს რუსულ ენახე. რაც შეეხება გო- 
ნებრივი შრომის მუშაკებს, გამოკითხულთა 56 პროცენტი კარგად 
არის დაუფლებული რუსულ ენას, 39 პროცენტი ––- სუსტად, ხო- 
ლო 5 პროცენტმა საერთოდ არ იცის რუსული ენა. როგორც ვხე- 
დავთ, გონებრივი შრომის მუშაკებს შორის საეროვნებათამორისო 
კავშირურთიერთობის ენის სავსებით თავისუფლად მცოდნეთა რი- 
ცხვი ორჯერ უფრო მეტია, ვიდრე ფიზიკური შრომის წარმომად- 
გენელთა შორის. 

სსაეროვნებათაშორისო ურთიერთობის სფეროში ორენოვნება 

შედარებით ფართოდ გამოიყენება ადამიანთა საწარმოო კავშირ- 
ურთიერთობაში, სადაც იგი სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგე– 
ნელთა თანამშრომლობის ფუნქციონირებას ემსახურება. საზოგა- 
დოებრივი ცხოვრების მზარდი ინტერნაციონალიზაციის და შრო- 
მითი კოლექტივების მრავალეროვნულობის ზრდის პირობებში 
ორენოვნება სულ უფრო ფართოდ ვრცელდება ადამიანთა შრო- 
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მით საქმიანობაში. მაგალითად, ქალაქად მცხოვრები ქართველების 

11 პროცენტმა და რუსების 16 პროცენტმეი გამოკითხვის დროს 

უპასუხა, რომ უფრო ხშირად სამუშაოზე იყენებენ როგორც მშო- 

ბლიურ, ისე საეროვნებათაშორისო ენას და ორივე მათგანზე. ამყა– 

რებენ კონტაქტს სხვა ეროვნების წარმომადგენლებთან. აღსანიშნა–- 

ვია, რომ ქართველების 63 პროცენტი სპმუშაოზე უფრო ხშირად 
ქართულად ლაპარაკობს, 5 პროცენტი –– რუსულად და 11 პრო–- 

ცენტი –- ორივე ენაზე. შესაბამისად რუსების 12 პროცენტი სამუ– 

შაოზე უფრო ხშირად ქართულ ენას იყენებს, 53 პროცენტი რუ- 

სულ ენაა, 16 პროცენტი კი –– ორივე ენას. ნიშანდობლივია, რომ 

ქართეელი მამაკაცების 14 პროცენტი და ქალების 9 პროცენტი, 

ხოლო რუხი მამაკაცების 20 პროცენტი და ქალების 12 პროცენ- 
ტი შრომით საქმიანობაში, როგორც წესი, ორენოვნებას აძლევს 

უპირატესობას და როგორც ქართულ, ისე რუსულ ენებს თავისუ–- 

ფლად იყენებს საწარმოო კავშირურთიერთობაში. 

რაც შეეხება საოჯახო-საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის სფე- 

როს, აქ ორენოვნების გავრცელების მასშტაბები შედარებით შეზ- 
ღუდულია. მაგალითად, ქალაქად მცხოვრები ქართველების 89 

პროცენტი ოჯახში, ჩვეულებრივ, ქართულ ენაზე ლაპარაკობს, 2 

პროცენტი –-- რუსულ ენახე, ხოლო 6 პროცენტი ორივე ენაზე. 

შესაბამისად რუსების 5 პროცენტი საოჯახო ურთიერთობაში სარ- 

გებლობს ქართული ენით, 81 პროცენტი –– რუსული ენით, 7 პრო- 

ცენტი კი –– ორივე ენით. ამასთან, საოჯახო კავშირურთიერთობა- 

ში ორენოვნების დაუფლების დონე გონებრივი შრომის მუშაკებს 

შორის ორჯერ უფრო მეტია, ვიდრე ფიზიკური შრომის წარმომად- 

გენელთა შორის. 

ორენოვნება სხვადასხვა ზომით არის გავრცელებული მოსახ- 

ლეობის ცალკეულ სოციალურ-პროფესიულ ჯგუფებში. რაც უფ- 
რო მაღალია პიროვნების პროფესიული დაოსტატებისა და განათ- 
ლების დონე, მით უფრო უცეთაა დაუფლებული იგი საეროვნება- 
თაშორისო კავშირურთიერთობის ენას. ურბანიზაციის ღრმა პრო- 

ცესები და მოსახლეობის მზარდი მიგრაცია ხელს უწყობს ორენო- 
ვნების ფართოდ დანერგვას არა მარტო ქალაქად, არამედ სოფლა- 
დაც. სოფლის მოსახლეობის სოციალურ-პროფესიულ ჯგუფებში 

ორენოვნების გავრცელების დინამიკას კარგად გვიჩვენებს ქვემო–- 
მოტანილი ცხრილი (იხ. ცხრილი 21). 

ორენოვნების გავრცელების არეალი მოკავშირე და ავტონო- 
მიურ რესპუბლიკებში, ოლქებსა და ეროვნულ ოკრუგებში სხვა- 
დასხვაა. მაგალითად, შორეული აღმოსავლეთის დციმბირისა და 
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ცხრილი XI 
ორეწნოვნების გავრცელება სოფლად სოციალურ-პროფესიული #გუფების 

მიხედვით (%-ით გამოკითხულთა მიმართ) 
  

    

  

რა ზომით ფლობს რუსულ ენას 

§ < :,.2 ბა» 

%§C§52) 5 V 5“ =4 28, 
სოციალურ-პროფეხიოლი ჯგუფები ინ «<% I წ, |ხწ თ” |6 

6 2 | 25 |2C0 | –თV–|I §5V- 4 §1 1 234 5: 112252 
ლ 4 “რ « Cკ დღ ქ 

3VI CC) ს8%.>) 5.5-§| 3528 
ლ 

უმაღლესი რგოლის ხელმძღვანელები 10 7 4! 17 2 
საშუალო რგოლის ხეღ მძღვანელები · 12 2L 44 16 
უმაღლესი კვალიფიკაციის სპეციალისტები ) 11 12 ვ5 | 250 10 
საშუალო კვალიფიკაციის სპეციალისტები 18 81 32 (3 5 
მოსამსახურეები L. .. . .. · 15 18 01 2 7 
ფიზიკური ინდუსტრიული შრომის მუ- 

შაკები · · 15 21 §6 20 6 
ფიზიკ.რი არაინდუსტრიული შრომის 

მუშაკები .-.. 24 26 9ი 29 § 
არაკვალიფიციური შრომის მუშაკები . 42 16 20 10 ვ           
უკიდურესი ჩრდილოეთის მცირერიცხოვანი ხალხები მმობლიურ 
ენას მხოლოდ საოჯახო-საყოფაცხოვრებო ურთიერთობაში იყენე–- 
ბენ, მომავალი თაობის აღზრდას კი რუსულ ენაზე ამჯობინებენ. შუა 
აზიის რესპუბლიკებში სამუალო სკოლებში სწავლება ძირითადად 
მშობლიურ ენაზე წარმოებს, ხოლო უმაღლეს სკოლაში –– რუსუ- 
ლად. ამიერკავკასიისა და ბალტიისპირეთის რესპუბლიკებში რო- 
გორც საშუალო, ისე უმაღლეს სასწავლებლებში სწავლება უმთა- 

ვრესად დედაენაზე მიმდინარეობს. 
ამიტომ, ბუნებრივია, რომ ეროვნული ენების საზოგადოებრი- 

ვი ფუნქციები ყველაზე უფრო ინტენსიურად მოკავშირე რესპუბ- 
ლიკებში ვითარდება. ავტონომიურ რესპუბლიკებსა და ეროვნულ 

ოკრუგებში უფრო ფართოდ არის გავრცელებული ეროვნულ-რუ- 
სული ორენოვნება, რადგან ამ ხალხების საზოგადოებრივ-პოლიტი- 
კურ ცხოვრებაში რუსული ენა ხშირად ეროვნული ენების საზო–- 
გადოებრივ ფუნქციებსაც ასრულებს. რაც შეეხება რუსულ-ეროვ- 

ნულ ორენოვნებას, იგი უმეტესად გავრცელებულია რუსი, უკრა- 
ინელი, ბელორუსი, სომეხი და სხვა ხალხების წარმომადგენელთა 

შორის, რომლებიც საკუთარი რესპუბლიკების ფარგლებს გარეთ 
ცხოვრობენ. 

ეროვნული ენების თანასწორუფლებიანობა და თავისუფალი 
“განვითარება არ უნდა გავიგოთ მათი სახოგადოებრივი ფუნქციე- 
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ბის იდენტურობის აზრით. ეროვნული ენებიდან ზოგი საეროვნება- 
თაშორისო ურთიერთობის ენის ფუნქციებს ასრულებს, ზოგი კი 
მხოლოდ შიდაეროვნული ურთიერთობის ფარგლებში გამოიყენება. 

სსრ კავშირის ხალხთა ენებს შორის ყველაზე ფართო და მრა- 
ვალმხრივი საზოგადოებრივი ფუნქციები რუსულ ენას გააჩნია. 
იგი ერთდროულად ასრულებს ეროვნული ენის, საეროვნებათაშო- 

რისო კავში”ურთიერთობის ენისა და საერთამორისო ურთიერთო- 
ბის ენის ფუნქციებს. 

რუსული ენის, როგორც საეროვნებათაშორისო და საერთაშო- 
რისო ენის, ფუნქციების ზრდა იმას როდი ნიშნავს, რომ თანას– 
წორუფლებიან ენათა ძმურ ოჯახში მას რაიმე პრივილეგიები გა- 
აჩადეს, ანდა „საერთო საბჭოთა ენის“ დანიშნულებას ასრულებ– 
დეს, როგორც ეს ზოგიერთ საბჭოთა ავტორს მიაჩნია. მაგალითად, 
დ. ზლატოპოლსკი წერს, რომ „რუსული “ენა –– ეს 110-ზე მეტი 

ერის, ხალხისა და ეროვნული ჯგუფის საერთოფედერალური 
ენაა“. ასეთმა შეხედულებამ შეიძლება წარმოშვას მცდარი წარ- 
მოდგენა, რომ რუსული ენა საერთო-სახელმწიფოებრივი ენაა, 

რაც გაუმართლებელია, რადგან ჩვენს ქვეყანაში ყველა ენა სუვე– 
რენული და თანასწორუფლებიანია. 

საბქოთა ხალხების თანასწორუფლებიან ენათა ძმურ ოჯახში 

საპატიო ადგილი უკავია ქართულ ენას, რომელიც მსოფლიოს უძ- 
ველეს ენათა რიცხვს განეკუთვნება. 

ქართული ენის უძველესი წერილობითი ნიმუშები, IX-XII 

საუკუნეების მრავალრიცხოვანი თარგმნილი თუ ორიგინალური ლი- 

ტერატურული ძეგლები, ქართველი ხალხის ეროვნული გენიის –- 
“ოთა რუსთაველის უკვდავი ქმნილება „ვეფხისტყაოსანი“, რომე- 

ლიც ჰუმანიზმის, თანასწორობის, ხალხთა ძმობისა და მეგობრო- 
ბის დიადი ჰიმნია, დიდი ქართველი მწერლების –– დავით გურა- 

მიშვილის, ნიკოლოზ ბარათაშვილის, «ილია ჭავჭავაძის, აკაკი წე– 
რეთლის, ვაჟა–ფშაველას, გ. ტაბიძის და სხვათა უკვდავი მემკვიდ– 
რეობა ქართული ენის განვითარების მაღალ დონეზე და დიდ ში- 

ნაგან კულტურაზე მეტყველებს. 
მაგრამ თავისი მრავალსაუკუნოვანი არსებობის მანძილზე ქარ– 

თული ენა არასოდეს ყოფილა ისეთი ზრუნვითა და ყურადღებით 
გარემოსილი, როგორც ამჟამად, ახლა ქართული ენა ჭეშმარიტად 
სახელმწიფოებრივი ზრუნვის საგანია. შექმნილია და ნაყოფიერად 
ზუშაობს ქართული ენობრივი ნორმების დამდგენი სახელმწიფო 

1 I ჰ. 378700903:5CMIMV), CCCC – დძულიმ1III3106 +0CVM20C180, M., 

1%7, C1ი. 58. 
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კომისია. პარტიული და საზოგადოებრივი ორგანიზაციები მნიშე– 
ნელოვან ღონისძიებებს ახორციელებენ ქართული ენის სიწმინდის 
დასაცავად. ამ მიზნით საქართველოს კომპარტიის ცენტრალურმა 
კომიტეტმა და საქართველოს სსრ მინისტრთა საბჭომ 1966 წლის 
15 სექტემბერს მიიღეს სპეციალური დადგენილება –– „თანამედ- 

როვე ქართული სალიტერატურო ენის უნიფიცირებული ნორმების 
დანერგვის ღონისძიებათა შესახებ“. 

1970 წელს საქართველოს სსრ მინისტრთა საბჭომ განიხილა 
ამ დადგენილების შესრულების მიმდინარეობის საკითხი და შესა–- 

ბამისი ღონისძიებანი დასახა. აღნიშნულმა დადგენილებებმა და 
მათ საფუძველზე განხორციელებულმა ღონისძიებებმა დიდი რო- 

ლი შეასრულა ქართული ენის სიწმინდის დაცვის, ქართული სა- 
ლიტერატურო ენის უნიფიცირებული ნორმების დანერგვის დიდ 
ეროვნულ საქმეში. 

ქართული სალიტერატურო ენის ნორმების დაცვისა და სიწ- 

მინდისათვის ზრუნვის მაგალითზე კარგად ჩანს, რომ საბჭოთა ხალ– 

ხების ენობრივ ცხოვრებაში ორენოვნების ინტენსიურად გავრცე- 
ლება არავითარ დაბრკოლებას არ უქმნის ცალკეული ეროვნული 
ენების თავისუფალ განვითარებას. საზოგადოებრივი ცხოვრების 

ყველა სფეროში ორენოვნების დამკვიდრებასთან ერთად ადგილი 
აქვს ეროვნული ენების სტრუქტურულ და ფუნქციონალურ ზრდა- 
განვითარებას. ეროვნული ენების ყოველმხრივი განვითარება და 
რუსული ენის როგორც საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთო– 
ბის ენის ფართოდ გავრცელება ურთიერთდაკავშირებული და ურ- 
თიერთგანპირობებული პროცესებია სსრ კავშირის ხალხთა ენობ- 

რივ ცხოვრებაში. 

მშობლიურ ენასთან ერთად რუსულ ენას სულ უფრო მეტი 
მნიშვნელობა ენიჭება საბჭოთა ხალხების ცხოვრებაში. როგორც 
ლ. ი. ბრეჟნევმა აღნიშნა სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის 
საიუბილეო ზეიმზე, საეროვნებათაშორისო კავშირებისა და თანა- 

მშრომლობის სწრაფი ზრდა იწვევს რუსული ენის მნიშვნელობის 
გადიდებას, რომელიც საბჭოთა კავშირის ყველა ერისა და ეროვ- 

ნების კაშირურთიერთობის ენა გახდა.! 
საჭართველოს კომპარტიის ცენტრალურმა კომიტეტმა და მი- 

ნისტრთა საბჭომ, გაითვალისწინა რა თანაპეედროვე პირობებში 

რუსული ენის შესწავლის დიდი მნიშვნელობა და აა საკითხით 
ფართო საზოგადოებრიობის დაინტერესება, 1973 წლის აგვისტო- 

1 ლ. ი ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

ორმოცდაათი წლისთავი, გე. 28. 
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ში განიხილა რესპუბლიკის სასწავლებლებში რუსული ენის სწავ– 
ლების მდგომარეობა და მიიღო შესაბამისი დადგენილება. ამ და– 
დგენილებაში აღეიშაულია, როვ რუსული ენა საბჭოთა ხალხების 

ურთიერთობისა და შეკავშირების მძლავრი იარაღია, მათი ისტო- 

რიული ერთობისა და დაახლოების ერთ–ერთი ძირითადი პირობაა, 
საბჭოური და მსოფლიო კულტურის საუკეთესო მიღწევათა ათვი- 
სების, იდეურ-პოლიტიკური და ინტერნაციონალური აღზრდის 

მძლავრი საშუალებაა. 
დადგენილებაში ნათქვამია, რომ ამ ბოლო წლებში რესპუბ- 

ლიკაში განხორციელდა რიგი ღონისძიებანი, რათა ზოგადსაგანმა- 

ნათლებლო სკოლებში, პროფესიულ-ტექნიკურ სასწავლებლებში 

გაბუმჯობესებულიყო რუსული ენის სწავლება. აღნიშნული სასწავ– 

ლებლების ბევრი კურსდამთავრებული თავისუფლად ფლობს რუ- 
სულ ენას. 

ამასთან, რესპუბლიკის მოსახლეობაში რუსული ენის ცოდნის 
დონე კვლავ დაბალია. რუსული ენის სუსტი ცოდნის მთავარი მი–- 
ზეზია ქართულ ზოგადსაგანმანათლებლო სკოლებში, მეტადრე სო–- 

ფლის სკოლებში მისი სწავლების არადამაკმაყოფილებელი დონე, 

რაც იმით აიხსნება, რომ დაბალია მასწავლებელთა გარკვეული ნა– 
წილის პროფესიული მომზადება, სრულყოფილი არ არის სასწავ– 

ლო გეგმები, პროგრამები და სახელმძღვანელოები. ენას ფორმა- 
ლურ-გრამატიკული წესით ასწავლიან და ნაკლები ყურადღება ეთ- 
მობა ზეპირი მეტყველების პრაქტიკას, ჯეროვანი სამეცნიერო-მე- 

თოდური დახმარება არ ეწევათ სკოლებს და სხვ. 
რუსული ენის სწავლების გადაჭრით გაუმჯობესების მიზნით, 

საქართველოს კომპარტიის ცენტრალურმა კომიტეტმა და მინისტ- 
რთა საბჭომ დასახეს მთელი რიგი კონკრეტული ღონისძიებანი, 

კერძოდ, გაიზარდა რუსული ენის შესასწავლად განკუთვნილი სა- 

ათების რაოდენობა. ქართულ გზოგადსაგანმანათლებლო სკოლებ– 
ში რუსული ენის სწავლება შემოღებულია პირველი კლასიდან. 
მიღებულ იქნა გადამჭრელი ზომები მასწავლებელთა პროფესიუ- 

ლი მომზადების სრულყოფისა და ზოგადი პედაგოგიური კულტუ- 
რის ამაღლებისათვის, შემოქმედებითი ინიციატივის განვითარები–- 

სათვის, რუსული ენის ფორმალური გრამატიკული სწავლების პრა- 
ქტიკისა და მოსწავლეთა ცოდნის შეფასებამი ლიბერალიხმის აღ– 
მოფხვრისათვის, ქართული სკოლებისათვის რუსული ენისა და 
ლიტერატურის ახალი, უფრო სრულყოფილი ძირითადი და დამხ– 
მარე სახელმძღვანელოების შედგენის მიზნით და ა. შ.! 

1 იხ, გაზ. „კ ომ უნისტი“, 1973 წლის 14 აგვისტო. 
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ამ მნიშვნელოვანი დადგენილების მიღებამ და მის საფუძველ- 
ზე ქმედითი პრაქტიკული ღონისძიებების 'განხორციელებამ ხელი 

შეუწყო რუსული ენის სწავლების ძირეულ გაუმჯობესებას, ორე- 
ნოვნების დაუფლებისა და მისი გავრცელების მასშტაბების ზრდას. 
როგორც საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის 
პლენუმმა აღნიშნა (1973 წ. ივლისი), რუსული ენის სწავლების 
გაუმჯობესება საჭიროა, უწინარეს ყოვლისა, თანამედროვე მეც- 

ნიერულ-ტექნიკური აზროვნებისა და კულტურული მიღწევების 
უკეთ დაუფლების მიზნით. ამიტომ ზემოაღნიშნული დადგენილე– 
ბა მოიწონეს ჩვენი რესპუბლიკის ყველა ეროვნების მშრომელებმა, 
მთელმა მოსახლეობამ. 

მიუხედავად ამისა როგორც საქართველოს კომპარტიის ცენ– 
ტრალური კომიტეტის პირველმა მდივანმა ე. ა. შევარდნაძემ აღ- 
ნიშნა სამხრეთ ოსეთის საოლქო ორგანიზაციის აქტივის კრებაზე, 

არიან ცალკეული გონებაშეზღუდული ადამიანები, რომლებიც არ 
სწვდებიან ამ საკითხის არსს და ცდილობენ მასში დაინახონ რა- 
ღაც სხვა, ეროვნული ინტერესების შემბღალავი რამ. ისინი ივიწ- 
ყებენ, რომ ეროვნული კულტურების განვითარების მთავარი გზა 
სოციალიზმის დროს არის მათი ყოველმხრივი ურთიერთდაახლო- 

ება და გამდიდრება ყველა ერისა და ეროვნების კულტურების მი- 
ღწევათა შემოქმედებითი გაზიარების მეშვეობით. 

ამასთან სერიოზულ შეცდომას უშვებს ის ვინც ფიქრობს, 

რომ რუსული ენის გაძლიერებულ შესწავლას შეიძლება მოჰყვეს 
მშობლიური ენისა და ლიტერატურის, ეროვნული კულტურის ზი- 
ანი. ამგვარი არაჯანსაღი მსჯელობა და მოუფიქრებელი დასკვნები 
ხელს «იუშლიან საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტე- 
ტის აღნიშნული დადგენილების განხორციელებას.! 

გასაგებია, რომ ორენოვნების გავრცელების ხელოვნურად 
დაჩქარება ან მისი შეზღუდვა არ შეესაბამება კომუნისტური პარ- 
ტიის საპროჯგრამო მოთხოვნებს ეროვნული ენებისა და კულტუ- 
რების ყოველმხრივი განვითარების შესახებ. სკკპ XXIV ყრილო- 
ზამ ხაზგასმით აღნიმაა: „დიდ კმაყოფილებას იწვევს ის ფაქტი, 

რომ ლიტერატურა და ხელოვნება ნაყოფიერად ვითარდება ყველა 
ჩვენს რესპუბლიკაში, სსრ კავშირის ხალხთა ათობით ენაზე ეროვ- 
ნული ფორმების მკაფიო მრავალფეროვნებითი.2 

ამრიგად, საეროვნებათაშორძისო კავშირურთიერთობის განვი- 

1 ის. გაზ. „კომუნისტი“, 1973 წლის 14 ნოემბერი. 
8 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გვ. 112, 
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თარება და ადამიანთა ახალი ისტორიული ერთობის –- საბჭოთა 
ხალხის ჩამოყალიბება ღრმა ცვლილებებს იწვევს სრ კავშირის 
ხალხთა ენობრივ ცხოვრებაში. როგორც მოსახლეობის სრულიად 
საკავშირო აღწერის მასალები, ისე სოციოლოგიური გამოკვლევების 
შედეგები ცხადყოფს, რომ იზრდება ორენოვნების (ბილინგვიზმის) 
გავრცელებისა და გამოყენების მასშტაბები საზოგადოებრივი ცხოვ- 

რების ყველა სფეროში. მაგრამ ორენოვნება ეროვნული ენების 
ხარჯზე ან მათ საზიანოდ როდი ვითარდება ეროვნული ენების 

სტრუქტურულ-ფუნქციონალური განვითარება და საეროვნებათა- 
შორისო კავშირურთიერთობის ენის საზოგადოებრივი ფუნქციების 
ზრდა მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხისა -და მისი შემადგენელი ერე– 
ბის და ეროვნებებძს ენობრივი ცხოვრების განვითარების ობიექ- 
ტური კანონზომიერებაა. 

§ 3. საეროვწებათაშორისო კავშირურთიერთობა და ყოფა-ცხოვრების 

საერთო კომუნისტური ნიშნების განვითარება 

საბჭოთა სახოგადოების განვითარების თანამედროვე ეტაპზე 

საერთო კომუნისტური ნიშნების აღმოცენება-დამკვიდრების პრო– 

ცესი მიმდინარეობს აგრეთვე საბჭოთა ადამიანების საყოფაცხოვ- 

რებო ურთიერთობაში. მართალია, ადამიანის საოჯახო-საყოფაც- 

ხოვრებო ურთიერთობა სახოგადოებრივი ურთიერთობის შედარე- 

ბით უფრო კონსერვატიული მხარეა, მაგრამ სოციალისტური ერე–- 

ბის შემდგომი დაახლოების პირობებში საეროვნებათაშორისო 

კავშირურთიერთობის გაძლიერების შედეგად, სულ უფრო ვითარ- 

დება და ვრცელდება კომუნისტური თანაცხოვრების საერთო-საბ- 

ჭოთა ნიშნები და ტრადიციები. 

საოჯახო-საყოფაცხოვრებო ურთიერთობას, რომელშიც საე- 

–ოვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა განსაკუთრებული ფსიქო- 

ლოგიური სიღრმით ვლინდება, ორი ძირითადი მხარე აქვს –– მა–- 
ტერიალური და სულიერი მატერიალურ მხარეში იგულისხმება 

ადამიანის უშუალო, პირადი მოთხოვნილებები დაკმაყოფილება 

საკვების, ტანსაცმლის, ბინისა და სხვა პირველადი მოთხოვნილე– 

ბის საგნებით, სულიერ მხარეში კი –-– ადამიანთა თანაცხოვრების 
ნორმებისა და წესების ერთობლიობა, რაც ყოფით ტრადიციებში, 

ზნე-ჩვეულებებში, ადათებში, საერთოდ ხალხურ თვითმოქმედება- 

სა და ფოლკლორში აისახება. 

საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის როგორც მატერიალური, 

ისე სულიერი მხარის განმსახღვრელი ფაქტორებია საზოგადოების 

ეკონომიური და სოციალურ-პოლიტიკური სტრუქტურა, გეოგრა- 
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ფიული, ბუნებრივ-კლიმატური პირობები, მოსახლეობის განლაგე– 
ბა და სხვ. 

კლასობრივ-ანტაგონისტურ საზოგადოებაში წარმოების საშუ- 
ალებების კერძო საკუთრებაზე და ადამიანის მიერ ადამიანის ექს- 
პლოატაციაზე დამყარებული საყოფაცხოვრებო ურთიერთობა გამ- 

სჭვალულია ღრმა სოციალური კონფლიქტებითა და კონტრასტებით, 
რაც გაბატონებულ და ჩაგრულ კლასებს შორის, ქალაქსა და სო- 
ფელი, გონებრივ და ფიზიკურ შრომას შორის არსებულ წინააღმ–- 
დეგობასა და დაპირისპირებულობაში ვლინდება. 

სოციალიზმი ძირეულად ცვლის ადამიანის ყოფა-ცხოვრებას, 
ქმნის საკოფაცხოვრებო ურთიერთობის ახალ, სოციალისტურ 

ტიპს, რომელიც დაფუძნებულია წარმოების საშუალებათა საზო- 
გადოებრივ საკუთრებაზე, ადამიანთა ურთიერთპატივისცემასა და 
თანამშრომლობაზე. სოციალიზმის დროს ადამიანის ყოფა-ცხოვრე- 

ბა არა მარტო მისი პირადი ზრუნვის, არამედ მთელი საზოგადოე–- 

ბის მუდმივი ყურადღების საგანია სოციალისტური სახელმწიფო 
თანმიმდევრულად ახორციელებს საბჭოთა ადამიანების საოჯახო–- 
საყოფაცხოვრებო პირობების გაუმჯობესების ფართო პროგრამას 
საბინაო მშენებლობის, საზოგადოებრივი კვების, სამედიცინო მომ– 
სახურების, განათლების, კულტურის, ახალი თაობის აღზრდისა და 

მრავალი სხვა მიმართულებით, რაც მიზნად ისახვს სულიერად 

მდიდარი, ზნეობრივად წმინდა, ფიზიკურად სრულყოფილი, ჰარ- 

მონიულად განვითარებული ადამიანის ჩამოყალიბებას. 

სოციალისტური საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის კომუნის- 

ტურად გარდაქმნისათვის გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს კომუ- 
ნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის შექმნას და მის საფუძველ– 
ზე საბჭოთა ადამიანების მატერიალური კეთილდღეობის და 

კულტურული დონის შემდგომ ამაღლებას. 
კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა ქმნის 

ყველა საჭირო პირობას სოციალისტური საზოგადოების, საბჭოთა 

ადამიანების მუდმივად მზარდი მატერიალური და კულტურული 
მოთხოვნილებების დაკმაყოფილებისათვის, სოციალისტური საყო–- 
ფაცხოვრებო ურთიერთობის კომუნისტურმი გადაზრდისათვის. 

მაგრამ მარტოოდენ მატერიალური და კულტურული კეთილდღეო- 
ბის ზრდა საკმარისი როდია ამ შესაძლებლობის სინამდვილედ 

გადაქცევისათვის. კომუნისტური ყოფა-ცხოვრების წესი მხოლოდ 
მატერიალურ და კულტურულ ღირებულებათა დაგროვებით რო- 
დი იქმნება. კომუნისტური საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის დამ- 
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კვიდრებისათვის საჭიროა ადამიანთა ყოველდღიური ცხოვრება და 
კავშირურთიერთობა მტკიცედ დაემყაროს კომუნიზმის მშენებლის 
მორალური კოდექსის ძირითად პრინციპებს, კომუნისტური თანა–- 
ცხოვრების წესებსა და ნორმებს. 

სოციალისტური ყოფა-ცხოვრების წესის კომუნისტურში თან- 
დათანობითი გადაზრდის პროცესისათვის დამახასიათებელია საყო–- 
ფაცხოვრებო ურთიერთობის შემდგომი განსაზოვგადება, მატერია- 

ლურ და კულტურულ მოთხოვნილებათა დაკმაყოფილების საზოგა- 
დოებრივი ფორმების სრულყოფა, სხვადასხვა ეროვნების ადამიან– 
თა ყოფა-ცხოვრებაში საერთო კომუნისტური ნიშნების დამკვიდ- 
რება–განვითარება. 

საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის ფუნქციონირება გარკვეულ 

სოციალურ-ეთნიკურ და კულტურულ-ფსიქოლოგიურ გარემოში 
მიმდინარეობს. ამიტომ, ბუნებრივია, ამა თუ იმ ხალხს ყოფა- 

ცხოვრება მკვეთრად გამოხატულ ეროვნულ ელფერს ატარებს. ხა- 
ლხის ყოფა-ცხოვრების ეროვნული სპეციფიკა ვლინდება ტრადი- 
დიებსა და ზნე-ჩვეულებებში, ეროვნულ ტანსაცმელსა და სამზარე- 
ულოში, საცხოვრებელი ბინის არქიტექტურასა და გაფორმებაში, 
ხალხურ ფოლკლორში, მხატვრულ თვითმოქმედებაში და ა. შ. 

მართალია, საყოფაცხოვრებო ურთიერთობა ეროვნულ ნია- 
დაგს ეფუძნება და საუკუნეთა განმავლობაში იხვეწება და სრულ– 
ყოფილი ხდება, მაგრამ ეროვნულ თავისებურებებთან ერთად მის–- 
თვის დამახასიათებელია ინტერნაციონალური, ზოგადსაკაცობრიო 
ნიშნებიც. ეს სავსებით ბუნებრივია, რადგან თითოეული ხალხის 
საყოფაცხოვრებო ურთიერთობა იზოლირებულად კი არ ყალიბ- 
დება, არამედ სხვა ხალხებთან, განსაკუთრებით მეზობელ ხალხებთან 
მჭიდრო კავშირურთიერთობის გზით იქმნება ამიტომ მათ ყოფა–- 
ცხოვრებაში ბევრი საერთო ნიშანი და ზნე-ჩვეულება შეინიშნება. 

მაგალითად, სტუმარმასპინძლობის ტრადიციული წესი ყველა 
ხალხის ყოფა-ცხოვრებისათვის დამახასიათებელი აუცილებელი 
ატრიბუტია. მაგრამ ამავე დროს სტუმართმზოყვარეობის ეს ინტერ- 
ნაციონალური წესი ამა თუ იმ ხალხის ყოფაში სხვადასხვა ეროვ- 
ნული ფორმით და კოლორიტით, სხვადასხვა ზომით ვლინდება, 

რაც მოცემული ხალხის სამეურნეო, კულტურული, საკოფაცხოვ- 
რებო ურთიერთობის სპეციფიკით უნდა აიხსნას. 

საბჭოთა ხალხების ყოფა-ცხოვრებში ინტერნაციონალური 
ნიშნების დანერგვა ეროვნული ნიშნების დაკნინებისა და შევიწ- 
როების გზით კი არ ხდება, არამედ მათი სინთეზისა და ურთიერთ- 
გამდიდრების ფორმით ხორციელდება. საყოფაცხოვრებო ურთიერ- 
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თობის საერთო-საბჭოური, ინტერნაციონალური ნიშნები ცარიელ 

ადგილზე როდი იქმნება, არამედ ეროვნული ყოფა-ცხოვრების ნია–- 
დაგზე აღმოცენდება და ვითარდება ინტერნაციონალური ეროვ- 
ნულს ეფუძნება, მისი მეშვეობით გამოიხატება, ინტერნაციონალუ– 

რი აფართოებს ეროვნული ყოფის ჩარჩოებს და კერძო, ერთეული, 
სპეციფიური ნიშნები ზოგადის, საერთოს სიმაღლემდე აჰყავს. 

სოციალისტური სახოგადოების ყოფა-ცხოვრებაში ეროვნუ- 

ლისა და ინტერნაციონალურის დიალექტიკურ კავშირურთიერთო- 

ბას და ორგანულ მთლიანობას ადასტურებს საველე ეთნოგრაფი- 

ული ექსპედიციებისა და სოციოლოგიური კვლევის შედეგად მო- 
პოვებული მასალების ანალიზი. 

ამ რამდენიმე წლის წინათ საბჭოთა კავშირის ხალხთა ეთნო- 

გრაფიის სახელმწიფო მუზეუმის საველე ექსპედიციამ ყაზახეთში 
შეისწავლა ყამირის მხარის საბჭოთა მეურნეობის „არიქტის#“ მცხო- 
ვრებთა საყოფაცხოვრებო პირობები. ამ მეურნეობაში ერთად 

ცხოვრობენ და შრომობენ 21 ეროვნების წარმომადგენლები, რო– 

მელთა შორის 153 ყაზახია, 151 –– რუსი, ამდენივე –– უკრაინე–- 

ლი, 90 –– ბელორუსი, 71 –-– გერმანელი, 34 ბაშკირი და ა. შ. ამ 

მრავალეროვანი კოლექტივის კულტურული და ყოფითი გარემო- 
დან ადგილობრივმა ყაზახმა მოსახლეობამ ბევრი რამ გადმოიღო და 
თავის ყოფა-ცხოვრებაში დანერგა. ყაზახთა ბინებში გაჩნდა თანა- 
მედროვე ავეჯი, მრავალფეროვანი გახდა ყაზახი მოსახლეობის კვე– 

ბის რაციონი, ჩაცმულობამ თანამედროვე სახე მიიღო და სხე. 

XIX საუკუნის 80-იან წლებში ქართულ მიწა-წყალზე მდინა- 

რე კოდორის ნაპირებთან რამდენიმე ესტონური ოჯახი დასახლდა. 

შემდეგში ეს პატარა დასახლება თანდათან გაიზარდა და საბჭოთა 

ხელისუფლების წლებში სოფელ კოდორს შეუერთდა. ახლა ამ სო- 

ფელსას. ხალხთა მეგობრობის ნიშნად ვლადიმიროვკა ჰქვია, მის 

მძლავრ კოლმეურნეობას კი –- „ესტონეთი“, რომელიც მთელ 

გულრიფშის რაიონშია განთქმული თავისი მეცხოველეობის ფერ- 

მებით, ჩაის, სიმინდის, ეთერზეთოვანი კულტურების პლანტაციე– 

ბით. 

„ქართველი“ ესტონელები საქართველოს თავის მეორე სამ- 
შობლოდ თვლიან. ქართველებთან და აფხაზებთან მრავალი ათე- 
ული წლის ერთად ცხოვრებისა და შრომის პროცესში მათ შესანი–- 
შნავად აითვისეს ვაზის, ჩაისა და ციტრუსოვანი კულტურების 
მოვლა-პატრონობა, რაზეც საქართველოში ჩამოსახლებამდე წარ–- 
მოდგენა არც კი ჰქონდათ. პმ სოფლის მკვიდრმა ესტონურმა მო–- 
სახლეობამ ბევრი ქართული და აფხაზური ზნე-ჩვეულება შეისისხ- 
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ლხორცა. სასოფლო კულტურის სახლთან შექმნილია ესტონური 
სიმღერისა და ცეკვის ანსამბლი, რომლის რეპერტუარში ქართუ- 
ლი და აფხახური სიმღერები და ცეკვებიც არის. აქ ქართული სკო– 
ლის გვერდით ესტონური სკოლაც არსებობს. მართალია, ესტონე– 
ლი ბავშვები მშობლიურ –-– ესტონურ ენაზე სწავლობენ, მაგრამ 

ქართული ენა ყველამ კარგად იცის. 
მეგობრული შრომისა და ძმური ურთიერთდახმარების პრო- 

ცესში ჩამოყალიბდა ამ სოფლის მრავალეროვანი შრომითი კოლექ- 
ტივი, რომლის ყველა წევრი, იქნება იგი ქართველი, აფხაზი, ესტო– 

ნელი თუ სხვა ეროვნების წარმომადგენელი, ერთობლივი შრო- 
მით, საერთო ძალ-ღონით ქმნის მატერიალურ დოვლათს და კონკ- 
რეტულ მაგალითზე განასახიერებს ხალხთა ლენინური მეგობრობი- 
სა და ინტერნაციონალიზმის ცხოველმყოფელობას. 

სსრ კავშირის ხალხთა ყოფა-ცხოვრების მატერიალური და სუ– 
ლიერი მხარის მზარდი ინტერნაციონალიზაციის უმნიშვნელოვანესი 
პირობაა მათი ყოველმხრივი კავშირურთიერთობის გაღრმავება და 
გაფართოება, ეთნიკური წარმოშობის სიახლოვე, კულტურისა და 
ენის ნათესაობა. საკოფაცხოვრებო ურთიერთობის სფეროში ბევ- 
რი საერთო ნიშანი აქვთ სლავური წარმოშობის ხალხებს –- რუ- 
სებს, უკრაინელებს, ბელორუსებს. ასევე ბალტიისპირეთის, ამიერ– 

კავკასიძს, შუა აზიისა და ჩვენი ქვეყნის სხვა რეგიონებში მცხოვ- 

რებთ, რაც საუკუნეთა განმავლობაში მათი ახლ–ო პოლიტიკური, 

სამეურნეო და კულტურული კავშირურთიერთობი ბუნებრივი 

შედეგია. 
სოციალისტურ საზოგადოებაში ეს საერთო ნიშნები ყოფა- 

ცხოვრებისა ახალი შინაარსით გამდიდრდა, კიდევ უფრო განვითარ- 
და და განმტკიცდა. თუ ანტაგონისტურ სახოგადოებაში ხალხთა 
მატერიალური და სულიერი ყოფის საერთო ნიშნები სოციალური 
და ეროვნული უთანასწორობისა და ჩაგვრის პირობებში იკაფავს 
გზას, სოციალიზმის დროს მათი განმტკიცება–განვითარება ყოველ- 

გვარი დაბრკოლების გარეშე ხდება. როგორც სსრ კავშირის” 50 
წლისთავის საიუბილეო მასალებშია აღნიშნული, საბჭოთა რესპუბ- 
ლიკების „მძლავრი გამაერთიანებელი საწყისი გახდა მთელი საბჭო–- 
თა ხალხის, მთელი „მისი შემადგენელი ერებისა .და ეროვნული ჯჯეუ- 
ფების საერთო ისტორიული ბედი, ერთობლივი ტრადიციები, შე– 
ხედულებანი, ცხოვრების გამოცდილება, რომლებიც შვა ნახევარი 
საუკუნის ერთობლივმა ბრძოლამ და ერთობლივმა შრომამ“.! 

1. ლ. ი. ბრეჟნევი, საბპოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავში–- 

რის ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 28. 
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აღსანიშნავია, რომ საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის მატერია– 
ლური მხარე (საცხოვრებელი, ინტერიერი, ტანსაცმელი, საკვები, 
სამეურნეო ნაგებობანი და სხვ.) უფრო მეტად ემორჩილება სახო- 

გადოებრივი ცხოვრების სულ უფრო მზარდი ინტერნაციონალიზა- 
ციის პროცესს, ვიდრე სულიერი მხარე (ყოფითი ტრადიციები, ზნე- 
ჩვეულებები, განწყობები, ღირებულებითი ორიენტაციები და 
სხვ.)- 

კონკრეტულ-სოციოლოგიური გამოკვლევების შედეგები ადას- 
ტურებენ, რომ საბჭოთა ადამიანების დამოკიდებულება ყოფა- 

ცხოვრების მატერიალურ და. სულიერ სფეროებში ეროვნულ-სპე- 
ციფიკური და საერთო-საბჭოური, ინტერნაციონალური ნიშნების 

„მიმართ მნიშვნელოვნად განსხვავებულია. კერძოდ, ჩვენს რესპუბ–- 
ლიკაში ჩატარებულმა სოციოლოგიურმა გამოკვლევამ ცხადყო, რომ 
მოსახლეობა რაიმე მნიშვნელოვან უპირატესობას არ ანიჭებს მა- 
ტერიალური ყოფის ტრადიციულ ელემენტებს და ცხოვრების ამ 
სფეროში ირჩევს ისეთ ფორმებს, რომლებიც პრაქტიკული და თა- 

ნადროულია, სოციალისტური ყოფის შესაბამისია. 

სოციოლოგიური გამოკვლევის ანკეტაში შეტანილი იყო ასე- 
თი კითხვა: ატარებთ თუ არა ეროვნული ტანსაცმლის რაიმე ნა–- 

წილს. ამ კითხვაზე ქალაქად მცხოვრები ქართველების 5 პროცენტ- 
მა და რუსების 2 პროცენტმა დადებითი პასუხი გასცა, ხოლო აბ- 

სოლუტურმა უმრავლესობამ –– ქართველების 92 პროცენტმა და 
რუსების 87 პროცენტმა უარყოფითი. მაგრამ შემდეგ კითხვაზე –– 
თუ რა წესით გადაიხდიდით ახლა ქორწილს ქართველების 45 
პროცენტმა და რუსების 26 პროცენტმა მიუთითა, რომ მას ეროვ- 
ნული საქორწინო წეს-ჩვეულებების სრული ან ნაწილობრივი დაც- 
ვით აღნიშნავდა. ეს იმის დამადასტურებელია, რომ ყოფა-ცხოვრე- 
ბის მატერიალური მხარის ტრადიციული ფორმები უფრო ცვალე- 
ბადი და დინამიურია, ვიდრე ადამიანთა წარმოდგენები და ზნე- 

ჩვეულებები, ყოფა-ცხოვრების ტრადიციული წესები. 
ამასთან, რაც უფრო მაღალია პიროვნების განათლებისა და 

კვალიფიკაციის დონე, მით უფრო ნაკლებად იცავს იგი ყოფა- 
ცხოვრების ტრადიციულ ფორმებს. მაგალითად, გამოკითხული მე– 
ცნიერ-მუშაკების 20 პროცენტმა, მუშების 50 პროცენტმა და კოლ– 

მეურნეების 70 პროცენტმა არჩია ეროვნულ ყაიდაზე საქორწილო 
წეს-ჩვეულების შესრულება, რაც იმაზე მიუთითებს, რომ მატერი- 
ალური ყოფის დამახასიათებელი ფორმებისა და ელემენტების დი– 
ნამიურობა, მათი ინტერნაციონალიზაციის დონე განპირობებულია 

მოსახლეობის სოციალურ-კლასობრივი სტრუქტურით, კულტუ- 
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რულ-საგანმანათლებლო კომპლექსით, დემოგრაფიული ნიშან-თვი– 

სებებით და სხვ. 

ჩვენს რესპუბლიკაში ჩატარებული სოციოლოგიური გამოკვ- 
ლევის მასალები ადასტურებს, რომ ინტელიგენციის მხოლოდ მცი- 
რე ნაწილი იცავს რელიგიურ დღესასწაულებს და ადათ-წესებს 
(აღდგომა, ჯვრისწერა, ბავშვის მონათვლა და სხვ.), მაშინ როცა 

მუშების მაიშვნელოვანი ნაწილი და სოფლად მცხოვრებთა თითქ- 
მის ნახევარი მონაწილეობს რელიგიურ დღესასწაულებში. ეს, რა 
თქვა უნდა, იმას არ ნიშნავს, რომ რელიგიური დღესასწაულებისა 
და წეს-ჩვეულებების ყველა მონაწილე რელიგიის მიმდევარია. მა– 

გალითად, გამოკითხვის დროს ინტელიგენციის თითქმის მესამედ- 
მა და მუშების 39,2 პროცენტმა აღნიშნა, რომ დასაშვებია ბავშვე– 

ბის მონათვლა. მაგრამ ამავე დროს კითხვაზე –– როგორ ეკიდებით 
რელიგიას –– გამოკითხული მუშების მხოლოდ 2,5 პროცენტმა და 
ინტელიგენციის ერთ პროცენტზე ნაკლებმა გასცა დადებითი პა- 
სუხი. ეს სავსებით გასაგებია, თუ გავითვალისწინებთ, რომ ტრადი– 

ციებს, განსაკუთრებით რელიგიურ ტრადიციებს, ინერციის დი- 
დი ძალა აქვთ. ამიტომ ადამიანი შეიძლება ასრულებდეს რელიგიურ 
წეს-ჩვეულებებს, როგორც წინაპართა პატივისცემის რიტუალურ 
წესს, მაგრამ არ სწამდეს მათი შინაარსი და დანიშნულება, არ იყოს 

მორწმუნე. 

სოციალიზმის პირობებში პროგრესული ეროვნული ტრადიცი- 
ები სოციალისტური შინაარსით ივსება და ახალი ყოფის დამკვიდ– 
რებას ემსახურება. ამავე დროს “მოძველებული, დრომოჭმული 

ტრადიციები და წეს-ჩვეულებები, რომლებიც სოციალისტურ სი- 

ნამდვილეს აღარ შეესაბამებიან, სახოგადოებრივი ყოფის ასპარეზს 

ტოვებენ და აჰხალ ტრადიციებს უთმობენ ადგილს. 

კომუნისტური მშენებლობის პროცესში ახალი ტრადიციებისა 

და წეს-ჩვეულებების აღმხრდელობითი როლის დიდ მნიშვნელო- 
ბაზე მიუთითებს ის ფაქტი, რომ სკკპ ცენტრალურმა კომიტეტმა 
და სსრ კავშირის მინისტრთა საბჭომ სპეციალური დადგენილება 
მიიღო საბჭოთა ადამიანების ყოფა-ცხოვრებაში ახალი წეს-ჩვეუ- 
ლებების ფართოდ დანერგვის თაობახე. ამ დადგენილების შესაბა– 
მისად, ადგილებზე შეიქმნა სპეციალური კომისიები საზოგადოებ- 

რივ საწყისებზე პარტიული, საბჭოთა კომკავშირული აქტივის, 
ლიტერატურისა და ხელოვნების მუშაკთა მონაწილეობით. მათი თა– 
ოსნობით და ფართო სახოგადოებრიობის მხარდაჭერით საბჭოთა 
ადამიანების ცხოვრებაში ბევრი ახალი ტრადიცია და დღესასწაუ- 
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ლი დამკვიდრდა მოძველებული, უმთავრესად რელიგიური დღესას- 
წაულებისა და წეს-ჩვეულებების ნაცვლად. 

მაგალითად, ამ ათიოდე წლის წინათ თელავის რაიონის” სო- 
ფელ იყალთოს მშრომელებმა ზურგი აქციეს რელიგიურ დღესას- 
წაულს „ამაღლებას“ და მის მაგივრად ახალი დღესასწაული -–- 
„შოთაობა“ შემოიღეს. ამავე სოფლის შ. რუსთაველის სახელობის 
კულტურის სახალხო უნივერსიტეტის ინიციატივით, 1963 წლიდან 
ოქტომბრის ბოლო კვირა დღეს აქ –– იყალთოს უძველესი აკადე– 
მიის ნაფუძარზე დიდი სახალხო დღესასწაული იმართება, რომე– 

ლიც პოეზიის დღეებსა და ტრადიციულ მოსავლის დღესასწაულს 
უკავშირდება. ამ დღეს ტარდება სახალხო უნივერსიტეტის სახეი- 
მო სხდომა, ეწყობა სხვადასხვა მასობრივი ღონისძიებანი, სპორ- 

ტული შეჯიბრებები. 

კახეთში, ლოპოტის ულამაზეს ხეობაში, მდებარეობს სოფელი 
ლაფანყური, რომლის დაარსებაც ვაჟა-ფშაველას სახელთან არის 
დაკავშირებული. ამ სამოცდაათიოდე წლის წინათ ვაჟას დახმარე– 
ბით ფშავის ხევიდან მთიელები ჩამოსახლებულან” და გაუშენები- 
ათ სოფელი, რომელიც დღეს ერთ-ერთი შეძლებული და კეთილმო– 

წყობილი სოფელია მთელ კახეთში. 

ლაფანყურელი ფშაველები ყოველწლიურად აღნიშნავდნენ 
ძველ რელიგიურ დღესასწაულს –- „ხატობას“. მაგრამ სოფელმა 

აღარ ისურვა დრომოჭმული ჩვეულება და ვაჟა-ფშაველას პატივსა– 

ცემად ახალი დღესასწაული –- „ვაჟაობა# დააწესა, · 

1968 წლიდან მოყოლებული, ყოველწლიურად, ივლისის ბო- 
ლოს, სოფლის განაპირას –– „ვაჟას ჭალაში“ დიდი სახალხო ზეიმი 
ეწყობა. ზეიმის მონაწილენი ერთმანეთს ეჯიბრებიან ვაჟას ლექსე– 
ბის თქმაში, იმართება კაფიობა, სპორტული შეჯიბრება და სხვა მა– 

სობრივი ხასიათის ღონისძიებანი. 

1971 წლის ოქტომბერში გორის რაიონის სოფელ ვარიანში 
პირველად მოეწყო დიდი ქართველი პედაგოგისა და საზოგადო მო–- 

ღვაწის –- იაკობ გოგებაშვილისადმი მიძღვნილი სახალხო დღე– 

სასწაული, „იაკობობა"“. მას შემდეგ ყოველწლიურად ოქტომბრის 
ბოლო კვირა დღეს ამ პატარა სოფელში უამრავი სტუმარი ჩამო- 

დის: გამოჩენილი მეცნიერები, ლიტერატურისა და ხელოვნების 

მოღვაწენი, პედაგოგები, მეზობელი სოფლების კოლმეურნეები, 
მოსწავლე ახალგაზრდობა. იმართება დიდი სახალხო ზეიმი, ტარდე– 
ბა ლექცია-საუბრები, სამეცნიერო კონფერენციები ი. გოგებაშვი– 
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ლის ცხოვრებისა და მოღვაწეობის უმნიშვნელოვანეს საკითხებხე, 

ეწყობა სახალხო თამაშობანი, კონცერტები და სხვ. 

1969 წლიდან, მაისის ბოლო კვირა დღეს დიდი ქართველი 

მომღერლის –– ვ. სარაჯიშვილის სამშობლოში ქ. სიღნაღში ყოველ- 
წლიურად ტარდება სიმღერის დღესასწაული „ვანოობა“, რომელ- 
ზეც თავს «ყრიან საქართველოს სხვადასხვა კუთხიდან ჩამოსული 
სტუმრები, მეზობელი რაიონების მშრომელები, მუსიკალური სას- 

წავლებლების მოსწავლეები, მომღერალთა გუნდები. ღია ცის 

ქვეშ მოწყობილი ესტრადიდან სასიამოვნოდ ჟღერს ხალხური 

სიმღერები, ვ. სარაჯიშვილის საყვარელი არიები, პოეტები და სახა- 

ლხო მთქმელები კითხულობენ დიდი მომღერლისადმი მიძღვნილ 

ლექსებს. 
1972 წლის 11 ნოემბერს ფიროსმანიშვილის მშობლიურ სო- 

ფელ მირზაანში საფუძველი ჩაეყარა კიდევ ერთ სახალხო დღესას- 

წაულს –– „ფიროსმანობას“. ამ დღესასწაულზე ყოველ წელს ჩა- 
მოდიან ქართველი მხატვრები, ლიტერატურისა და ხელოვნების მუ– 
შაკები, სამხატვრო აკადემიისა და სასწავლებლების სტუდენტები 

და მოწაფეები, სტუმრები მოძმე რესპუბლიკებიდან. ისინი ინტე- 

რესით ეცნობიან ნ. ფიროსმანიშვილის სახლ-მუზეუმს ისმენენ 

ლექციებს და საუბრებს მისი განუმეორებელი მხატვრობის შესა- 
ხებ. 

ჩვენს რესპუბლიკაში კარგ ტრადიციად დამკვიდრდა ჩაის დღე– 

სასწაული, რომელიც ყოველწლიურად ფართო მასშტაბით ტარდე- 

ბა 26 მარტიდან 1 აპრილამდე. ამ დღეებში საქართგელოს ქალაქე– 
ბსა და რაიონებში ტარდება სპეციალისტ-ტიტესტერების ჩაის 

მრეწველობის მუIმაკების, მეცნიერების, კულტურისა და ხელოვნე– 

ბის მოღვაწეთა შეხვედრები მშრომელებთან, რომლი» დროსაც 
იმართება საუბრები ჩაის კულტურის ისტორიის, მისი მოვლა–მოვ- 

ვანის აგროტექნიკის, სხვადასხვა ხარისხის ჩაის თვისებებისა და 
დაყენების წესების შესახებ, ეწყობა კონცერტები და სხვა ხასია– 
თის ღონისძიებანი. ამ სურნელოვანი და ფრიად მარგებელი სასმე– 

ლის დღესასწაული დიდი პოპულარობითა და მოწონებით სარგებ– 
ლობს არა მარტო რესპუბლიკის, არამედ მთელი ჩვენი ქვეყნის 
მშრომელთა შორის. აღსანიშნავია, რომ ჩაის დღე ჩვენი რესპუბ- 

ლიკის მაგალითისამებრ აღინიშნება სხვა მოძმე რესპუბლიკებში და 
თანდათან იქცევა საერთო-საბჭოურ, ინტერნაციონალურ ტრადი- 

ციად. 

როგორც ვხედავთ, ჩვენს რესპუბლიკაში «მ? ბოლო წლებში 
ბევრი კარგი ტრადიცია დამკვიდრდა. ამ ტრადიციებს, რომელთა 
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აღნიშვნაც საერთო-სახალხო ზეიმის ვითარებაში ხდება, დიდი შე- 

მეცნებითი და აღმზრდელობითი მნიშვნელობა აქვთ ახალი ადამია– 

ნის ფორმირების პროცესში. 

განვითარებული სოციალიზმის პირობებში ჩვენ” ქვეყნის 

ყველა ერისა და ეროვნების პროგრესული ტრადიციების შენარჩუ- 

ნებასა და გამდიდრებასთან ერთად განსაკუთრებული ყურადღება 
ექცევა საერთო რევოლუციური, საბრძოლო და შრომითი ტრადი- 

ციების სულისკვეთებით მთელი მოსახლეობისა და, პირველ რიგ- 

ში, ახალგახრდა თაობის აღზრდის საქმეს. „მხარს უჭერს რა თვი- 

თეული ხალხის პროგრესულ ტრადიციებს, –– ნათქვამია სკკპ პრო– 
გრამაში, –– ხდის რა მათ ყველა საბჭოთა ადამიანის კუთვნილე– 

ბად, პარტია ყოველი ღონისძიებით განავითარებს კომუნიზმის მშე- 

ნებელთა ახალ, ყველა ერისათვის ერთიან რევოლუციურ ტრადი- 

ციებს“.! 

ახალი საბჭოური ტრადიციებისა და ზნე-ჩვეულებების დამახა- 

სიათებელი თავისებურებაა ის, რომ მათი ფორმირება საბჭოთა სა– 

ზოგადოების სოციალ-ეკონომიური, პოლიტიკური და კულტურუ- 

ლი ერთობის ნიადაგზე ხდება. ისეთი რევოლუციური, ტრადიციუ- 
ლი დღესასწაულების აღნიშვნა, როგორიცაა მაისობა, ოქტომბრის 

რევოლუციის დღესასწაული, საბჭოთა პრესის კონსტიტუციის 

დღე, გამარჯვების დღე და სხვ. , საბჭოთა ადამიანის ყოფა–ცხოვრე– 

ბის განუყოფელი ნაწილი გახდა. 

ამხანაგურ თანამშრომლობასა და ურთიერთდახმარებაზე დამ- 

ყარებული შრომითი საქმიანობა კანონხომიერად ბადებს ყველა 

საბჭოთა ადამიანისათვის ისეთ საერთო შრომით და საყოფაცხოვ- 

რებო ტრადიციებსა, როგორიცაა სხვადასხვა პროფესიების მუშაკ- 

თა საზეიმო დღის (მშენებლის, მეტალურგის, მეშახტის და სხვ.) 

აღნიშვნა, ასევე შრომითი საქმიანობის საიუბილეო თარიღების, 

ახალმოსახლეობის, სრულწლოვანების აქტის სახეიმო ვითარებაში 

ჩატარება. 

ეს ტრადიციები, რომლებიც ყველა ეროვნების საბჭოთა მო- 
ქალაქის კუთვნილებაა, თავისი შინაარსით უაღრესად ინტერნაციო- 

ნალურია, ხოლო გამოვლენის ფორმით ეროვნული, რადგან მათ–- 
ში ჩაქსოვილია საბჭოთა ადამიანის ეროვნული ხასიათი, განწყო- 
ბა, ფსიქოლოგია, მატერიალური და სულიერი ცხოვრების სპეცი- 

ფიკური ნიშან-თვისებები და სხვა. ინტერნაციონალური და ეროვ- 
ნული ნიშნების ჰარმონიული ერთიანობა საბჭოთა ტრადიციებისა 

1 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, ტვ. 130. 
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და ზნე-ჩვეულებების უმნიშვნელოვანესი დამახასიათებელი თავი– 

სებურებაა. 

ახალი საბჭოთა ტრადიციები და წეს-ჩვეულებანი ყოველმხ- 

რივ აკმაყოფილებენ საბჭოთა ადამიანების მრავალფეროვან მატე– 

რიალურ და სულიერ მოთხოვნილებებს. საბჭოთა სოციოლოგებმა 

პ. კამპარსმა და ნ. ზაკოვიჩმა გამოიკვლიეს საბჭოთა კავშირის სხვა– 

დასხვა რაიონებში მცხოვრები 3 717 კაცის დამოკიდებულება ახა- 

ლი საყოფაცხოვრებო ტრადიციებისადმი. კითხვაზე თუ რა მოგ- 

წონთ ახალ „დღესასწაულებში და წეს-ჩვეულებებში, გამოკითხულ– 
თა 18 პროცენტმა უპასუხა –-- შეხვედრა ახლობლებთან, მეგობ- 
რებთან; 16 პროცენტმა –– სადღესასწაულო, სახეიმო განწყობი- 
ლება, 15 პროცენტმა –– სტუმართმოყვარეობა, 14 პროცენტმა –– 
ადამიანისადმი პატივისცემა და ყურადღება, 12 პროცენტმა –– მუ- 
სიკა, სიმღერა, ცეკვა და სხვა გართობა, 10 პროცენტმა –- გამას–- 

პინძლება.! 

ახალი, სოციალისტური ტრადიციებისა და წეს-ჩვეულებების 

აღმოცენება და დამკვიდრება ძველი, დრომოჭმული ტრადიციები- 

სა და ადათ-წესების წინააღმდეგ ბრძოლის გზით მიმდინარეობს. 

ამ ბოლო წლებში ფართო საზოგადოებრივი ყურადღებისა და მსჯე– 

ლობის საგანი გახდა ჩვენში დამკვიდრებული ზოგი ისეთი ტრადი- 

ცია, რომელიც გადასინჯვას და გაჯანსაღებას, ან მთლიანად შეცვ– 

ლას საჭიროებს. პირველ რიგში ეს ითქმის რელიგიური წეს-–ჩვეჟუ- 

ლებების, კერძოდ, მიცვალებულის დაკრძალვისა და ხსოვნის აღნი– 
შზვნის წეს-ჩვეულებაზე, რომელსაც თანამედროვე პირობებში ბევ– 
რი მიუღებელი და საბჭოთა საზოგადოებისათვის მავნე დანაშრევი 
გაუჩნდა. 

ჯანსაღი საყოფაცხოვრებო ტრადიციებისათვის ბრძოლის სა- 

კითხზე ჩვენს პრესაში და სამეცნიერო ლიტერატურაში არაერთი 

საყურადღებო წინადადება და შენიშვნა გამოითქვა.? 

ამასთან დაკავშირებით მკითხველთა მრავალრიცხოვან წერი- 

ლებში უკლებლივ ერთი ახრი დომინირებს –– აღმოვფხვრათ, დავ– 

1 II, II, I8MI8XMC, I. M., 38X08M#9, C0807C0M828M 1031I28VCM08 

060819001, M., 1967, C»ი. 77. 
2 იხ. გ ბანძელაძე, ჯანსაღი ტრადიციებისათვის, „თბილისი“, 22 მარ– 

ტი, 1971 წ., ლ. ფრ უიძე, „დრო მოჭამა, უკუვაგდოთ!“ „სოფლის ცხოვრება“, 
1970 წლის 15 იანვარი; ვ. ჟვ ანია, „სხვის ჭირზე ხელს ითბობენ“, „სოფლის 
„ცხოვრება“, 1970 წლის 24 ოქტომბერი; ვ. ჭანია –-– „კარგი ტრადიცაების 

დემლახველი“, „კომუნისტი“, 1973 წლის 6 მარტი; გ. ბრეგაძე, საქართვე– 

ლოში ეროვნული საკითხის ლენინური გადაწყვეტის ისტორიული გამოცდილება, 

თბ., 1970, გვ. 283 და სხე. 
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გმოთ ყოველივე დრომოჭმული, გადაჭარბებული და მახინჯი დანა– 

“ფშრევი, რაც საოჯახო-საყოფაცხოვრებო ტრადიციებსა და წეს-ჩვე–- 

ულებებ»” გააჩნია, უფრო გაბედულად შევცვალოთ ძველი დრო- 
მოჭმული ტრადიციები ახალი, სოციალისტური ყოფის შესაბამისი 

ტრადიციებით. 
ახალი ტრადიციების აღმოცენება და დამკვიდრება, პროგრე– 

სული ეროვნული ტრადიციების შემდგომი სრულყოფა დიდი სა- 
ზოგადოებრივ-პოლიტიკური და იდეურ-აღმზრდელობითი მნიშვნე– 
ლობის საქმეა. ახალი რევოლუციური, საბრძოლო, შრომითი და 

საყოფაცხოვრებო ტრადიციების ფართოდ გავრცელება ხელს უწ- 
ყობს საბჭოთა ადამიანების პატრიოტული და ინტერნაციონალის- 
ტური სულისკვეთებით აღზრდას, საყოფაცხოვრებო ურთიერთობა- 
ფი საერთო კომუნისტური ნიშნების დანერგვას. 

სწორედ ამიტომ, საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური 

კომიტეტის გადაწყვეტილებით, შეიქმნა სპეციალური კომისია, რო- 

მელსაც დაევალა შეისწავლოს ჩვენს ყოფა-ცხოვრებამი არსებუ- 

ლი ტრადიციები და შეფასება მისცეს მათ. კომისიის რეკომენდა- 

ციების საფუძველზე შემუშავდება კონკრეტული ღონისძიებანი, 

რაც უაღრესად დიდი მნიშვნელობის საქმეა, რადგან მავნე ტრადი- 
ციების საფარქვეშ ხშირად იბუდებს წარსულის ბევრი გადმო- 

ნაშთი.! 

“საყოფაცხოვრებო ურთიერთობის შედარებით ნაკლებად ცვალე–- 

ბადი მხარეა საოჯახო-საქქორწიო ურთიერთობაა მიუხედავად 

ამისა, ინტერნაციონალიზაციის პროცესმა საბჭოთა ადამიანების 

ყოფა-ცხოვრების ეს მხარეც მოიცვა, რაც იმას მოწმობს, რომ კო– 
მუნისტური მშენებლობის პროცესში სახოგადოებრივი ცხოვრების 

ინტერნაციონალიზაცია საყოველთაო. ხასიათის მოვლენაა. 
სსრ კავშირის ხალხებს შორის ეკონომიური და კულტურული 

კავშირურთიერთობის გაღრმავებამ, მიგრაციისა და ურბანიზაციის 

პროცესების გაძლიერებამ საოჯახო-საქორწინო ურთიერთობაში 

ეროვნულ-რელიგიური ზღუდეების აღმოფხვრამ გაახშირა კონტაქ- 

ტები სხვადასხვა ეროვნების ადამიანებს შორის. ყოველივე ამან კი 
შერეული ქორწინების ზრდა-გავრცელება გამოიწვია. 

შერეული ქორწინება და მის საფუძველზე შექმნილი ოჯახი 
მეტ-ნაკლებად დამახასიათებელია ექსპლოატატორული საზოგადო– 
ებისთვისაც, მაგრამ კლასობრივი უთანასწორობის დროს შერეული 

ქორწინება შეზღუდულია რასობრივი, ეროვნული და რელიგიური 

ე. შევარდნაძე, მოქალაქეობრიობის აღზრდა „ლიტერატურული 
საქართველო“, 1975 წლის 13 ივლისი. 
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ბარიერებით, რაც ხშირად სახელმწიფო სამართლის ნორმებშიც 

აისახება. მაგალითად, რუსეთის იმპერიის კანონთა კრებულით აკრ- 
ძალული იყო მართლმადიდებელი და კათოლიკური რწმენის პირ- 
თა ქორწინება არაქრისტიანული რელიგიი წარმომადგენლებთან. 
ჩრდილოეთ ამერიკის მთელი რიგი შტატებს კანონმდებლობით 
დღესაც ოფიციალურად დაუშვებელია თეთრკანიანისა და ზანგის 
შეუღლება. ჩვენს ქვეყანაში მხოლოდ სოციალური და ეროვნული 

ჩაგვრის ლიკვიდაციის შემდეგ შეიქმნა თანასწორობისა და თავისუ– 
ფალი არჩევანის საფუძველზე საოჯახო-საყოფაცხოვრებო ურთიე- 
რთობის ჩამოყალიბების შესაძლებლობა. ამის შედეგად უკვე სო- 
ციალიხმის მშენებლობის წლებში მნიშვნელოვნად გაიზარდა შე- 
რეულ ქორწინებათა რიცხვი. 1936 წლისათვის ქორწინებათა საერ–- 
თო ოდენობაში მათი ხვედრითი წილი შეადგენდა: ამიერკავკასიის 
რესპუბლიკებში –– 12,3 პროცენტს, შუა ახის რესპუბლიკებში 

და ყაზახეთში ––- 12,9, უკრაინაში –– 17,3, ბელორუსიაში ––- 19,4 

პროცენტს.! 
ცხრილი 22 

შერეული ქორწინების დინამიკა 1050 და 1970 წწ.2 
  

  

  

  

ეროვნულად შერეული ოჯახი ყო– 
ველ «თას ოჯახზე 

1959 1970 

CI დ CIC 
< წ და წV 

ყი. 2 <2 5 25 2:25 

სსრ კავშირი + 102 | 151 58 | 135 | 1758| 79 
ლატვიის სსრ «| 158 | 203 ყა | 210 | 254 | 139 
უკრაინის სსრ .·. | 150 | 268 5ც | 197 I 296| 78 
ყაზახეთის სსრ . 144 175 | 119 | 207 | 238 | 171 
მოლდავგთის სსრ 135 | 269 94 | 199 | 344 | 100 
ყირგიზეთის სსრ + | 128 181 C2 149 | 209 | ს)09 
ბელორუსიის სსრ «I 110 | 237 § 166 | >92 72 
ესტონეთის სსრ · | 100 | 142 ნ1 139 | 171 ჯი 
ტაჯიკეთის სხრ 94 167 (5 132 | 223 | 65 
საქართველოს სსრ · 90 164 57 100 | 159 43 
თურქმენეთის სსრ „| 85) 149| 26 | )91 | 900| 84 
რუსეთის სფსრ . · 83 | 108 56 | 107 | 125| 77 
ზბეკეთის სსრ . · 82 147 პძ7 109 | 184. 57 

აზერბაიჯანის სსრ, · VII 1)3 V0 ?8 128 20 

ლიტვის სსრ 59 | 104 ვ0 %ნ | 148! 46 
სომხეთის სსრ · ვ2 50 14 37 45 | 26             
  

I. II. ც003MIX, ჩგიიხიCჯიმM6IIM0Cხ M0X:(8IM#0I2MხMხIX 602M08..., «C0- 
30028 3900 ”:0მრMM9>2, 1970, # 4, თხ. 17: 

2 IIIის 800%C0103M0' ილიილხი#ი M#MვლლალყMი 1970 108, » V, M., 1974. 

CI9. 2979––303.



ამ მონაცემებით ირკვევა, რომ საქართველოში ეროვნულად 

შერეული ოჯახები, 1970 წლის მოსახლეობის აღწერით, შეადგენდ- 

ნე5 მთელი ოჯახების დაახლოებით ერთ მეათედს, აქედან ქალაქად 

ყოველ ათას ოჯახზე მოდიოდა 159, ხოლო სოფლად 43 შერეული 
ოჯახი. თუ როგორი ხვედრითი წილით არიან წარმოდგენილი ჩეე- 

სი რესპუბლიკის ეროვნულად შერეულ ოჯახებში სხვადასხვა ეროვ– 
სების წარმომადგენლები –– ამის შესახებ წარმოდგენას გვაძლევს 
შემდეგი ცხრილი (იხ. ცხრილი 23). 

როგორც ამ ცხრილიდან ჩანს, ერთჯერადი ქორწინებით შექმ– 

ხილი შერეული ოჯახები შედარებით უფრო გავრცელებულია ჟა- 
ლაქად, სადაც ისინი მთელი ოჯახების 11 პროცენტს შეადგენენ- 

·-სეთი ოჯახები გაცილებით ნაკლებად გვხვდება სოფლად, სადაც 

ისინი მთელი ოჯახების მხოლოდ 3 პროცენტია აქ მოტანილი 
ცხრილიღან ნათელია, რომ ჩვენს რესპუბლიკაში შერეული ოჯახე- 

ბის მთელი რაოდენობის ნახევარზე მეტს ქმნიან ქართველები და 
რუსები, ქართველები და სომხები, ქართველები და ოსები, რუსები 

და სომხები. შედარებით მცირე ოდენობით არიან წარმოდგენილი 
შერეულ ოჯახებში ქართველები და აზერბაიჯანელები, რუსები და 
აზერბაიჯანელები, სომხები და აზერბაიჯანელები, შერეულ ოჯახებ– 

ში ყველაზე ნაკლები პროპორციით გვხვდებიან ოასები და სომხები, 
სომხები და აზერბაიჯანელები, ოსები და აზერბაიჯანელები. 

მიმდინარე სტატისტიკის მასალები კონკრეტულ წარმოდგენას 
გვაძლევს ჩვენს რესპუბლიკაში შერეული ქორწინების გავრცელე- 
ბისა და მასში ამა თუ იმ ეროვნების წარმომადგენელთა ხვედრითი 
წილის შესახებ. 

შერეული ქორწინებისა და ოჯახების რაოდენობა განსაკუთ- 

რებით მრავალრიცხოვანია მსხვილ სამრეწველთლ ცენტრებსა და 
თდიდ ქალაქებში, სადაც საეროვნებათაშორისო კონტაქტები უფრო 

სმირი და ინტენსიურია. მაგალითად, აზერბაიჯანის ახალგახრდა 
სამრეწველო ცენტრში –- ქ. სუმგაითში„ სადაც 76 ეროვნების 

  

1 100 130000103M0M იხილის #M80061CIII78 1970 X0M8მ, X. VII, M., 

1974, CI. 272 -– 303. 
13. რ. ფრძელიძე 193



ცხრილი 23 

საქართველოს სხრ მრავალეროვნული ოჯახების სტრუჭტურა 1970 წ. 

აღწერის მიხედვით ! 

  

  

  

  

  

  

    

        

მთელი მო– ის მო– ლის მო- 
სახლეობა მარგი ბ ააფლეობი 

აზ <5 
22 2447) 22 312 I , 
<ოდ |5C9C ' 24% 8 <« 9 368 =<5> 25) 2 126) 2 
5 |632 §§5 · > | 65 | # 

ოჯახების საერთო რაოდენობა , |1072881!100,00 | 524704 100,00 | 549,177) 100,C0 
თჯ::ახები ერთი „ქორწინებით · » „I 8(4662| 25,86 | 8-9,ც0ჩ)| 72,82 | 432,572) 7877 
მათ შორის შერეული 74,979 6,986 | 57,710| 11,00| 17,269 §,14 
ოჯახები, სადაც მეუღლეები არიან: 
ქართველი და ოსი... .. §931 0.5) 3279) ი,06652))| 2658 L(,48 
ქართველი და რუსი .. · 17797 1,66) 13,30', 2, ვ) 449ნ 0.82 
ქართველი და · 10,633 0,000) §,0816“ 1,68 1ვა2ბ 0,33 
ქართველი და აზერბაიჯანელი .. 770) 0,07 477 0.09 ყყხვსყ 0,05 
ქართველი და სხვა ეროვნებანი §ნ6 079) 5969) 1,4) 257 0,46 
ოსი და რუსი . . –_ 1136); 0,11 9)4 0,18 სა 0,04 
ოსი და სომეხი... ..... · 447 0.01 ვ85)| 0.07 ნე 0,01 
ოსი და აზერბაიჯანელი · §0| 0.00 ძე 001 ნ 0.0 
ოსი და სხვა გეროვნებანი · 519 0,05 ვი?! (),08 12? 0,059 
რუსი და სომ, . . · 656) 0,6! 5747, 1,10 ზსი 0,159 
რუსი და აზერბაიჯანელი, :)  7პ%) 007) _ 694) 010) 101 იმ 
ილი და სხეა ეროვნებანი „ „ „ „| 15,690. 1.46 | ,12,927 2.46) 2753 0,02 

ხი და აზერბაიჯანელი · 817) (),08 251| 0,05 ნნნ 0,05 
მეხი და სხვ» ეროვნებანი 8045) 028) 2I15| 0.46 68. 0,11 

ზერბაიჯანელი და სხვა ეროვნე-| 

· · 424) 0,ი4 295, 0.06 1 0,29 
სხვა. ე როვნებანი .. 242ც, 0,28 1935 ლ0,37 “ევ 0.00 

ადამიანები ცხოვრობენ, 1959--1966 წწ. აღრიცხულია 8 ათახი 

ქორწინება, აქედან 3 ათასი ქორწინება –-– შერეული. 1970 წელს 

ქ. თბილისში რეგისტრირებული იყო 8 028 ქორჟინება, მათ შორას 
7020 ქორწინება, ე. ი. აბბსსოლუტური უმრავლესობა სამი ეროვნე– 
ბის წარმომადგენლებზე –– ქართველებზე, სომხებზე და რუსებზე 
მოდიოდა. ამ წელს 4 763 ქართველი მამაკაცი დაქორწინდა 4 021 
ქართველ ქალზე, 330 რუსზე, 213 სომეხზე, 40 უკრაინელზე, 23 
აფხაზზე, 21 ებრაელზე და ა. შ., ხოლო 4 480 ქართველი ქალიდან 
4 021 გაჰყვა ქართველს, 214 –– სომეხს, 86 -- რუსს, 30 აფხაზს, 
17 –– ებრაელს, 9 –– უკრაინელს და ა. შ. (იხ. ცხრილი 24). 

შერეული, საეროვნებათაშორისო ქორწინება შედარებით უფ- 

  

1 იხ, საქართველოს სსრ სტატისტიკური სამმართველოს მიმდინარე არვიეი, 

მოსახლეობის აღწერის განყოფილება, ცხრილი 38, 8#. 
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რო გავრცელებულია რესპუბლიკაში მცხოვრებ სხვადასხვა ერო- 
ვნების ხალხებს შორის. მაგალითად, იმავე 1970 წლის მონაცემე- 
ბით, რუსი მამაკაცების თითქმის მესამედი და ქალების ნახევარზე 

მეტი სხვა ეროვნების წარმომადგენლებზე დაქორწინდა, სომხების, 
აზერბაიჯანელების, ებრაელების, აისორების თითქმიდს ნახევარმა 
ეროვნულად შერეული ოჯახი შექმნა და ა. შ. 
სოციოლოგიური გამოკვლევის შედეგებიც ადასტურებენ მშრო- 

მელთა დადებით დამოკიდებულებას საეროვნებათაშორისო ქორწი- 

ნებისა და ოჯახების მიმართ. ლატვიაში ჩატარებულმა გამოკვლე- 

ვამ ცხადყო, რომ გამოკითხული ლატვიელების 77 პროცენტზე მე- 

ტმა მოიწონა ეროვნულად შერეული ქორწინება და ოჯახი.! ჩვენს 
რესპუბლიკაში ქალაქად გამოკითხული ქართველი მოსახლეობის 40 
პროცენტს, ხოლო სოფლად კი 27 პროცენტს აღმოაჩნდა სხვა 
ეროვნების წარმომადგენლებზე დაქორწინებული უახლოესი ნათე– 
სავები (შვილები, დები, ძმები). 

მაშასადამე, როგორც სტატისტიკური მონაცემები, ისე კონკ- 

რეტ,ელსოციალური კვლევის შედეგები მოწმოს ეროვნულად 
შერეული ქორწინების მიმართ მოსახლეობის დადებით დამოკიდე- 

ბულებას, შერეული ოჯახების ხვედრითი წილის ზრდას, რაც გამო- 

წვეულია მოსახლეობის მრავალეროვნულობის დონის ამაღლებით, 

მიგრაციისა და ურბანიზაციის მზარდი პროცესებით, საეროვნებათა– 
შორისო კავშირურთიერთობის გაფართოებით. ამასთან დაკავშირე– 
ბით სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავს საზეიმო სხდომაზე 
ლ. ი. ბრეჟნევმა აღნიშნა: „თვითეულ საბჭოთა რესპუბლიკაში, 
თვითეულ ოლქში, თვითეულ ჩვენს დიდ ქალაქში მხარდამხარ ცხო- 
ვრობენ და შრომობენ ბევრი ეროვნების წარმომადგენლები. ქვე– 
ყანაში იზრდება შერეულ ქორწინებათა რიცხვი –- იგი მილიონო– 
ბით არის“.2 

შერეული ქორწინებისა და ოჯახების გავრცელება მთელი ჩვე– 
ნი ქვეყნის მასშტაბით სოციალისტური საყოფაცხოვრებო ურთიერ- 
თობის განვითარების კანონზომიერი შედეგია, მისი ინტერნაციო- 
ნალიზაციის მაჩვენებელია. ამ მოვლენის პროგრესული მნიშვნე- 
ლობა უდავოა, რადგან იგი ხელს უწყობს სოციალისტური ერების 
ყოფა-ცხოვრების, კულტურისა და ფსიქოლოგიის საერთო-საბჭო- 
ური ნიშნების აღმოცენება–დამკვიდრებას, ეროვნული შეხღუდულო-– 
  

' (ბ: IM. X0CIMM0L0008, LVIIIMIIIMIII IM MII0>-018II0M 8 ხIIხII, სმ, 1972, 
<1ი. · 

2 ლ, ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 
ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 26. 
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ბისა და განკერძოების ნაშთების აღმოფხვრას, საბჭოთა ადამიანების 

ინტერნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდას, მაგრა. ამავე 

დროს არ შეიძლება გადაჭარბებით შევაფასოთ ამ მოვლენის მნიშ- 
ვნელობა და ვამტკიცოთ, რომ შერეული ოჯახები უფრო მყარია, 

ვიდრე ეროვნულად ერთგვაროვანი ოჯახები. ყოველი საბჭოთა 
ოჯახი, რომელიც ჭეშმარიტ სიყვარულსა და ურთიერთგაგებაზეა 

დაფუძნებული, მტკიცე და სიცოცხლისუნარიანი, მიუხედავად 

ეროვნული თუ რასობრივი შემადგენლობისა. 

ამრიგად, განვითარებულ სოციალისტურ. საზოგადოებაში მრა–- 

ვალეროვანი საბჭოთა ხალხისა და მისი შემადგენელი ერებისა და 
ეროვნებების ეკონომიური, პოლიტიკური, სულიერი ერთობის სა–- 

ფუძველზე ყალიბდება და ვითარდება ყოფა-ცხოვრების საერთო 

კომუნისტური ნიშნები, ახალი ინტერნაციონალური ტრადიციები 

და ზნე-ჩვეულებები, რაც ხელს უწყობს საეროვნებათაშორისო 
კავშირურთიერთობის გაღრმავება-გაფართოებას, საბჭოთა ხალხე– 
ბის მეგობრობისა და ძმური თანამშრომლობის განმტკიცებას. თა- 
ვის მხრივ, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაძლიერე– 

ბა ხელსაყრელ პირობებს ქმნის საბჭოთა აღამიანების ყოფა-–ცხოვ– 

რებაში, კულტურასა და ფსიქოლოგიაში საერთო კომუნისტური 

ნიშნების აღმოცენება-დამკვიდრებისათვის. 

–-_"- 
! #. I. X0უM0 „09008. #II76იყეს0ყეჩჰნხსს. შV00იIს)ს C086ICMIX IM8-. 
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თავი IV 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის 
სოციალურ-ფსიქოლოგიური საკითხები 

საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის მრავალწახნაგო– 
ვან სტრუქტურაში პიროვნება წარმოდგენილია არა მარტო რო- 
გორც გარკვეული ეროვნული ერთობის კლასის სოციალური 

ჯგუფის ან პირველადი კოლექტივის წევრი, არამედ როგორც და- 
მოუკიდებელი ინდივიდი მისთვის დამახასიათებელი ინტერესების, 
წარმოდგენების, გრძნობების, განწყობების და სხვა სოციალურ- 
ფსიქოლოგიური პარამეტრების რთული და მრავალფეროვანი კომ- 
პლექსით. 

ამიტომ, ბუნებრივია, რომ საეროვნებათამორისო კავშირურთი- 

ერთობის სოციალურ-ფსიქოლოგიური საკითხების მეცნიერულ 
კვლევას უაღრესად დიდი მნიშვნელობა აქვს საბჭოთა საზოჯადოე- 
ბის მეცნიერული მართვისათვის, კომუნისტური სახოგაღოებოივი 
ურთიერთობის ფორმირებისათვის, მშრომელთა ინტერნაციონალუ- 
რი სულისკვეთებით აღზრდისათვის. 

კომუნისტური საზოგადოებრივ-ეკონომიური ფორმაციის გშე- 
ნებლობის პერიოდში არსებითი ცვლილებანი მოხდა საბჭოთა ად.:- 
მიანების ეროვნულ ფსიქოლოგიაში, საეროვნებათაშორისო გან”- 

ყობის სფეროში, სოციალიზმმა აქტიური შემოქმედებითი ცხოვრე- 
ბის გზა გაუხსნა მრავალ ათეულ ერსა და ეროვნებას. არნახულად 
აამაღლა მათი კლასობრივი და ეროვნული თვითშეგნება. 

სოციალიზმის პირობებში ჩამოყალიბდა პიროვნების თვისებ- 
რივად ახალი ტიპი, თავისუფალი და შეგნებული მშრომელი, პატ- 
რიოტი და ინტერნაციონალისტი, რომლისთვისაც დამახასიათებე- 

ლია არა მარტო ეროვნული თვითშეგნების ღრმა გრძნობა, არამედ 
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საერთო-ეროვნული სიამაყის მაღალი შეგნება, რაც კონცენტრირე- 
ბული სახით გამოხატულია საბჭოთა ხასიათში, ადამიანთა ახალი ის- 
ტორიული ერთობის –- მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ფსიქო- 

ლოგიაში. 

§ 1. საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა და ცვლილებები 

სსრ კავშირის ხალხთა ეროვნულ ფსიქოლოგიაში 

კომუვისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე ორი ურთი- 
ერთდაკავშირებული პროგრესული ტენდეცია სოციალისტური 

ერების განვითარებაში მოქმედებს აგრეთვე საბჭოთა საზოგადოუ- 

ბის სოციალურ-ფსიქოლოგიური ცხოვრების სფეროში. 

ერთი მხრივ, სოციალისტური ერებისა და ეროვნებების ეკო- 

ნომიკისა და კულტურის აყვავება, ეროვნული სახელმწიფოებრიო– 
ბის შექმა და სრულყოფა განაპირობებს ეროვნული თვითშეგნები- 

სა და ფსიქოლოგიის ზრდა-განვითარებას, ეროვნული სიამაყის სუ- 

ლისკვეთების ფართოდ გავრცელებას. მეორე მხრივ. სოციალისტუ– 
რი ერების შემდგომი დაახლოება და სხული ერთობის მიღწევა 
ნიადაგს ამზადებს ლრმა ცვლილებებისათვის Lსრ კავშირის ხალხ- 

თა ეროვნულ ფსიქოლოგიაში, საბჭოთა ადამიანების საერთო ფსი- 

ქოლოგიური ნიშნების დამკვიდ”ებისათვის, კომუნიზმის მშენებე- 

ლი პიროვნების საერთო-ეროვნული სი:მაყის განმტკიცებისათვის. 

მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ფსიქოლოგია, საბჭოთა ხასი- 
ათი აღმოცენდა და განვითარდა სოციალისტური ერებისა და ერო–- 

ვნებების ეკონომიური, პოლიტიკური და იდეური ერთობის” ნიადა- 

გზე. საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში საერთო კომუ- 

ნისტური ნიშნების წარმოშობისა და გამრავლების შედუგად. საბ- 

ჭოთა ხალხის ფსიქოლოგიაში, უპირველეს ყოვლისა აისახება საბ–- 

ვპოთა ეროვნული ფსიქოლოგიის. ეროვნული ხასიათის, ტრადიციე- 

ბისა და ზნე-ჩვეულებების, განწყობისა და ორიენტაციის ინტერ- 
ნაციონალური ნიშნები და თავისებურებანი. 

სსრ კავშირის ხალხთა ეროვნულ-ფსიქოლოგიური თავისებურე- 
“ბანი მრავალი საუკუნის მანძილზე ყალიბდებოდა და ვითარდებო- 

და იმ სოციალ-ეკონომიური, ისტორიული და კულტურული პირო- 

ბების გეოგრაფიული გარემოს ზემოქმედების შედეგად, რომელ- 

შიც ამ ხალხებს მოუხდათ ხანგრძლივი ცხოვრება და შემოქმედე- 
ბა. სოციალიზმის პირობებში ეროვნულმა ფსიქოლოგიამ თვისებ–- 
რივი ცვლილებები განიცადა, ინტერნაციონალური ნიშნებით შეივ- 

სო და გამდიდრდა. ახლა საბჭოთა ადამიანისათვის დამახასიათებე– 
ლია არა მარტო ეროვნული კუთვნილების თვითშეგნება, ეროვნუ–- 
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ლი სიამაყის გრძნობა, საკუთარი ხალხის, ენისა და კულტურის სი–- 
ყვარული, არამედ მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხისადმი კუთვნი- 

ლების შეგნება, საერთო ეროვნული სიამაყის გრძნობა, საბჭოთა 

სანშობლოსა და კომუნიზმის საერთო საქმისადმი ერთგულება და 

თავდადება, ყველა ეროვნების ხალხის მიმართ პატივისცემა და მე– 

გობრული დამოკიდებულება. ამაში გამოიხატება მრავალეროვანი 

საბჭქოთა ხალხის ფსიქოლოგიისა და სოციალისტური ერების ერო–- 

ვნული ფსიქოლოგიის, როგორც ზოგადისა და კერძოს, დიალექტი- 
კური ერთიანობა. 

სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში საბ- 

ჭოთა ხალხის მატერიალური და სულიერი ცხოვრების, ფსიქოლო- 

გიისა და ხასიათის ერთობის საფუძველზე მტკიცედ დამკვიდრდა 
ერთიანი საბჭოთა ოჯახის გრძნობა, საერთო-ეროვნული სიამაყის 

შეგნება, აღმოცენდა და განვითარდა საბჭოთა ადამიანის სულიერი 

სახის და ყოფა-ცხოვრების საერთო კომუნისტური ნიშნები, რომ- 

ლებშიც განსახიერებულია სსრ კავშირის ხალხთა საუკეთესო ტრა- 

დიციები და ზნე-ჩვეულებანი. 

ეროვნებათა ეკონომიური და კულტურული კავშირურთიერ- 

თობის გაღრმავება და გაფართოება მტკიცე მატერიალურ და სუ- 

ლიერ საფუძველს ქმნის ეროვნული ურთიერთობის სფეროში ჯან- 
საღი ფსიქოლოგიური ატმოსფეროს შექმნისათვის, ადამიანთა შეგ– 

ნებიდან ნაციონალიზმისა და შოვინიზმის გადმონაშთების აღმო- 

ფხვრისათვის, მათი ინტერნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდი- 

სათვის. ამის გამო გასაგებია, რომ საეროვნებათამორისო ურთი- 

ერთობის სოციალურ-ფსიქოლოგიური საკითხების კვლევს აქვს 

არა მარტო წმინდა თეორიული, არამედ დიდი პრაქტიკულ-პოლი- 

ტიკური მნიშვნელობა. 

მიუხედავად ამისა, საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთო- 

ბის სოციალურ-ფსიქოლოგიური საკითხები ამ ბოლო დრომდე 

ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში თითქმის დაუმუშავებული იყო 

ან, უკეთეს შემთხვევაში, მწვავე დისკუსიის საგანს წარმოადგენდა. 
დისკუსიის ბევრი მონაწილე ეროვნული ურთიერთობის ფსიქოლო-– 

გიურ საკითხებზე მსჯელობის დროს, ჩვეულებრივ, მიუთითებდა 

იმ სიძნელეებზე, რაც ამ საკითხების მეცნიერულ ანალიზთან არის 

დაკავშირებული. უფრო მეტიც. ზოგიერთი ავტორი იმ აზრსაც კი 
იცავდა, რომ თითქოს ეროვნული საკითხის ფსიქოლოგიური პრობ- 
ლემატიკის კვლევა არა მარტო მიზხანშეწონილი არაა, არამედ ზი- 
ანის მომტანიცაა. ჩვენი ახრით, არ შეიძლება დავეთანხმოთ ზოგი- 
ერთი საბჭოთა ავტორის მტკიცებას, თითქოს ეროვნული ფსიქოლო– 
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გიის არა მარტო შესწავლა, არამედ უბრალო აღიარებაც კი ეროვ- 

წული ურთიერთობის „ფსიქოლოგიზაციის“ საფრთხეს ქმნის, რომ 

ეროვნული ფსიქოლოგიის პრობლემატიკის გაშუქებას თითქოს 

არევ-დარევისა და ბუნდოვანების მეტი არაფერი შეაქვს საზოგა- 
დოებრივ მეცნიერებათა სფეროში.! 

ბ. ფ. პორშნევის აზრით, ვ. ი. ლენინი ყველახე უფრო მეტად 
იყო დაინტერესებული საზოგადოებრივი ფსიქოლოგიით, მაგრამ 

მის ნაწარმოებებში არაფერი ან თითქმის არაფერი გვხვდება ერო- 

ვნული ხასიათის განმასხვავებელი თავისებურებების, ანუ ამა თუ იმ 

ხალხის ან ერის ფსიქიკური წყობის შესახებ: პორშნევს მიაჩნია, 
რომ „საერთოდ საკითხების ეს წრე ლენინის ახრებისათვის უცხო 
იყო“ და ამის დასადასტურებლად მოაქვს კომუნისტური ინტერნა- 
ციონალის მესამე კონგრესზე ვ. ი. ლენინის ერთ-ერთი გამოსვლის 

შემდეგი ადგილი: „ლაძარივმ თქვა: „ჩვენ ვიცნობთ იტალიელი ხა– 
ლხის ფსიქოლოგიასო“. მე პირადად ვერ გავბედავდი ამის თქმას 

რუს ხალხზე“".2 
აჭ სიტყვების მიღმა, დაასკვიი,! პორშდუევი, ბევრი რამ იმალე– 

ბა, პირველ ყოვლისა, ის აზრი, რომ „არ არის და არც შეიძლება 

იყოს ერთიანი ფსიქოლოგია ისეთი ეთნიკური ერთობისათვის, რო– 

გორიც არის ერი4.3 
მაგრამ ასეთი დასკვნის გამოტანა ვ. ი. ლენინის ზემოაღნიშნუ– 

ლი სიტყვებიდან ნაკლებ სარწმუნოა, რადგან იგი ყოველთვის დი- 
დი ყურადღებით ეკიდებოდა ეროვნული საკითხის ფსიქოლოგიუ- 

რი კუთხით შესწავლას. ვ. ი. ლენინი არაერთგხის მიუთითებდა, 

რომ საჭიროა ვიჩენდეთ შემწყნარებლობას და მაქსიმალურ სიფრ– 
თხილეს საერთოდ ეროვნული გრძნობების, განსაკუთრებით პატარა 
ერების ეროვნული გრძნობების მიმართ. 1913 წლის 6 დეკემბერს 

ს, შაუმიანისადმი გაგზავნილ ბარათში იგი წერდა: „..როგორ არ 

გინდათ გაიგოთ ის ფსიქოლოგია, რომელსაც განსაკუთრებული 
მხიშენელობა აქვს ნაციონალურ საკითხში და რომელიც სულ მცი- 

რედი იძულებისას ბილწავს, აუწმინდურებს, არარად აქცევს ცენ- 

ტრალიხაციის, დიდი სახელმწიფოების, ერთიანი ენის უდავო პრო- 

გრესულ მ5იშვნელობას«,.4 

ბ. პორშნევის უმართებულო აზრს კიდევ უფრო „აღრმავებს“ 

' V. C 10მიემ. I)იეინულIხს 3IMIIIM0C-MIXI  06სII0CICI, «<8იილი- 
დხ! (სIIუილ0დ!!!», 1964, Mი I1. C»ი. 41. 

2 ვ. ი. ლენინი, თხზ, ტ. 32, გვ. 589. 

31 ს, დ. II იისხივ, CიIმუხწიი IოIჯეულწსი ს IICI0იII, M., 1966, 
Cჯი. 69--70· 

4 ვ. ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 19, გვ. 596-597. 
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ს. კალტახჩიანი. მისი აზრით, ეროვნული ფსიქოლოგიის პრობლემა- 

ტიკა უცხო იყო არა მარტო ლენინისათვის, არამედ მარქსისა და ე§ნ- 

გე ლსისთვისაც. კალტახჩიანი ხელაღებით უარყოფს ფსიქიკური 

წყობის ერთობას, როგორც ეროვნული ერთობის ერთ-ერთ ძიCი- 

თად ნიშანს, თუმცა იძულებულია აღიაროს, რომ „ხანგრძლივი ერ– 

თობლივი არსებობისა და კავშირურთიერთობის პირობებში ანტა- 

გონისტურ კლასებს, რასაკვირველია, უჩნდებათ ფაიქოლოგიის 

გამოვლენის ზოგიერთი საერთო ნიშანი“, თუმცა მისი მტკიცებით 

ეს ნიშნები „არ ქმნიან ფსიქიკური წყობის ერთობას«.! 

მეცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლებს ეროვნული ფსიქო- 
ლოგია, ეროვნული ხასიათი თითოეული ხალხის არსებობისა და 

განვითარების ძირითად კომპონენტად მიაჩნდათ. მარქსი და ენგე- 

ლაა ხახგასმით მიუთითებდნენ, რომ ეკონომიური და სოციალურ- 
პოლიტიკური პირობები არსებით გავლენას ახდენს ერის ფსიქიკურ 
წყობაზე, ეროვნული ხასიათის ჩამოყალიბებაზე. ინგლისის პოლი- 

ტიკურმა საქმიანობამ, წერდა. ენგელსი, ზღვაზე ბატონობამ და გი- 

განტურმა მრეწველობამ იმდენად სრულყოფილად განავითარა 

თათქმის ყველა ინდივიდში ეროვნული ხასიათისათვის ნიშანდობ- 

ლივი ენერგია, გაბედული საქმიანობა, ყველაზე უფრო გონივრულ 

წინდ:ხედულებასთან ერთად, რომ ამ მხრივ კონტინენტალური ხა- 

ლხები ინგლისელებზე გაცილებით უკან დგანან.? 
ეკონომიური განვითარების, შინაგანი და საგარეო კავშირურ- 

თიერთობის ინტენსიობასა და გეოგრაფიული პირობების თავისე- 

ბურებათა გამო, როგორც ენგელსი შენიშნავს, ინგლისური ეროვ- 

ნული ხასიათი არსებითად განსხვავდება როგორც გერმანული, ასე–- 

ვე ფრანგული ხასიათისაგან.? ეს განსხვავება თავის კვალს ამჩნევს 

ერის სულიერ წყობას, კერძოდ მის ფილოსოფიურ ახროვნებას: 

ფრანგებმა, წერდნენ მარქსი და ენგელსი, ინგლისურ მატერიალიზმს 

მიანიჭეს მახვილგონიერება, მჭერმეტყველება ტემპერამენტი ღა 

გრაცია, რომელიც მას აკლდა.“ 
როცა კ. მარქსი გაეცნო ცნობილი რუსი ეკონომისტისა და მო–- 

აზროვნის ვ. ბერვი-ფლეროვსკის წიგნს „მუშათა კლასის მდგო- 

მარეობა რუსეთში“, მან ყურადღება მიაქცია ამ შრომაში რუსეთის 

ხალხების ეროვნული ცხოვრებისა და ხასიათის სპეციფიკური ნიშ- 
    

! C. LL I28»)I2X%#9VII, I0ს)II:3M 0 CVIIIII0CXII IIმIIIII II MVIII 06- 

ივუ8იMI2 IIII0ი9II0IIII0I2XM01 06IIVI0C+XII III00MCI. M., 1909, CIს. 101. 
128. 

2 II M2)VC V 9, 59MLIC21ხC, C0ყ., 1. 1, CIი, 618 –– 619. 
3 I8M #:6, 010. 602, 
4 L. M23ი0XC0 I დ. 38L6XLC, C0ყ., 1. 2, Cჯა. 144. 
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ნების დახასიათებას. ამასთან დაკავშირებით მარქსი 18707 წ. 12 
თებერვალს ენგელსს სწერდა მონტეის მსგავსად ის (ბერვი- 
ფლეროვსკი -–– რ. გ.) კარგად სწვდება თითოეული ხალზის ხასია- 
თის თავისებურებებს: „გულწრფელი ყალმუხი“, „პოეტური მორდ- 

ველი“ (რომელსაც ის ირლანდიელებს ადარებს), „მარჯვე, ცოც- 

ხალი ეპიკურელი –– თათარი“, „ტალანტური მალოროსი“ და ა. შ. 
სპეციალურ განყოფილებაში ფლეროვსკი გვიჩვენებს რომ სხვა 

ეროვნებათა „რუსიფიკაცია“ აღმოსავლეთშიც კი წმინდაწყლის 

ოპტიმისტურ ილუზიას წარმოადგენს.! 

მაშასადამე. მარქსიზმ-ლენინიზმის თეორიულ საგანძურში ერო- 

ვნული ფსიქოლოგიისა და ეროვნული ხასიათის სპეციფიკური ნიშ- 

ნების ანალიზს თვალსაჩინო ადგილი უკავი,ა რაც იმას მოწმობს, 

რომ ეროვნული ფსიქოლოგიის პრობლემატიკა მისთვის უცხო კი 

არ არის, არამედ სავსებით კანონზომიერი შემადგენელი კომპონენ- 
ტია, ამიტომ გასაგებია, რომ საბჭოთა ავტორების უმრავლესობა 
აღიარებს ეროვნული ფსიქოლოგიის, ეროვნული ხასიათის არსებო- 

ბის ფაქტსა და მისი შესწავლის აღცილებლობას. ამასთან დაკავ- 

შირებიი ერის ცნების საკითხზე გამართული დისკუსიის შემაჯამე- 

ბელ სტატიაში ნათქვამია: „დისკუსიის მონაწილეთა დიდი უმრავ- 

ლესობა იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ ერის ფსიქიკური წყობა რეა- 

ლურად არსებობს და ამას არ შეიძლება ანგარიში არ გაეწიოს“.2 
ეროვნული ურთიერთობის სოციალურ-ფსიქოლოგიური საკით– 

ხების კვლევის დროს გარკვეულ სიძნელეს ქმნის შესაბამისი ტერ- 

მინების არახუსტი ხმარება, ერთმანეთში აღრევა. სპეციალურ ლი- 

ტერატურაში ზოგჯერ იდენტური მნიშვნელობით იხმარება ისეთი 

ტერმინები, როგორიცაა: „ეროვნული ფსიქოლოგია", „ეთნიკური 

ფსიქოლოგია“. „ეროვნული ხასიათი". „ფსიქიკური წყობა", „სუ- 

ლიერი წყობა“. 
მართალია, ეს ცნებები ერთგვაროვანი, ერთი რიგის კატეგო- 

რიებია, მაგრამ, ამასთანავე, არ შეიძლება არ მივუთითოთ მათ შმო- 

რის არსებულ განსხვავებაზეც. მაგალითად, ამ ბოლო დრომდე 
„ფსიქიკური წყობა“ და „ეროვნული ხასიათი“ ხშირ შემთხვევა- 
ში ტოლფასოვან ტერმინებად მიაჩნდათ. მაგრამ მას შეგდეგ. რაც 
ეროვნული ფსიქოლოგია სპეციალური კვლევის საგანი გახდა, ცხა- 
დი შეიქნა. რომ „ფსიქიკური წყობა“ უფრო ფართო შინაარსის 
ც:ებაა, ვიდ“ე „ეროვსული ხასიათი". ერის ფსიქიკური წყობა 

9 იხ, X აI70>L8# IIIMCIMVCCIII IXI0 I#M6X0X00LIM L0066#M8M 100" XM8- 

III, 4«80000C0L1 #010III>, 1070, # 8, იXი. 94. 
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საუკუნეების მანძილზე, მრავალი თაობის ცხოვრებისეული გამოც- 

დილების საფუძველზე ყალიბდება და თავისი არსით საერთო-სა- 
ხალხოა, ერის შემადგენელი ყველა კლასისა და სოციალური ფენ.- 

სათვის არსებითად ერთი და იგივეა. რაც შეეხება ეროვნულ ხასი- 

ათს, იგი თავისი გამოვლენისა და მოქმედების მასშტაბით შედარე–- 

ბით ლოკალური, კლასობრივი შინაარსის ფენომენია ცნობილია, 

რომ ჩაგრული და მჩაგვრელი კლასების ეროვზული ხასიათის თავი–- 

სებურებანი ერთმანეთისაგან არსებითად განსხვავებულია. ამიტომ 
იყო. რომ ფ. ენგელსი ყურადღებას ამახვილებდა» ინგლისის ბუო- 

ჟუაზიის ეროვნული ხასიათის უარყოფით ნიშნებზე და სიამაყით 

წერდა: ინგლისის მუშათა კლასი ინგლისური ეროვნული ხასიათის 

საუკეთესო თვისებების დამცველიაო.! 

თავის მხრივ, „ფსიქიკური წყობა“ შედარებით უფრო ვიწრო 
შინაარსის ტერმინია, ვიდრე „ეროვნული ფსიქოლოგია“. ფსიქიკუ–- 

რი წყობის ერთობა ერისათვის დამახასიათებელი საერთო ნიშან- 

თვისებების გამოვლენის გარკვეული სისტემაა. ეროვნულ ფსიქო– 
ლოგიაში, გარდა ერის ფსიქიკური წყობის საერთო ნიშნებისა, შე– 

დის აგრეთვე ცალკეული კლასებისა და სოციალური ჯგუფების 
ფსიქოლოგიური თავისებურებანი, მაგალითად მუმათა კლასის, 

გლეხობის, ინტელიგენციის ფსიქოლოგიური თავისებურებანი და 
სხვ. 

ვ ზოგიერთი ავტორის მიხედვით, „ერის ფსიქიკური წყობა“ და 

„სულიერი სახე“ უფრო ფართო ცნებას –- „ეროვნულ ხასიათს“ 

განეკუთვნება.2 სინამდვილეში ერის სულიერი სახე მთელი საზო- 
გადოებრივი ცნობიერების გამომხატველი ტერმინი. რომელშიც 

„ერას (კსიქიკური წყობა“ და „ეროვნული ხასიათი“ შედის, რო- 

გორ,კ მისი შემადგენელი სტრუქტურული ელემენტები. 
"ვეჯი აზრით, ამ ტერმინებს შორის საეროვნებათაშორისო ურ- 

თიერ «ობის სოციალურ-ფსიქოლოგიური ასპექტის აღმნიშვნელ 

კრებით ტერმინად ყველაზე უფრო მიზანშეწონილი და გამართლე– 

ბულია ვიხმაროთ „ეროვნული ფაიქოლოგია4“. აღსანიშნავია, რომ 

ეს ტერმინი ჩვენს სამეცნიერო ლიტერატურაში სულ უფრო მეტ 

აღიარებას და მხარდაჭერას პოულობს. 
ეროვნული ფსიქოლოგია სოციალური ფსიქოლოგიის უმნიშე- 

ნელოვანესი შემადგენელი ნაწილია, რომლის ძირითადი სტრუქტუ– 
რული ელემენტებია ეროვნული ხასიათი, ეროვნული გრძნობა, გა- 

  

1 I M30X0C6 M# დ, 3ML6Mჯ%C, C0ყ., I. 2, CIი. 219. 
2 Iს, ტ, X8238X8»X9V, IICI07000ხIC 30006! II0M9III 4I8III2>, 

<«8იიიი”ხ! IIC10იIII>, 1967, # 2, ლ0IXი., 116. 
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ნწყობა, ორიენტაცია, ეროვნული თვითშეგნება და სხვ. ეროვნუ- 
ლი ფსიქოლოგიის ჩამოყალიბება და განვითარება, როგორც უკვე 

აღვნთმნეთ, ეკონომიური, სოციალურ-პოლიტიკური, კულტურულ- 
იდეოლოგიური, ბუნებრივ-კლიმატური და სხვა ფაქტორების ზე- 

მოქმედების შედეგად ხდება, მაგრამ მისი ფორმირების პროცესში 

გადამწყვეტი მნიშვნელობა ენიჭება სოციალ-ეკონომიურ ფაქტო- 

რებს. 

კლასობრივ-ანტაგონისტურ საზოგადოებაში ადამიანის ყოფა- 

ცხოვრება, ინდივიდუალური და საზოგადოებრივი ცნობიერება 

კერძომესაკუთრული ფსიქოლოგიით. კლასობრივი ანტაგონიზმით, 

ეროვნული მტრობისა და გაუცხოების სულისკვეთებით არის გამს- 
ჭვალული. და ამას საფუძვლად უდევს ადამიანის არა რაღაც „თან-. 

დაყოლილი ინსტინქტები“ ეროვნული შუღლისა და განკერძოები– 
სა, როგორც ამას ბურჟუახიული ეთნოფსიქოლოგია ამტკიცებს, 

არამედ წარმოების სამუალებათა კერძო საკუთრება, ადამიანის 

მიერ ადამიანის ექსპლოატაცია და სოციალური უთანასწორობა. 

ეროვნული და რასობრივი ჩაგვრის პოლიტიკა. 

მაგრამ თუ კერძო საკუთრებასა და ექსპლოატავციაზხზე დ:მყარე– 

ბული სახოგადოება სოციალური და ეროვნული ტიხრებით თიშავს 

ადამიანებსა და ხალხებს, მათ შორის კლასობრიე და ეროვნულ 

შუღლს აღვივებს, წარმოების სოციალისტური წესი და ექსპლო- 

ატაციისაგან თავისუფალი შრომა ყოველგვარ საფუძველს აცლის 
მტრულ საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობას. სოციალიზ- 

მის პირობებში ერების განვითარება, ნათქვამია სკკპ პროგრამაში, 

ხორციელდება არა ეროვნული შუღლის, ეროვნული შეზღუდულო- 
ბისა და ეგოიზმის გაძლიერების გზით. როგორც ეს ხდება კაპიტა–- 

ლიხმის „დროს, არამედ მათი დაახლოების. ძმური ურთიერთდახმა- 
რებისა და მეგობრობის გზხით.! 

სოციალისტური რევოლუციისა და სოციალიზმის მშენებლობის 

პროცესში ძველი, ბურჟუახიული ერების ბაზახე აღმოცენდნენ 

ახალი, სოციალისტური ერები, რომელთა სოციალ-ეკონომიური 

წყობა და სულიერი სახე თვისებრივ ცვლილებებს განიცდის. ამის 

შედეგად ძირეულად იცვლება აგრეთვე სოციალური და ეროვნული 
ფსიქოლოგია. იგი მდიდრდება ახალი სოციალისტური შინაარსით, 
ისეთი ნიშნებითა და თავისებურებებით, როგორიცაა –- საბჭოთა 

პატრიოტიზმი და ინტერნაციონალიზმი, სოციალისტური კოლექტი- 

ვიზმი და ჰუმანიზმი, კომუნიზმის საქმისადმი სიყვარული და ერთ- 

C4 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გე. 127. 
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გულება, ხალხთა მეგობრობა და უანგარო ურთიერთდახმარება, ერ– 

ოვნული და რასობრივი მტრობისადმი შეურიგებლობა, ყველა ქყეყ– 

ნის მშროომელებთან ძმური სოლიდარობა. 

სოციალისტური ერებისა და ეროგნებების ეს საერთო ნიშან–- 

თვისებანი მტკიცედ დამკვიდრდა მილიონობით საბჭოთა ადამიანის 

ყოველდღიურ ცხოვრებაში, მათ ცნობიერებასა და ფსიქოლოგია- 

ში. მაგრამ ადამიანის ფსიქოლოგია გაცილებით ნელა გარდაიქმნე– 

ბა, ვიდრე მისი ცხოვრების მატერიალური პირობები. ამის გამო 

ძველი საზოგადოების გადმონამთები ეროვნულ ფსიქოლოგიაში 

თავისთავად. ავტომატურად როდი აღმოიფხვ>ვრება; პირიქით, ეს 

გადმონაშთები, ეროვნული ცრურწმენანი მეტად სიცოცხლისუნა- 

რიახი მოვლენაა, რომელიც გამჯდარია პოლიტიკური თვალსაზრი- 
სით არასაკმაოდ განვითარებულ ადამიანთა ფსიქოლოგიაში და 

ისეთ პირობებშიც კი იჩენს თავს, როცა საეროვნებათაშორისო 

კავმირურთიერთობაში რაიმე ანტაგონიზმისათვის ობიექტური წა- 

ნამძღვრები დიდი ხანია აღარ არსებობს.! 

ამიტომ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის რეგული- 
რებისა და მართვის პროცესში არსებითი მნიშვნელობა აქვს ეროე– 

ნული ფსიქოლოგიის, ადამიანთა ეროვნული გრძნობების, განწყო- 

ბების, ორიენტაციების, ემოციების გათვალისწინებას, რადგან სწო- 

რედ «სინი განსაზღვრავენ სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა კავ- 

შირურთიერთობის პირობებში პიროვნების ქცევასა და მოქმედე- 

ბას, განწყობასა და ორიენტაციას. 

ეროვნული განწყობის ფორმირების სპეციფიკური მიზეზე- 
ბის ანალიზი საშუალებას გვაძლევს სასურველი ზემოქმედება მო– 

ვახდივოთ სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა კავშირურთიერთობა- 
ზე და ხელსაყრელი, ოპტიმალური პირობები შევქმნათ დადებითი 

განწყობისა და ორიენტაციის ჩამოყალიბებისათვის. 

საერთოდ ადამიანთა ნებისმიერი ურთიერთობისა და, კერმოდ, 
საეროვ5ებათაშორისო კავშირურთიერთობის სფეროში „პიროვნე- 

ბი» ქცეეას, მოქმედებას, შეხედულებას საფუძვლად უდევს განწ- 
ყობა, გარკვეული განცდების აქტუალიზაციისათვის მზაობა, იგი 

სუბიექტური (მოთხოვნილების) და ობიექტური ფაქტორების (აი- 

ტუაციის) ურთიერთზემოქმედების საფუძველზე ყალიბდება. გახწ- 

ყობა ნერვული სისტემის თუ სხვა ბიოლოგიური მოვლენის თან– 

დაყოლილი თვისება კი არ არის, არამედ პიროვნებსს„ მთლიანი 

1 ლ. ი ბრეჟნევი, საბქოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 
ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 31-32. 
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მდგომარეობაა, რომელიც მისი მოთხოვნილებისა და გარემო სი– 
ტუაციის ურთიერთზემოქმედების ნიადაგზე აღმოცედნლება.! 

განწყობა დიდმნიშვნელოვან როლს ასრულებს ადამიანთა კავ– 
შირურთიერთობაში. პიროვნების ეროვნული ორიენტაციისა და 

განწყობის სისტემაში აკუმულირებულია მთელი მისი ცხოვრებისე– 

ული გამოცდილება. სოციალურ-ეთნიკური ერთობისა და ი5დივი- 
დის ძირითადი თავისებურებანი. ამასთან, როგორც აკად. დ. უზნაძე 

შენიშნავს, ადამიანს სპეციფიკური პირობების გამო შეუძლია განწ- 
ყობის უშუალო გავლენას ხელიდან გამოსტაცოს თავისი ქცევა 

და იგი ცნობიერების აქტივობით გაშუალებულ განწყობას დაუ- 

მორჩილოს. 

მაგრამ ზოგჯერ ადამიანი ვეღარ ახერხებს გარკვეულ სიტუა- 

ციაში შემუშავებული განწყობის შეცვლას. ასეთი განწყობა ხშირი 

განმეორების შემთხვევაში შეიძლება იმდენად აქტუალური გახ- 

დეს, რომ პრაშესატყვისი სიტუაციის პირობებშიც იჩინოს თავი. ამ 

გზით განპტკიცებული განწყობა, რომელსაც აქტივიზაციის ძლიე- 

რი ტენდენცია აქვს, ფიქსირებულ განწყობას წარმოადგენს. ფიქსი- 

რებულ განწყობას დ. უზნაპე განსაკუთრებულ მნიშვნელობას 
ანიჭებდა ადამიანის, როგორც სოციალური ორგანიზმის, ქცევისა 

და მოქმედების ასახსნელად, რადგან მხოლოდ ფიქსირებული განწ– 

ყობის ანალიზის საფუძველზეა შესაძლებელი პიროვნების ღირე- 

ბულებითი ორიენტაციის, მისი სოციალური აქტივობისა და ინდი- 

ვიდუალური თავისებურებების მეცნიერული შესწავლა. 

როგორც ცნობილია, ფსიქოლოგიურ ლიტერატურაზი განწყო- 
ბის ცნება ორგვარი მნიშვნელობით იხმარება. ზოგად ექსპერიმენ– 

ტულ , ფსიქოლოგიაში განწყობა (5C1, CIი5(CIIსიფ) გარკვეული 

მოქმედებისათვის ადამიანის ფსიქოფიზიკურ მზაობას ნიშეავს, 

სოციალურ-ფსიქოლოგიუ8ტ ლიტერატურაში კი მასში იგუ- 

ლისხმება სოციალური განწყობა (მ(II(0ძ6), რომელიც პიროვ- 

ნების სოციალურ ქცევას საზოგადოების ან კოლექტივის მი- 

მართ მის დამოკიდებულებას უდევს საფუძვლად. სოციალური გან- 

წყობა შესაბამისი სიტუაციის, ადამიანის მოთხოვნილებებისა და 
სოციალური ღირებულების მქონე მოვლენების ურთიერთზემოქმე– 
დების პირობებში ყალიბდება და პიროვნების ღირებულებითი ორი– 

ენტაციის, მისი სოციალური აქტივობის განმსაზღვრელი ფაქტორია.? 

1 ღ. უზნაძე, ზოგადი ფსიქოლოგია, თბილისი, 1940, გვ. 162. 

2 სოციოლოგიური ნარკვევები ვ. ქვაჩახას რედაქციით თბილისი, 

1970, გვ. 73. 
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სოციალური განწყობის ჩამოყალიბება და ფიქსირება პიროვ- 

ხების სოციალიზაციის მაჩვენებელია და, ბუნებრივია, მის საფუძ- 
ველზე უნდა აიხსნას ეროვნული ურთიერთობის სოციალურ-ფსი- 
ქოლოგიური საკითხები, კერძოდ, ეროვნული განწყობა –- რო- 
გორც სოციალური განწყობის ერთ-ერთი ფორმა 

ეროვნული განწყობის აღმოცენების და ფუნქციონირების 

შესწავლა შესაძლებელია მხოლოდ საეროვნებათაშორისო კავშირ- 

ურთიერთობის კონკრეტულ-სოციოლოგიური და სოციალუ“-ფსი- 

ქოლოგიური კვლევის შედეგად. სამწუხაროდ, ჩვენს სპეციალურ 
ლიტერატურაში, ჯერ კიდევ ნაკლებად მუშავდება განწყობის სო- 
ცაალური. ეთნიკური, ლინგვისტური და სხვა ასპექტები, არასაკმა– 

რისადაა გამოკვლეული ეროვნული განწყობის აღმოცენებისა და 

ფიქსირების ობიექტური და სუბიექტური ფაქტორები, ეროვნული 

ორიენტაციის როლი და მნიშვნელობა საეროვნებათაშორისო კავ- 

შირურთიერთობის პროცესში და ა. შ. ამ საკითხებზე გამოქვეყნე– 

ბული ლიტერატურა ჯერ კიდევ ძალზე მცირერიცხოვანია. ამ 

მხრივ გამონაკლისს წარმოადგენს ქართველი ფსიქოლოგებისა და 

ლენინგრადელი სოციოლოგების შრომები რომლებშიც ღრმად 

არის გაანალიზებული განწყობის ფსიქოლოგიური და სოციოლო- 

გიური ასპექტები." 
ეროვნული ურთიერთობის პიროვნული ასპექტის შესწავლისა- 

თვის ამოსავალი მნიშვნელობა აქვს ეროვნული განწყობის ცნების 

განმარტებას. ასეთი განმარტების ცდა მოცემულის სპეციალურ 

ლიტერატურაში ლ. მ. დრობიჟევას მიერ. მისი აზრით, „ეროვნულ 

განწყობებში იგულისხმება ადამიანის განწყობები ამა თუ იმ ქცე- 

! I0. 8. პბი»7I0M#9M, IC0IIM0CI8M0-C01()0X0IIIVყ06CM06 M#C0X0C/0831I!I!0 
#281L03890სხM5ხIX 0I901)C"!I!, «ს30900Cხ! ძია უილლდ!II», 1969, #M 12; ი-”ი 
#60. 0 MCM0I00ხIXL ICIICMIII9X 8 სგაარადVIL MVIხIV0M0CI0C 0672 1I8- 
შს, «C0807CM28 3I0”ივთIი». 1973, # 4; IM. M. 10ი96MX0688.0 
ინო. »0038C6M IIVIხIVიIM0I0 ი838IIXII8 00103MსხIX 100CMV6.IIIM, «1IC- 
ჯ0ხ0I9 CCCL», 1969. # 3; 06-X:0, C0IIM8უხ9M0-MVIხIVისსხ,Iა 0C06CXIIM0- 
CC” უII9M0C-C” I #8LM0სმგუნხსს XVCI8I08MI, 9«C030”-ლ«გი ვსი იეთი». 
1970. # 4: #. I. X0M#M0-წ0008, 1190700M98LII0M8ხMხIC ც60XLხ!1 00- 
80ICMMX XM#მLIVIIV, M., 1970; M. 89. I »60L»#0, 838IM0ე06M0X8M6C #3LI- 

#08 #M M070I08ILI0Mმ2უხ#Mს6 0XIM01)6CMIM8 ც C080XCM0X# 06ILI0C0180, «1IICX0MVI/ 
CCCL», 1970, M 6; C0IIM3M5ხ980C II IM3III0M8ხI00, 0ოიხI 2IVM0C0LLII0- 
უჟ0VMI96CMIIX IICCუტეიცსვ!!"!!, M., 1973. 

2 IL XVვI8M36C, 3MCI670IIM6VX2უ6%M616 0CIM08.ხ! ICIIX0II0IIII XC- 

78908IV. IVCIIXIICI, 1961: #. C. I იმყიIIIს8I/I, ICCლულსმმMII2 00 
I1CMX0XI0IIIM VCI82M08XII, ICMMIXCMს 1967: «ყლ»ი86ნC #60 102260123», 

, 1967. C0MI)070I590CMM6 MCCI60610832IIM#97, 1IX6MIMMCM, 1970; MLIIIIC1I4I6 

”  C6CIMIM6, #ყ2გ100M3XIXLსხ! 300%ლ0:0390L0 CIMM#M903MVM8, #4IM3-418, 1973 ჯ, 
# 1L. 
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ვისადმი კონკრეტულ სიტუაციაში საეროვნებათაშორისო კონტაქ- 
ტების დროს (მაგალითად, სამუშაოზე, ოჯახში და ა. შ.).“! 

ეროვნული განწყობის ცნების ამგვარი განმარტება, ჩვენი ახ- 

რით, სავსებით სწორი არ უნდა იყოს. ამ განსაზღვრების არსები- 

თი ნაკლი ის არის, რომ მასში ასახული არაა ღირებულებითი ორი– 

ენტაციის მომენტი, რომელიც, საერთოდ სოციალური და, კერძოდ, 

ეროვნული განწყობების ერთ-ერთი ძირითადი მახასიათებელია, 
საზოგადოებრივი ურთიერთობის პროცესში პიროვნებას უყა- 

ლიბდება ღირებულებათა გარკვეული სისტემა, რაც, თავის მხრივ, 

მნიშვნელოვან ზეგავლენას ახდენს სოციალური განწყობის ჩამო- 
ყალიბებაზე. სოციალური განწყობის წარმოქმნისათვის აუცილე- 
ბელია პიროვნების გარკვეული ღირებულებითი ორიენტაცია” 

ამიტომ, ბუნებრივია, სოციალური (ეროვნული) განწყობის ცნება- 

ში უნდა აისახოს ღირებულებითი ორიენტაციის მომენტი, რადგან 

ამ უკანასკნელის გარეშე სოციალური (ეროვნული) განწყობის მე– 

ცნიერული ახსნა საფუძვლიანი ვერ იქნება. ეს კავშირი სოციალურ 
განწყობასა და ღირებულებით ორიენტაციას შორის იმდენად უშუ- 

ალოა, რომ ყოველი სოციალური განწყობა, როგორც ორიენტაცი- 
ის ფორმა, გარკვეული აზრით, თვით ღირებულებითი ორიენტაციაა.? 

ეროვნული განწყობის ცნება, ზემოაღნიშნულის გათვალისწი–- 
ხები“ საფუძველხე შეიძლება შემდეგნაირად ჩამოვაყალიბოთ: 

ეროვნული განწყობა საეროვნებათაშორისო კონტაქტების დროს 

გარკვეული ქცევისადმი მზაობაა, რომელიც ადამიანის მოთხოვნი–- 
ლებების, შესაბამისი სიტუაციისა და სოციალური ღირებულების 
მქონე მოვლენების ურთიერთზემოქმედების შედეგად ყალიბდება. 

ეროვნული ურთიერთობის პიროვნული ასპექტის კონკრეტულ- 

სოციოლოგიური და სოციალურ-ფსიქოლოგიური შესწავლა ამ 

ათიოდე წლის წინათ დაიწყო. ამ მიზნით პირველი ექსპერიმენტუ– 
ლი სოციოლოგიური გამოკვლევები ჩატარდა 1965-1966 წწ. რუ- 
სეთის ფედერაციაში და ბალტიისპირეთის რესპუბლიკებში. 1967 

წლიდან სსრ კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის ეთნოგრაფიის ინ– 

სტიტუტის კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლევის სექტორი სპე- 
ცია: ური პროგრამით სწავლობს სსრ კავშირში ერების განვითა- 

რებ. სა და დაახლოების სოციალურ-კულტურული პირობების ოპ- 
ტიმიზაციის პრობლემას. 

1ჰ. M. /2ა06M0X08281 Cი0IIII3190M0-MLVოXსIVწიყხს 00060880CXI 
უIIყყMელII I #V8მII09M2ხMხ!0 VCI8 9008", «C08010139ი 3I9M0იმთIი»,. 1971. 
M## 3, ლი. 4; C0IIII21სM0ლ II 1LI2LIII0LM8XIVM006, MI, 1973, CIი. 274. 

2 სოციოლოგიური ნარკვევები, თბ. , 1970, გვ. 58. 
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აღნიშნული პროგრამის შესაბამისად, ჩვენს რესპუბლიკაში 

1971--1972 წწ. ჩატარებული კონკრეტულ-სოციოლოგიური გამო– 

კვლევის ერთ-ერთი ამოცანა იყო ადამიანთა ეროვნული განწყობი- 

სა და ორიენტაციის შესწავლა; იმის გამორკვევა, თუ რა მნიშვნე– 

ლობა აქვთ მათ საეროვნებათაშორისო კონტაქტების გაფართოები- 

სა და საბჭოთა ხალხის ფსიქოლოგიის ინტერნაციონალური ნიშნე– 

ბის ჩამოყალიბება–განმტკიცების საქმეში. 

კომუნისტური მშენებლობის პროცესში საეროვნებათამორი- 

სო კავშირურთიერთობის გაღრმავება და მრავალეროვანი საბჭო–- 

თა ხალხის ფსიქოლოგიის ინტერნაციონალური ნიშნების ფორმი- 

რება მრავალი ფაქტორითა და სიტუაციით არის შეპირობებული. 

–ომელთა შორის გამოსაკითხავ ანკეტაში ფიქსირებული იყო შემ- 
დეგი: შრომითი კოლექტივების მრავალეროვნულობა და მისი მნიშ- 

ვნელობა საეროვნებათაშორისო კონტაქტების გაფართოებაში; სხვა–- 

დასხვა ეროვნების წარმომადგენელთა უშუალო კავში”ურთიერთო- 

ბის ხასიათი და ინტენსიობა: მოძვე ერებისა და სხვა ხალხების კულ– 

ტურულ ღირებულებათა გაცნობა-ათვისებ.ა შერეული ოჯახი და 
ქორწინება. პიროვნების ასაკი, სქესი, განათლების დონე; მოსახლე- 
ობის სოციალურ-პროფესიული კვალიფიკაცია, ტერიტორიული და 

სოციალური მობილობა და ამ ფაქტორების სემოქმედება ერო- 

ვნულ განწყობასა და ორიენტაციაზე. 
ბუნებრივია, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გა- 

ფართოებისა და გაღრმავების პირობებში სულ უფრო მატულობს 

მრავალეროვანი კოლექტივების რაოდენობა. ახლა ჩვენს ქვეყანა–- 

ში ძნელია მოიძებნოს მეტნაკლებად მრავალრიცხოვანი კოლექტი–- 

ვი, სადაც რამდენიმე ეროვნების წარმომადგენლები საერთო ძა- 

ლით არ წყვეტდნენ ეკონომიური, პოლიტიკური და კულტურული 
მშენებლობის ამოცანებს. 

მრავალეროვან კოლექტივში ერთობლივი შრომა და საერთო 

მიზნებისათვის ბრძოლა კიდევ უფრო მჭიდროდ აახლოებს სხვადა- 

სხვა ეროვნების ადამიანებს, კეთილნაყოფიერ პირობებს ქმნის სა- 

ბჭოთა ხასიათის, მორალისა და ფსიქოლოგიის ჩამოყალიბებისათ- 

ვის, დადებითი საეროვნებათაშორისო განწყობისა და ორიენტაცი- 

ის ფიქსირებისათვის. 

ამიტომ მრავალეროვანი კოლექტივისადმი დამოკიდებულება, 
მისი წევრების ეროვნული განწყობა საეროვნებათაშორისო კავ- 

ში“ურთიერთობის განვითარების, საბპოთა ადამიანების ცნობიე- 
რებას და ფსიქოლოგიაში ინტერნაციონალური სულისკვეთების 

დამკვიდ“ების ერთ-ერთი ძირითადი მაჩვენებელია. 
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მრავალეროვანი კოლექტივების მიმართ ჩვენი რესპუბლიკის 
მშრომელთა დამოკიდებულების შესწავლის მიზნით სოციოლოგი- 

ური გამოკვლევის ანკეტაში შეტანილი იყო კითხვა: ცნობილია, რომ 
წარმოება-დაწესებულებებში ერთად შრომობენ სხვადასხვა ერო- 
ვნების ადამიანები, თქვენი აზრით, რა ზეგავლენას ახდენს ეს გა- 
რემოება კოლექტივში არსებულ ურთიერთობაზაე? ამ კითხვაზე 
მოცემული იყო პასუხის სამი ვარიანტი: ა) ეროვნულ შემადგენ- 
ლობას ერთად მუშაობის პროცესში არავითარი მნიშვნელობა არა 
აქვს, ბ) მრავალეროვან კოლექტივში მუშაობა უფრო რთულია, 

გ) სხვა შეხედულება. 
კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლევის შედეგად მოპოვებული 

მასალის ანალიზი გვიჩვენებს, რომ მოსახლეობის დიდი უმრავლე– 
სობა დადებითად ეკიდება მრავალეროვან კოლექტიეებს, მიიჩნევს, 
რომ მრავალეროვნულობას შრომითი კოლექტივისათვის მნიშვნელო– 

ბა არა აქვს. მაგალითად, ქალაქად გამოკითხული ქართველი მოსახ–- 

ლეობის (30-–-50 წლის ასაკის) 70.1 პროცე5ტს და რუსი მოსაზლე–- 

ობის 66,3 პროცენტს მიაჩნია, რომ ეროვნულ შემადგენლობას არა- 

ვითარი მნიშვნელობა არა აქვს ერთობლივი მუშაობის პროცესში, 

ხოლო დანარჩენმა მიუთითა მრავალეროვან კოლექტივებში მუშა– 

ობის სირთულეზე ან თავისი შეხედულება არ გამოთქვა აღნიზხნულ 

საკითხზე. 
ანალოგიური გამოკვლევები ჩატარდა სხვა რესპუბლიკებშიც. 

უზბეკეთის სსრ მრავალე“ოვან საწარმოო კოლექტივებში გამოკი- 
თხულთა 71,4 პროცენტი დადებითი შეხედულებისაა საეროვნება- 

თაშორისო კონტაქტების მიმართ. ლატვიაში რესპოდენტთა 86.7 

პროცენტმა ის ახრი გამოთქვა, რომ კოლექტივის მრავალეროვნუ– 

ლობა არავითარ ხელშემშლელ მიზეზებს არ ქმნის მუშაობაში. 

ამასთან, გამოკითხული მუშების 92.7 პროცენტმა დადებითი შეფა- 

სება მისცა საწარმოო კოლექტივებში სხვადასახვა ეროვნების ადა– 
მიანთა ერთობლივ მუშაობას და ურთიერთობას.! 

მრავალეროვანი შრომითი კოლექტივების ჩამ«ყალიბებაში და 

საეროვნებათაშორისო კონტაქტების გაფართოება-განმტკიცებაში 

გადამწყვეტ როლს ასრულებს თავისი არსით ყველაზე ინტე“ნაცი- 

ონალური კლასი –- მუშათა კლასი. ამიტომ სავსებით კანონზომიე- 

რია, რომ შრომით კოლექტივში საეროვნებათაშორისო კონტაქტე- 

ბის დადებითი შეფასება მუშებს შორის უფრო მაღალია, ვიდრე 

სხვა კლასებში და სოციალურ ჯგუფებში. 

'" „MM. I. X0MM010003, 10X060M28III0I2Iხ9სI2 9001) C0801CLLIIX 
#8მIIIII. LII8, 1971, CIი. 171, 
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საინტერესოა ამ მხრივ ჩვენი რესპუბლიკის მრავალეროვან კო– 

ლექტივებში ჩატარებული სოციოლოგიური გამოკვლევის შედე- 
გები. ვ. ი. ლენინის სახელობის ელმავალმშენებელი ქარხნის მრა–- 
ვალეროვან კოლექტივში გამოკითხული მუშების 88,6 პროცენტმა 

უპასუხა, რომ ეროვნულ შემადგენლობას ერთად მუშაობის დროს 

მნიშვნელობა არა აქვს, 10,1 პროცენტმა აღნიშნა, რომ მრავალერო- 
ვან კოლექტივში მუშაობა უფრო რთულია, 1,3 პროცენტმა კი სხვა 

შეხედულება გამოთქვა. 

საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მანქანათა მექანი– 
კის სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტის თანამშრომელთა 77.8 
პროცენტს მიაჩნია, რომ კოლექტივის მრავალეროვანი შემადგენ–- 
ლობა შრომის პროცესში არავითარ დაბრკოლებას არ ქმნის; 11,1 
პროცე§ტი თვლის. რომ მრავალეროვა§ კოლექტივში მუშაობა უფ- 
რო რთულია, ხოლო ამდენივემ სხვადასხვა მოსაზრება გამოთქვა. 

თელავის რაიონის სოფ. იყალთოში, სადაც მოსახლეობის უმ- 

რავლესობა ქართველებია, გამოკითხულთა 74 პროცენტმა აღნიშ- 

ნულ კითხვაზე დადებითი პასუხი გასცა, 10,6 პროცენტმა უარყო- 

ითი, ხოლო დანარჩენმა თავი შეიკავა. 

როგორც ვხედავთ, სოციოლოგიური კვლევის შედეგები ადას 
ტურებს მშრომელთა დიდი უმრავლესობის დადებით დამოკიდებუ- 
ლებას მრავალეროვანი კოლექტივების მიმართ, ასეთ კოლექტივე- 
ბში სხვადასხვა ეროვნების ადამიანების მეგობრული თანამშრომ- 

ლობისა და კავშირურთიერთობის ფართო შესაძლებლობას. ამ 

ფაქტს დიდი პოლიტიკური და აღმზრდელობითი მნიშვნელობა 

აქვს. უწინარეს ყოვლისა, მრავალეროვან კოლექტივში ყალიბდება 

და ვითარდება ადამიანებს შორის კავშირურთიერთობის ახალი ტი- 
ჯი, რომლისთვისაც დამახასიათებელია კოლექტივიზმის მაღალი 

გრძნობა, საერთო ინტერესებისა და მიზნების ღრმა გაგება, უან- 

გარო ურთიერთდახმარება. ასეთ კოლექტივებში პრაქტიკულად მო– 

წმდება კომუნიზმის მშენებლის მორალური კოდექსის ძირითადი 
პრინციპები, ინტერნაციონალური, საერთო-საბჭოური თვისებები 

და ტრადიციები. „ახლა. –– აღნიშნულია სკკა ცენტრალური კო- 
მიტეტის დადგენილებაში „საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკე- 

ბის კავშირის შექმნის 50 წლისთავისათვის მზადების შესახებ“ –- 
თვითეული რესპუბლიკის მშრომელნი შეადგენენ მრავალერო- 
ეან კოლექტივს რომელშიც ეროვნული თავისებურებანი ორგა- 
ნულად არის შეხამებული ინტერნაციონალურ, სოციალისტურ, სა- 
ერთოსაბჭოურ თვისებებთან და ტრადიციებთანი.! 

1 საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთა- 
ვგისათვის მზადების შესახებ, გვ. 14. 
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მართალია, მრავალეროვანი შრომითი კოლექტივი შედარებით 

უფრო ხელსაყრელ ატმოსფეროს ქმნის დადებითი საეროვნებათა- 

შორისო განწყობის განმტკიცებისათვის, მაგრამ ეს იმას არ ნიშ- 
ნავს, რომ ასეთი კოლექტივების წევრთს კავშირურთიერთობაში 
ყოველგვარი სიძნელე და დაბრკოლება აღმოფხვრილია, ჩვენი 
ქვეყნის მოსახლეობის მრავალეროვნულობის გამო იზრდება მრა- 
ვალეროვანი კოლექტივების რიცხვი და ამასთან დაკავშირებით 

თავს იჩენს ზრდის სიძნელეებიც. ამ სიძნელეთა ლიკვიდაციის საქ- 
მეში განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს სხვადასხვა ეროვნების 
ადამიანთა კავშირების სიხშირესა და ინტენსიობას. გასაგებია, რომ, 
რაც უფრო ხანგრძლივი და ხშირია ადამიანთა პიროვნული კონტაქ- 
ტები, განსაკუთრებით ერთობლივი შრომის პროცესში, მით უფრო 

ხელსაყრელი პირობები იქმნების ინტერნაციონალური განწყობის 

ფიქსირებისათვის საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის. 

განვითარებისათვის. 

მრავალეროვანი შრომითი კოლექტივის სოციალურ სტრუქტუ- 

რაში ადამიანთა კავშირურთიერთობის სოციოლოგიური გამოკვლე– 

ვის ერთ-ერთი პირველი ცდა ქართველმა სოციოლოგებმა მოგვ- 

ს. 

ს 1967--1968 წწ. შესწავლილ იქნა თბილისის ჩარხსაშენებელი. 

ქარხნის მრავალეროვან კოლექტივში 11 ეროვნების წარმომადგენე– 

ლთა პიროვნული კავშირები და მათი ინტენსიობა. ემპირიული მა– 
სალის ანალიხის შედეგად გამოირკვა, რომ ინტერნაციონალური მე- 

გობრული კავშირები გააჩნდა გამოკითხულთა 70,6 პროცენტს. ამა– 

სთან, ერთი ეროვნების წარმომადგენლებთან მეგობრული ურთიერ- 

თობა აკავშირებდა რესპოდენტთა 50 პროცენტს, ორი ეროვნების 

წარმომადგენლებთან –– 40.4 პროცენტს, სამი ეროვნების წარმო- 

მადგენლებთან –– 9.5 პროცენტს. მეგობრული კავშირურთიერთო- 
ბა მარტოოდენ სხვა ეროვნების ადამიანებთან აღმოაჩნდა გამოკით– 
ხულთა 18 პროცენტს.' 

ამ გამოკვლევამ გვიჩვენა, რომ საეროვნებათაშორისო კავშირ– 

ურთიერთობის ინტენსიობის განმსაზღვრელი ფაქტორია ერთობ- 

ლივი შრომა მრავალეროვან კოლექტივში და მისი ხანგრძლივობა. 

აღნიშნულ ქარხანაში, მუშაობის სტაჟის ზრდის კვალობაზე სხვა–- 

დასხვა ეროვნების ადამიანთა პიროვნული კავშირურთიერთობის 
  

! 53.C. M0M86ეIII8MVII, II... I0იMIმ87IIM/30, #.III. 8 ვ- 
ყ9ყ61I118IM II, 118LII013876ხIMI0I6 0X80IIICIIII2 8 C0IIII2M8IV0# CI0VIIVი06 L0უ- 

წ0MMI88 აI00MხMხIIს40MV0-0 იირIIიI9M. «IC00CXIIV6CMIC 80I000LI C0IIII8- 

IIICIMMCCM0წ0 1II16C0II2II002უI3M8», M., 1968, ვფხIი. 1, CI1ნ. 127-–128. 
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ონტენსიობაც იზრდებოდა. მაგალითად, ქარხანაში 10 წლისა და უფ– 
რო მყტი ხნის მუშაობის სტაჟის მქონე პირთა საეროვნებათაშორი- 

სო კავშირურთიერთობის ინტენსიობის დონე სხვებთან შედარებით 
34,8 პროცენტით უფრო მაღალი იყო. 

ჩვენს რესპუბლიკაში 1971--–1972 წწ. ჩატარებული სოციო- 
ლოგაეური გამოკვლევის დროს ქალაქად მამაკაცების 63 პროცენტს 

და ქალების 53 პროცენტს მეგობრები აღმოაჩნდა სხვა ეროვნების 
ადამიანებს შორის, სოფლად კი –– მამაკაცების 34 პროცენტს და 

ქალების 18.8 პროცენტს. თბილისში გამოკითხული მამაკაცების 79 

და ქალების 67 პროცენტმა განაცხადა, რომ მეგობრული ურთიე“- 

თობა აქვს სხვა ეროვეების წარმომადგენლებთან. 

ანალოგიური გამოკვლევები ჩატარდა მოძმე საბჭოთა რეკპუბ- 

ლიკებში. მაგალითად. ლატვიის სსრ გამოკითხული ლატვიელების 
66 პროცენტს მეგობრული კავშირურთიერთობა აქვს სხვა ე+ოვნე– 

ბი: წარმომადგეზლებთან,! ხოლო ტაშკენტის მრავალეროვან კო- 

ლექტივებში გამოკითხულთა 84.4 პროცენტს აღმოაჩნდა მეგობრუ- 
ლი კავშირები სხვა ეროვნების ადამიანებთან. 

თათრეთის ავტონომიურ რესპუბლიკებში ჩატარებულმა სო- 
ციოლოგიურმა გამოკვლევამ აგრეთვე დაადასტურა პირადი, მე- 

გობრული კავშირურთიერთობის ფართოდ გავრცელება სხვადასხ- 
ვა ეროვნების ადამიანებს შორის. ქ. ყაზანში გამოკითხული თათ- 

რების 47 პროცენტს მეგობრული კავშირი აქვს თავისი ეროვნე- 

ბის წარმომადგენლებთან, ხოლო 42.4 პროცენტს –- რუსებთან. თა- 

ვის მხრივ, ყაზანში მცხოვრები რუსების 58.3 პროცენტი მეგობ- 

რობს რუსებთან, ხოლო 31 პროცენტი –-– თათრებთან.? 

მაშასადამე, ჩვენი ქვეყნის სხვადასხვა რეგიონებში (რუსეთის 

ფედელაცია, ამიერკავკასია, ბალტიისპირეთი, შუა აზია) ჩატარებუ- 

ლი კო5კრეტულ-სოციოლოგიური გამოკვლევის შედეგები დამაჯე– 
რებლად გვიჩვენებს, რომ ინტერნაციონალურია არა მარტო სხვა- 

დასხვა ეროვნების ადამიანთა განწყობა და ორიენტაცია. არა- 

მედ მათი ფაქტიური ქცევა და მოქმედება. ეს გარემოება ხელს უწ- 
ყობს საბჭოთა ადამიავების ც5აობიერებასა და ფსიქოლოგიაში სა–- 
ერთო-საბჭოური, ი:ტერეაციოვალური ნიშან-თვისებების მტკიცედ 
დამკვიდრებას. 

ზოგჯერ ადამიანის განწყობა არ ეთანხმება პიროვნების ქცევა- 

სა და მოქვზედებას. ამ შემთხვევაში შეიძლება ადამიანის განწყობა 
  

! 4, I. X01M#01:0008, დასახელებული შრომა, გვ. 151. 
2 CისყვმუხყიC II 83IM0ყმუხიიგ რ0იLხI 51IM000III0უ0IMIკ00XIIX 1IC- 

Cულულ88I!»", M., 1973, CIი. 279. 
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მისი მოქმედების ადეკვატური არ იყოს, მაგრამ მთლიანად პირ“ოვ– 
ნების ორიენტაციას კი შეესაბამებოდეს. მაგალითად შეიძლება 
ცალკეულმა პიროვნებამ, რაიმე მიზეზის გამო, საერთო ენალდ ვერ 
გამოვახოს ამა თუ იმ ეროვნების რომელიმე წარმომადგენელთან 
და შემთხვევით შექმნილი შთაბეჭდილებით შეაფასოს საერთოდ ამ 
ეროვნების სხვა წარმომადგენლებიც. ამავე დროს მისი მსოფლ- 
მხედველობისათვის შეიძლება დამახასიათებელი არ იყოს ეროვ- 
ნული შეზღუდულობისა და განკერძოების გრძნობ:, მან თავი იჩი- 
ნა მხოლოდ ცალკეულ შემთხვევაში. კონკრეტულ სიტუაციაში. ამი– 
ტომ მხოლოდ ცალკეული განწყობის საფუძეელზე :- შეიძლება 
ვიმსჯელოთ პიროვნების ეროვსულ ორიენტაციაზე საერთოდ. მხო– 
ლოდ ერთმანეთის შესაბამისი განწყობები” ჯგუფი ან სისტემა 
ქმეის ადამიანის გარკვეულ ეროვ:ულ ორიევტაციას. რომელიც სა– 
ფუძვლად ედება პიროენების ქცევას ან მოქმედებას „ზეა ეროვნე– 
ბის ადამიანებთან კავმირურთიერთობის დროს. 

პიროვნების ეროვნული განწყობა და ორიეჩტაცია მთელი 6ი- 
გი ობიექტური და სუბიექტური ფაქტორების ზემოქმედების შედე– 
გად ყალიბდება. მათ შორის უმთავრესია მატერიალური ღოვლათის 
წარმოების წესი, სახოგადოების სოციალურ-პოლიტიკური სტრუქ- 
ტურა, სოციალურ-ეთნიკური გარემო, ადამიანის სოციალურ-პრო- 

ფესიული მდგომარეობა, კულტურისა და განათლების დონე. ენობ- 

რივი, ასაკობრივი და მთელი რიგი სხვა ფაქტორებია რომელთა 

გულდასმით შესწავლა და გათვალისწინება აუცილებელია ეროვ- 
ნული ურთიერთობის პიროვნული ასპექტის კვლევის დრ”ოს. 

კონკრეტულ-სოციოლოგიური გამოკვლევის მასალები ცხად- 
ყოფს. რომ ადამიანის სოციალური კუთვნილების. პროფესიული 
მდგომარეობის. საერთო განათლებისა და კულტურის დონის. აყაკი– 
სა და სქესის შესაბამისად იცვლება ეროვნული განწყობის ინტჭე- 
ნსიობა. რაც უფრო მაღალია ადამინის სოციალ-პროფესიული 
მდგომარვობა, განათლების დონე. სოციალური მობილობა, მით 
უფრო მტკიცეა მიაი ეროვნული განწყობა და ინტერნაციონალუ- 
რი შეგნება. 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ემპირიული მასალის ანალისი ნ.- 

თელყოფს, რომ ქალაქად თითქმის ორჯერ უფრო მაღალია სავრო- 
ვ5ებათაშორისო კო5ტაქტების მიმართ დადებითი განწყობა და ო-ი– 
ეზტაცია, ვიდრე სოფლად. ეს აიხსნება ქალაქსა და სოფელს შორის 
არსებული განსხვავებით, მათი სოციალუ“-ეკონომიური და კულ- 

ტურული განვითარების სხვადასხვა დონით. ცხადია,ა ქალაქოს მო- 
სახლეობის სოციალურ-პროფესიული და კულტურული დონე გაცი- 
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ლებით უფრო მაღალია, ხოლო სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა 

კავმირურთიერთობა და კონტაქტები უფრო დინამიკური და მრა– 

ვალმხრივია, ვიდრე სოფლის მოსახლეობისა. ამიტომ საეროვნება–- 
თაშორისო კონტაქტების დამყარების შესაძლებლობა ქალაქად გა- 

ცილებით უფრო მეტია, ვიდრე სოფლად. ამასთან, რაც უფრო მა- 
ღალია პიროვნების კულტურისა და განათლების დონე. მით უფრო 
ნაკლებ ზეგავლენას ახდენს მის საეროვნებათამორისო განწყობა- 

სა და ორიენტაციაზე სოციალური და პროფესიული მდგომარეობა. 

ასე მაგალითად, ქალაქისა და სოფლის ინტელიგენციის ერო- 

ვნული განწყობა ერთმანეთისაგან დიდად არ განსხვავდება, რადგან 

სოფლის ინტელიგენციას, ქალაქის ინტელიგენციის მსგავსად, გა–- 

ნათლების მაღალი დონე და საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერ- 

თობის დადებითი გამოცდილება აქვს. 

მაგრამ თუ მოცემულ სიტუაციაში წარმოდგენილია «სეთი პა- 

რამეტრები, როგორიცაა კოლექტივის მრავალეროვნულობა, კულ- 

ტურისა და განათლების, სოციალურ-პროფესიული კვალიფიკაციის 
მაღალი დონე, მაშინ, რა თქმა უნდა, ეს კომპონენტები უაღრესად 

_ეთილააყოფიე= ზემოქმედებას ახდენე-ნნდ საეროვნებათაშორისო 
განჯყობაზე. მაგალითად, თბილისის ვ. ი. ლენინის სახელობის ელ–- 

მავალმშენებელი ქარხნის ერთ-ერთ საამქროში გამოკითხულთა 
91.4 პროცენტს აღმოაჩნდა დადებითი განწყობები კოლექტივში სა- 

ეროვნებათამორისო კონტაქტების მიმართ, მათ შორის მუშები შე- 

ადგენდნენ 88.6 პროცენტს, ინჟინერ-ტექნიკური პერსონალი კი –– 

95.8 პროცენტს. მუშებს შორის ნეგატიური განწყობა მრავალერო- 

ვანი კოლექტივის მიმართ ჰქონდა გამოკითხულთა 10,1 პროცენტს, 

ი:ჟინერ-ტექნიკურ მუშაკებს შორის კი ერთ პროცენტზე ნაკლებს. 
როგორც ვხედავთ, კოლექტივის მრავალეროვნულობამ, მაღალმა 
სოციალ-პროფესიულმა სტატუსმა და განათლების დონემ განაპი- 

რობა მისი წევრების საეროვნებათაშორისო განწყობებს შორის 

არსებული მნიშვნელოვანი სხვაობა. 

საეროვნებათაშორისო განწყობებისა და ორიენტაციების სის- 

ტემაზე დადებით ან უარყოფით ზემოქმედებას ახდენს აგრეთვე პი- 

როვნების ისეთი მახასიათებლები, როგორიცაა სოციალური და ინ- 

დივიდუალური გამოცდილება პოლიტიკური მომწიფებულობის 

დოზე, ასაკი, სქესი და სხვ. 

სოციოლოგიურ გამოკვლევათა შედეგად მილებული მასალის 

ანალიზი გვიჩვენებს, რომ, ერთი მხრივ, ახალგაზრდა და საშუალო 

ასაკის, ხოლო მეორე მხრივ, უფროსი ასაკის რესპოდე5ტთა განწ- 
ყობები ერთმანეთისაგან საგრძნობლად განსხვავდება. მოსახლეო– 
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ბის ასაკობრივი ჯგუფების განწყობებს შორის განსხვავება უფრო 

შესამჩნევია სოფლად. ქალაქად, სადაც კავშირურთიერთობა უფ- 

რო ინტენსიური და მრავალმხრივია, მოსახლეობის სხვადასხვა ასა– 
კობრივ ჯგუფებს შორის განსხვავება საეროვნებათაშორისო კონტა- 

ქტების მიმართ '·შედარებით ნაკლები კონტრასტულობით ხასი:თ- 

დება. ეს კარგად ჩანს ქვემომოტანილი ცხრილიდან, (იხ. ცხრილი 25). 

ცხრილიან 

საეროვნებათაშორისო განწუობის ცვალებადობა ქალაქის მოხახლეობის 

ასაკობრივ ჯგუფებში (%-ით გამოკითხულთა მიმართ) 

  

«ასაკობრივი ჯგუფები 

      
  

  

  

I 18.99 წ. ; 50 წ. და 
ანკეტის კითხვები | ე – მეტი _ 

1 ქარ- ქარ- + 8წI 5 
თეელი | “ 99 | თველი რესი +ჯ 4%8| L 

| 
1. კოლექტივის ეროვნულ–ლ შემად„ენლო- 

ქტის მუთობის დროს მიიშენე – _ 
ლობა არა აჭქ.ს 67 68 0 66 | 64 |65 

2. სხვა ეროვსების ადამიანებს შორის (§ §ე- - 
გობრები ჰყავს ხი 85 59 ყი | 53 |6ი 

3. სხვა ეროენეტის ა „ მიანებზე დაქორ- 
წინებ ლი ახლო ნათესავები (შვილი, 
და, ძმა) ჰყავს ე 39 63 :8 44 (43 | 55 

თუ შევადარებთ საეროვნებათამორისო კონტაქტებისადმი 
ჩვენი რესპუბლიკის ქალაქის მოსახლეობის ასაკობრივი ჯგუფების 

დამოკიდებულებას, დავრწმუ5დებით, რომ პიროვნების ასაკი და 

განწყობა ერთმანეთთან უკუპროპორციულ დამოკიდებულებაშია. 
ასეთივე კანონზომიერება შეინიშნება მოძმე საბჭოთა რესპუბლი- 
კებშიც. მაგალითად, თათრეთის ავტონომიურ რესპუბლიკაში ქა– 
ლაქად გამოკითხული ახალგაზრდა და საშუალო თაობის მოსახ- 
ლეობის 57-68 პროცენტს დადებითი დამოკიდებულება ჰქონდა 
შერეული ქორწინების მიმართ, ხოლო უფროსი თაობის ადამია- 

ნებს შორის ასეთი დამოკიდებულება გააჩადა გამოკითხულთა მხო– 
ლოდ 52 პროცენტს.! 

აღსანიშნავია, რომ მამაკაცებისა და ქალების საეროვნებათაშო– 

რისო კონტაქტების ინტენსიობა სხვადასხვაა. უს განსხვავება განსა– 
კუთრებით შეიმჩნევა სოფლად, სადაც დადებითი ეროვნული ორი-– 
ენტაციის მქონე მამაკაცების პროცენტული მაჩვენებელი გაცილე– 
  

!ს M. 10906MX06 682 C0III29ნM0-MIVXხIVიIხIC ი(0C060IMM0C1I! 
წყვილ MMმი#M0M%8ნMხ10 VCIმM08MI «C08010M82 3I90”020MიM0>, 1971, 

, Cჯი. 8. 
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ბით უფლო მაღალია, ვიდრე ქალებისა. საეროვნებათაშორისო კონ- 
ტაქტების მიმართ ქალების შედარებით „გულგრილი“ დამოკიდე- 
ბულება უნდა აიხსნას იმით, რომ ქალს მამაკაცთან შედარებით ნაკ– 

ლები თავისუფალი დრო გააჩნია, რაც უარყოფითად მოქმედებს მი- 

სი განათლების და სოციალური აქტივობის დონეზე. დროის ბიუ- 
ჯეტის სოციოლოგიურმა გამოკვლევამ დაადასტურა. რომ მამაკაცე– 
ბთან შედარებით ქალებს 1.5-2-ჯერ უფრო ნაკლები თავისუფალი 
დრო აქვთ. გარდა ამისა, ქალების განათლების სამუალო დონე 

როგორც ქალაქად, ასევე სოფლად, მამაკაცების განათლების საშუ- 

ალო დონესთან შედარებით, ჯერ კიდევ დაბალია. 

ჩვენს რესპუბლიკაში ჩატარებული სოციოლოგიური გამოკვ- 

ლევის შედეგების მიხედვით ქალაქად გამოკითხული ქართველი ქა– 
ლების 53 და მამაკაცების 63 პროცენტს მეგობრები ჰყავს სხვა 

უელროვნების წარმომადგენლებს შორის, ხოლო ქართველი მამაკაცე- 

ბის 42 პროცენტს და ქალების 39 პროცენტს აღმოაჩნდა სხვა ერო–- 

ვების პირებზე დაქორწინებული ახლო "ნათესავები (შვილები, დე– 

ბი, ძმები). სოფლად, სადაც საეროვნებათაშორისო კონტაქტების 

შესაჭქლებლობა, სოციალური და ტერიტორიული მობილობა ქალაქ- 

თა: შედარებით შეზღუდულია, ეს მოზაცემები გაცილებით დაბა- 
ლია. კერძოდ, რესპოდენტი მამაკაცების 29,5 და ქალების 24,5 პრო- 

ცენტს ჰყავს სხვა ეროვნების მეგობრები, ქალების 18,8 „და მამაკა– 

ცების 34 პროცენტს კი სხვა ეროვნების ადამიანებზე დაქორწინე- 

ბული ახლო ნათესავები. 

საეროვნებათამორისო კონტაქტების მიმართ სოციალურ-ფაი- 

ქოლოვგიური განწყობის ჩამოყალიბებისა და ფიესირების პროცეს- 

ში დიდმნიშვნელოვან როლს ასრულებს ადამიანის პირადი ცხოვ- 

რებისეული გამოცდილება, ია სოციალურ-პროფესიული გარემო. 

რომელშიც მოცემულ პიროვნებას უხდება საზოგადოებრივად სა- 

სარგებლო შრომა და საქმიანობა. 

ი:ტენსიური საეროვნებათაშორისო კონტაქტები კეთილნაყოფი- 

ერ ზემოქმედებას ახდენს ადამიანის ცხოვრებისა და შრომის პირო- 

ბებზე, დადებითი ეროვნული განწყობისა და ორიენტაციის ჩამო- 

ყალიბებახზე. კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლევის მონაცემებით 

დასტურდება. რომ იმ პირებს, რომლებსაც მეგობრები ჰყავთ სხვა 

ეროვნების წარმომადგენლებს შორის, უფრო ინტენსიური, დადე- 

ბითი საეროვეებათაშორისო განწყობა და ორიენტაცია აქვთ.? ჩვენს 

რესპუბლიკაში ჩატარებულმა სოციოლოგიურმა გამოკვლევამ გვი- 

1 ს, Lი VIIIIIს, C8060XM06 800M9, M., 1967, იჯი. 54 –- 55. 
2 იხ, C0IIM2ხM006 # M82IIV0M8IILI00, CIი. 296. 
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ჩვენა, რომ დადებითი ეროვნული განწყობის მქონე პირთა რაო- 

დენობა ორჯერ მეტია იმათ შორის, ვისაც სხვა ეროვნების ა:და- 
მიანებთან მეგობრობა აკავშირებს. 

საეროვნებათაშორისო განწყობაზე უაღრესად კეთილნაყოფიე“ 

გავლე5ვას ახდენს ორენოვნება. ქალაქად გამოკითხული ქართველების 

დიდი უმრავლესობისათვის (80,5 პროცენტი), რომელიც თავისუფ- 
ლად ან გარკვეული სიძნელით ფლობს საეროვნებათაშორისო კავ- 
შირურთიერთობის ენას –- რუსულ ენას, დამახპსიათებელია დადე– 

ბითი განწყობა სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა შორის კონტაქტე- 

ბის, მრავალეროვანი კოლექტივებისა და ეროვნულად შერეული 
ქორწინების მიმართ; ხოლო მათ შოროს, ვისაც უჭირს რუსულ ენა- 
ზე ლაპარაკი ან საერთოდ ვერ ფლობს მ.ს მსგავსი დადებითი 

ეროვნული განწყობა გამოკითხულთა დაახლოებით ერთ მეხუთედ 
ნაწილს პქონდა. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობი ფორმების სო- 
ციოლოგიური შესწავლა დამაჯერებლად გვიჩვენებს, «ომ, რაც 

უფრო მაღალია რესპოდენტის სოციალურ-პროფესიული სტატუსი, 
მით უფრო დადებითია მისი ეროვნული განწყობა და ორიენტაცია. 

მაგალითად, ფიზიკური შრომის მუშაკებს შორის ეროვნული გან- 
წყობის ამპლიტუდა ჰერყეობს კვალიფიკაციისა და სოციალური 

მობილობის ზრდის შესაბამისად, ხოლო გონებრივი შრომის მუშა- 

კების საეროვეებათაშორისო განწყობა ფიზიკური შრომის წარმო- 

მადგეზელთა შესაბამის გავწყობასთაე შედარებით უფრო აქტიური 

და ინტენსიურია (ის. ცხრილი 26). 

ცხრილი % 

საეროვნებათამორისო განწყობა ფიზიკური და გონებრივი შრომის 

მუშაკებს შორის ქალაქად (%“-ით გამოკითხულთა მიმართ) 

  

  

  
  

(-:§ |, 
. /§ი I 5 

ანკეტის კითხვები 55 5 |§25 

213 1344 
თორ | 5-5 CC 

I 1. კოლექტივის ეროვნულ "ძემადგენლობას ერთად მუშაობის 
დროს მნიშვნელობა არ არა აქვს 00 69 

2. სხვა ეროვნების ადამიანებს შორის მეგობრები ჰყავს. 55 §59 
კ. სხვა ეროვნების ადამიანებზე დაქორწინებული ახლო ნათე- 

სავები (შვილი, და, ძმა) ჰყავს , , | ვი 41 
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საეროვნებათაშორისო განწყობების აღმოცენებისა და ფიქსი- 
რების ინტენსიობაზე გარკვეულ ზეგავლენას ახდენს პიროვნების 
კულტურისა და განათლების დონე. სოციოლოგიური კვლევის შე– 
დეგები ცხადყოფს, რომ ადამიანის განათლება, მეცნიერული თუ 
კულტურული ინფორმაციის სიხშირე დადებით ზემოქმედებას ახ–- 
დენს ინტერააციოვალური შეგნებისა და ორიენტაციის ჩამოყალიბე– 
ბაზე. ჩვენ მიერ გაანალიზებული ემპირიული მასალაც ადასტუ- 
“ებს ასეთი დასკვნის სისწორეს. როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ქა- 
ლაქად მცხოვრები ქართველი მოსახლეობის ღიდ უმრავლესობას 
აღმოაჩნდა დადებითი განწყობა მრავალეროვანი კოლექტივისა და 
შერეული ქორწინების მიმართ. მათ შორის საშუალო განათლებით 
იყო რესპოდენტთა 27,4 პროცენტი„ უმაღლესი განათლებით -- 

39,4 პროცენტი, წერა-კითხვის უცოდინართა ან მცირემცოდნეთა 

საერთო რაოდენობამ კი გამოკითხულთა მხოლოდ 2,)7 პროცენტი 

შეადგინა. 

მაშასადამე, რაც უფრო მაღალია ამა თუ იმ ეროვნების ადამი– 

ანის განათლებისა და კულტურის დონე, სოციალურ-პროფესიული 
სტატუსი, მიღებული და გადამუშავებული ინფორმაციის მარგი 

ქმედების კოეფიციენტი, მით უფრო კეთილნაყოფიერი ატმოსფე- 
ოო იქმნება დადებითი ეროვნული განწყობის ჩამოყალიბებისა და 
ფიქსირებისათვის. თავის მხრივ, პოზიტიური ეროვნული ორიენ- 

ტაცია ხელს უწყობს საეროვნებათაშორისო კონტაქტების გაღრმა- 
გებასა და გაფართოებას, მატერიალურ და სულიერ ღირებულება- 
თა ურთიერთგაცვლასა და ურთიერთგამდიდრებას, საეროვნებათა- 

შორისო კავშირურთიერთობის ახალი ფორმების წარმოშობასა და 

დამკვიდრებას. 
როგორც ცნობილია, სოციალური განწყობა საფუძვლად უდევს 

პიროვნების ქცევას, მის საზოგადოებრივად აუცილებელ მოქმედე- 

ბას. მართალია, ადამიანის განწყობა განსაზღვრავს მის ქცევას, მაგ- 

რამ ისინი ყოველთვის იდენტური როდია. შეიძლება პიროვნების 

განწყობა ინტერნაციონალური იყოს, მაგრამ მისი მოქმედება ზოგ- 

ჯერ არათუ არ ემთხვეოდეს ასეთ განწყობას, არამედ, პი- 
რიქით, კიდევაც ეწინააღმდეგებოდეს მას. ასეთი ქცევა, რომელიც 

პიროვნების განწყობას არ შეესაბამება, ატარებს სიტუაციურ ხა- 

სიათს და სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა ორიენტაციაში არ ას- 
რულებს რაიმე მნიშვნელოვან როლს. 

ამიტომ პიროვნების ორიენტაცია, რომელიც მიმართულია შე– 
ზღუდულობისა და განკერძოებისაკენ, არ შეიძლება ერთი რომე- 
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ლიმე სიტუაციური განწყობის შედეგი იყოს მხოლოდ. მისი საფუძ- 
ველი უფრო ღრმად უნდა ვეძიოთ იმ ნეგატიური ხასიათის მიზეზებ- 

ში, რომლებიც ასულდგმულებენ სხვადასხვა ეროვნულ ცრურწმე- 
ნასა და სტერეოტიპს, აცოცხლებენ ეროვნული ნიპილიზმის, ნაცი- 

ონალიზმისა და შოვინიზმის გადმონაშთებს. ამდენად, უარყოფითი 

ეროვნული განწყობისა და ორიენტაციის შესაცვლელად საჭიროა 
არა მარტო ინტერნაციონალური აღმზრდელობითი მუშაობა, არა- 

მედ კომპლექსურ ღონისძიებათა განხო4.ციელება საზოგადოებრივი 

ცხოვრების ყველა სფეროში. 

როგორც უკვე მივუთითეთ, ადამიანის განწყობა და ქცევა 

ზოგჯერ ერთმანეთს »რ შეესაბამება. ამის გამო არსებითი მნიშვნე– 

ლობა აქვს იმის გარკვევას, თუ განწყობისა და ქცევის შეუსაბამო- 
ბის შემთხვევაში რომელი უფრო ადეკვატურად ასახავს საერთოდ 
ადამიანთა ურთიერთობისა და, კერძოდ, საეროვნებათამორისო 

კავშირუ/” თიერთობის რეალურ სურათს –- განწყობა თუ ქცევა. 

ცნოM ლია, რომ ეროვნული განწყობა, ვიდრე იგი კონკრეტუ- 

ლი ქცევ! სა და მოქმედების სახით ჩამოყალიბდებოდეს, ადამიანის 
ცნობიერების არეში გაივლის, მოწმდება და იხვეწება. მიუხედავად 
ამისა, ადამიანის შეხედულებებსა და წარმოდგენებში ჩპმოყალიბე–- 

ბული გაცნობიერებული ეროვნული განწყობა უფრო მეტად განი– 

ცდის სხვადასხვა ცრურწმენებისა და სტერეოტიპების ზეგავლენას, 
ვიდრე პიროვნების უშუალო სოციალური მზაობა და ორიენტაცია. 

პიროვნების კონკრეტული მოქმედება, ადამიანთა უშუალო კა– 

ვშირურთიერთობა სოციალური გამოცდილებისა და საეროვნებათა- 
შორისო კონტაქტების პრაქტიკის საფუძველხე ათავისუფლებს 
ეროვნულ განწყობასა და ორიენტაციას სხვადასხვა დანაშრევისა- 
გან, მათ შორის ეროვნული და რელიგიური ცრურწმენებისაგან. 

ამას კი უდიდესი მნიშვნელობა აქვს საეროვნებათაშორისო კავშირ- 
ურთიერთობის სრულყოფისა და განვითარებისათვის. ასეთი ცრუ- 
რწმენებისაგან0, დრომოჭმული ტრადიციებისა და ზნე-ჩვეულებები– 

საგან თავისუფალი ეროვნული განწყობა სოციალური კატალიზატო- 
რის როლს ასრულებს ადამიანთა შორის უშუალო ურთიერთობისა 
და კონტაქტების გაფართოება-განმტკიცებაში 

ჩვენს რესპუბლიკაში ჩატარებულმა სოციოლოგიურმა გამოკვ- 
ლევამ გვიჩვენა, რომ სოფლის მოსახლეობის უფროსი ასაკის (50 
წელზე მეტი) რესპოდენტთა 36,1 პროცენტმა შერეული ქორწინე- 
ბა არასასურველად მიიჩნია, მაშინ როცა შედარებით უმცროსი 
ასაკის (25--29) წარმომადგენლებში მხოლოდ 20,2 პროცენტმა ჩა- 

თვალა ასეთი ქორწინება მიუღებლად. ეს განსხვავება იმის შედე- 
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გია, რომ სოფლად რელიგიური და სხვა გადმონაშთები უფრო მე- 

ტად გავრცელებულია უფროსი ასაკის ადამიანებს შორის, რაც 

უარყოფითად მოქმედებს მათ ცნობიერებასა და ფსიქოლოგიაზე. 

ასეთსავე სურათს გვაძლევს სხვა საბჭოთა რესპუბლიკებში ჩატარე–- 
ბული სოციოლოგიური გამოკვლევები. თათრეთის ავტონომიურ 
რესპუბლიკაში შერეული ქორწინების მიმართ უარყოფითი განწყო- 

ბის მქონე პირთა რიცხვი თითქმის სამჯერ მეტია მათ შორის, ვი- 

საც წესად აქვს რელიგიური დღესასწაულებისა და რიტუალური 
წეს-ჩვეულებების აღნიშვნა.' 

ამასთან, ნეგატიური განწყობები საეროვნებათაშორისო კავ- 

შირურთიერთობის სფეროში ყოველთვის როდია დაკავშირებული 
სხვადასხვა სახის ცრურწჭენებთან და აუცილებლად როდი ნიშნავს 

ნაციონალიზმისა და შოვინიზმის გამოვლინებას. ცალკეული ნეგა- 
ტიური განწყობები შეიძლება წარმოიქმნას ამა თუ იმ პიროვნები- 

სათვის არასასურველ სიტუაციაში. ასეთი განწყობები უპირატესად 
სიტუაციური, შემთხვევითი ხასიათისაა და პიროვნების მსოფლ- 

მხედველობიდან, მისი ეროვნული ფსიქოლოგიიდან არ გამომდინა- 
რეობს. 

ამრიგად, ლენინური ეროვნული პოლიტიკის საფუძველზე 
ჩვენს ქვეყანაში განხორციელებულმა ღრმა სოციალ-ეკონომიურმა 
გარდაქმნებმა ძირფესვიანად შეცვალა სოციალისტური ერებისა და 

ეროვნებების სულიერი სამყარო, მათი ფსიქოლოგია, საეროვნება- 

თაშორისო კავშირურთიერთობის ხასიათი და დანიშნულება. სოცი- 

ალიზმმა სამუდამოდ აღმოფხვრა ეროვნული შუღლი და მტრობა. 

ნიჯდაგი გამოაცალა ეროვნულ განკერძოებას და გაუცხოებას, სა- 

ზოგადოებრივი განვითარების ერთ-ერთ ძირითად ძალად აქცია 

ხალათა მეგობრობა და ძმური თავამშროვლობა. 

კომუნიზმის მშენებელი საბჭოთა ადამიანის სულიერ სახესთან 

შეუთავსებელია ნაციონალიზმის იდეოლოგია და ფსიქოლოგია, 
ეროვნული ნიჰილიზმისა და ნაციონალისტური გადმონამთების ნე- 

ბისმიერი გამოვლენა. სსრ კავშირის ხალხების ეროვნული ფსიქო–- 

ლოგიის გარდაქმნა, მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ფსიქოლოგი- 
ის ჩამოყალიბება განვითარებული სოციალიზმის პირობებში ეროვ- 

ნული ურთიერთობის სრულყოფის ერთ-ერთი ძირითადი კანონზო- 

მიერებაა, საზოგადოებრივი ცხოვრების მზარდი ინტერნაციონალი- 

ზაციის მთლიანი პროცესის შემადგენელი ნაწილია. 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის სოციალურ-ფსი- 

ქმოლოგიური საკითხების სოციოლოგიური შესწავლა ცხადყოფს, 

! I). M. 19096#7:683, დასახელებული სტატია, გვ. 12. 
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რომ ჩვენი ქვეყნის ყველა ეროვნების მშრომელთა აბსოლუტური 
უმრავლესობისათვის დამახასიათებელია დადებითი საეროვნებათა- 
შორისო განწყობა და ორიენტაცია, სხვადასხვა ეროვნების ადამია–- 

ნებს შორის უშუალო ურთიერთობისა და კონტაქტების გაფართო- 

ება, ეროვნული თვითშეგნების განვითარება და საერთო–ეროვნუ- 
ლი სიამაყის შეგნება. სოციოლოგიური გამოკვლევებს შედეგები 

საფუძველს გვაძლევს დავასკვნათ, რომ ადამიანის ღირებულებითი 

ორიენტაციის ფორმირებაში სხვა კომპონენტებთან ერთად აქტიუ- 

რად მონაწილეობს პიროვნების სოციალური მზაობა –- ეროვნული 
განწყობის სახით. 

§ 9. საბჭოთა ადამიანის საერთო-ეროვნული სიამაყე –- საერო- 

ვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაძლიერების ფაქტორი 

კომუ იხმის მშენებელი საბჭოთა ადამიანის ჭეშმარიტი პატ- 

რიოტისა და ინტერნაციონალისტის ფსიქოლოგიის უმნიშეზელოვა- 
ნეს თავისებურებას შეადგენს ერთიანი საბპოთა ოჯახის გრიძნობა, 

სულიერი ნათესაობის ღრმა შეგნება. ყველა საბჭოთა ადამიანი, მი– 
უხედავად ეროვნული კუთვნილებისა და ენის, ამ:ყობს თავისი 

საერთო I ამშობლოთი –– საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკე- 

ბის კავშ რით, სადაც კაცობრიობის ისტორიაში პირველად მოეღო 

ბოლო სოციალურ და ეროვნულ ჩაგვრას, ადამიანის მიერ ადამია- 

ნის ექსპლოატაცია”, სადაც «შვა და განმტკიცდა კლასობრივი ინ- 

ტერესებისა და მიხნების ერთობით შეკავშირებული მშრომელი ადა- 

მიანების დიადი ძმობა. ჩამოყალიბდა ისტორიაში უმაგალითო საე– 
როვნებათამშორისო კავშირურთიერთობა, რომელსაც სამართლიანად 

ვუწოდებთ ხალხთა ლენინურ მეგობრობას, 

ჩვენი ქვეყნის ასზე მეტი ეროვეების თანასწორუფლებიავი ხა- 
ლხების ერთობლივი შრომისა და ბრძოლის შედეგად შეიქმნა დი- 
ადი თანამეგობრობისა და ძმობას სიმბოლო –- მრავალეროვანი 

საბჭოთა სახელმწიფო, რომელმაც პირველად გაკვალა კომუნისტუ- 

რი ცივილიზაციის გზა და კაცობრიობას განვითარების მაგისტრა– 

ლური მიმართულება უჩვენა. ყოველივე ეს საბჭოთა ადამიანების 

შეგნებასა და ფსიქოლოგიაში მტკიცედ ამკვიდრებს ეროვნული სი– 

ამაყის გრძნობას, რომელიც მომწიფებული სოციალიზმის პირობებ- 

ში კიდევ უფრო ვითარდება და ღრმავდება. ახლა, როცა ჩვენს ქვე– 
ყანაში ჩამოყალიბდა და წარმატებით ვითარდება ადამიანთა ახალი 

ისტორიული ერთობა –- მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხი, სრული 

საფუძველი გვაქვს ვილაპარაკოთ არა მარტო ეროვნული სიამაყის 

223



შესახებ, არამედ ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ხალხის დიდ პა- 
ტრიოტულ გრძნობაზე, საბჭოთა ადამიანების საერთო-ეროვნულ 
სიამაყეზე. 

ეროვნული სიამაყის ცნების პროლეტარული კომუნისტური 
გაგება პირველად ვ. ი. ლენინმა მოგვცა თავის ცნობილ სტატიაში 
„ველიკორუსების ეროვნული სიამაყის შესახებ“ (1914), ამ სტატია– 
ში ვ. ი. ლენინი მიუთითებდა, რომ პროლეტარული რევოლუციის 

გამარჯვების აუცილებელი პირობაა მუშების თანმიმდევრული აღზ- 
რდა ეროვნული თანასწორობისა და ძმობის სულისკვეთებით, ნა- 

ციონალიზმისა და შოვინიზმისადმი შეურიგებლობის ღრმა რწმე- 
ნით. ველიკორუსი შეგნებული პროლეტარებისათვის უცხო «ოდია 
ეროვნული "სიამაყის გრძნობა. პირიქით, რუსეთის მუშათა კლასი 

ყველაზე უფრო მეტს აკეთებს სამშობლოს თავისუფლებისა და ბე– 
დნიერებისათვის. სოციალიზმი როდი უარყოფს ეროვნული სიამა- 

ყის გრძნობას, არამედ, სწორად გაგებული ეროვნული სიამაყის 
გრძნობა ყველა ეროვნების მუშათVთდ სოციალისტურ ინტერესებს 
თანემთხვევა. „და ჩვენ, ველიკორუსი მუშები, –– წერდა ვ. ი. ლე– 

ნინი ამ სტატიაში, –– აღსავსენი ვართ ეროვნული სიამაყის გრძნო- 

ბით, ჩვენ გვსურს რადაც უნდა დაგვიჯდეს თავისუფალი და დამოუ- 
კიდებელი, თავისთავადი, თვითმყოფი, რესპუბლიკური, ამაყი ველი–- 
კორუსე თი, რომელიც თავის „ურთიერთობას მეზობლებთან ააგებს 
თანასწი რობის ადამიანურ პრინციპზე და არა პრივილეგიების ბა- 
ტოწყმუ 5, დიდი ერის დამამცირებელ პრინციპებზე“.! 

ასე ესმოდა ლენინს, თავისი ქვეყნის უდიდეს პატრიოტსა და 

ინტერნა კიონალისტს, ჭეშმარიტი ეროვნული სიამაყის ჟფრძნობა. 

ოქტომბრის რევოლუციის გამარჯვების შემდეგ ეროვნული 
ეკონომიკისა და კულტურის აღორძინებამ, ეროვნული სახელმწი–- 
ფოებრიობის შექმნამ და განვითარებამ ბუნებრივია, გამოიწვია 

ეროვნული თვითშეგნების აღორძინება. სოციალიზმისა და კომუნი- 
ზმის მშენებლობის წლებში სსრ კავშირის ზალხების ეკონომიური, 

პოლიტიკური და კულტურული კავშირურთიერთობის განვითარე- 
ბის კვალობაზე კიდევ უფრო გაძლიერდა და გაღრმავდა დიადი ერ- 
თობის კეთილშობილური გრძნობა, რომელსაც ჩვენ საბჭოთა ადამი- 

ანების საერთო ეროვნულ სიამაყეს ვუწოდებთ. 

„ახლა, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექ- 

მნის დღიდან ნახევარი საუკუნის შემდეგ, –– აღნიშნა ლ. ი. ბრეჟ– 
ნევმა,–ჩვენ სრული საფუძველი გვაქვს ვილაპარაკოთ უფრო ფართო 

1 ე. ი ლენინი, თხზ, ტ. 21, გვ. 113. 
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მცნებაზე, მთელი ჩვენი ხალხის დიდ პატრიოტულ გრძნობაზე - 

საბჭოთა ადამიანის საერთო-ეროვნულ სიამაყეზე. საბჭოთა ადა– 

მიანის საერთო ეროვნული სიამაყე ეს უზარმაზარი, ტევადი, თავისი 

შინაარსით უმდიდრესი გრძნობაა. იგი უფრო ღრმა და ფართოა, 

ვიდრე ჩვენი ქვეყნის შემადგენელი ხალხებიდან თვითეულის ბუნე– 
ბრივი ეროვნული გრძნობები, მან შეისისხლხორცა ყოველივე საუ– 

კეთესო, რაც კი რამ შექმნილა მილიონობით საბჭოთა ადამიანის 

გარჯით, ვაჟკაცობით, შემოქმედებითი გენიით4“.! 

ამ დიდი პატრიოტული და ინტერნაციონალური შინაარსის 
ცნებაში კონცენტრირებულია კომუნისტური პარტიისა და საბჭოთა 

ხალხის მსოფლიო–ისტორიული მნიშვნელობის მიღწევები ეროვ- 
ნული საკითხის მთლიანად და საბოლოოდ გადაწყვეტის, ახალი, სო–- 

ციალისტური ტიპის ეროვნული ურთიერთობის ჩამოყალიბებაში, 

საბჭოთა ადამიანების საერთო-ეროვნული სიამაყის გრძნობა 

სოციალისტური ერებისა და ხალხების ცნობიერების, ფსიქოლოფი–- 

ისა და კულტურის განვითარების იდეურ-პოლიტიკური და ზნეობ- 
რივ-ემოციური შენადნობია. იგი კომუნიზმის მშენებელი ადამიანის 

შეგნებაში დამკვიდრდა ახალი საზოგადოებრივი ცხოვრების მშენე– 
ბლობის საერთო მიზნებისა და ამოცანების შეცნობისა და დაუფ- 

ლების საფუძველზე. 
სოციალისტური სინამდვილე, კომუნისტური თანაცხოვრების 

წესი: „ვიშრომოთ, ვისწავლოთ და ვიცხოვროთ კომუნისტურად“ 

საბჭოთა ადამიანების ცნობიერებასა და ფსიქოლოგიაში ყოველდ- 

ღიურად ამკვიდრებს კომუნიზმის მშენებელი საბჭოთა ადამიანის 

ძირითად მორალურ პრინციპებსა და ღირებულებებს, ორგანულად 

ახამებს ერთმანეთთან საკუთარი სამშობლოს სიყვარულის საუკუ- 

ნოვან, ღრმაპატრიოტულ გრძნობას და 3რავალეროვანი საბჭოთა სა– 

ხელმწიფოს თანასწორუფლებიანი მოქალაქის საერთო ეროვნული 
სიამაყის მაღალ შეგნებას. „რაც უფრო შო“ს მივდივართ კომუნიზ- 

მის მშენებლობის გზით, –– აღნიშნა ლ. ი. ბრეჟნევმა სსრ კავშირის 

50 წლისთავის საიუბილეო სხდომაზე. –– რაც უფრო მრავალფერო– 

ვანი და მტკიცე ხდება სსრ კავშირის ყველა ხალხის ეკონომიური, 

კულტურული და სხვა გამაერთიანებელი კავშირი, მით უფრო ძლი– 
ერი და ღრმაა დიადი ერთობის კეთილშობილური გრძნობა, რომე- 

ლსაც ჩვენ საბჭოთა ადამიანის საერთო-ეროვნულ სიამაყეს ვუ- 

წოდებთ“.? 

1 ლ. ი ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავში– 

“ის ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 81. 

2 იქვე. 
15. რ. გრძელიძე 295 
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საერთო-ეროვნული სიამაყის გრძნობა, როგორც საბჭოთა ადა– 
მიანების ფსიქოლოგიის ერთ-ერთი ძირითადი შემადგენელი ნაწი- 

ლი, ყალიბდება და ვითარდება მთელი საზოგადოებრივი ცხოვრე- 
ბის სულ უფრო მზაიდი «ინტერნაციონალიზაციის საფუძველზე. 
ცნობილია, რომ სოციალიზმის პირობებში ინტერნაციონალიზაციის 

პროკესი ღრმად იჭრება საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფე- 

როზი, პიოველ ყოვლისა კი, ეკონომიური ცხოვრების დარგში. წარ– 

მოების სოციალისტური წესი, საწარმოო ძალებისა დად შრომითი 

რესურსების რაციონალური განაწილება, შრომის საკავშირო დანა- 

წილება, ერთიანი სახალხო-სამეურნეო კომპლექსის შექმნა და გან– 

ვითარება მტკიცე ეკონომიურ საფუძველს ქმნის საზოგადოებრივი 

ცხოვრების ინტერნაციონალიზაციისათვის, საბჭოთა ადამიანების 

მორალის, ფსიქოლოგიის და კულტურის, ინტერნაციონალური ნიშ– 
ნების აღმოცენება-განვითარებისათვის. 

წარმოების საშუალებათა საზოგადოებრივი საკუთრების, სო- 

ციალურ-პოლიტიკური, კულტურული და იდეოლოგიური ცხოვრე- 
ბის ერთობის ბაზაზე ჩვენს ქვეყანაში ჩამოყალიბდა პიროვნების 

ახალი, სოციალისტური ტიპი, რომლის ძირითადი დამახასიათებე- 

ლი ნიშნებია ერთგულება კომუნიზმის საქმისადმი, სოციალისტური 

პატრიოტიზმი და ინტერნაციონალიზმი, მაღალი შრომითი და საზო– 

გადოებრივ-პოლიტიკური აქტივობა, შეურიგებლობა ექსპლოატა- 
ციისა და ჩაგვროსადმი, ეროვნული და რპსობრივიი მტრობისა და 

ცრუ შეხედულებებისადმი, კლასობრივი სოლიდარობა ყველა ქვე- 
ჟნის მშრომელებისადვჭი და სხვ. 

საბჭოთა ადამიანების სულიერი სახის ინტერნაციონალური ნი- 

შნები, რომლებიც ამავე დროს პიროვნების საუკეთ-სო. ზოგადსა- 

კაცობრიო თვისებების განვითარებას წარმოადგენს, საბჭოთა ხასი-- 

ათის ძი“ითად შინაარს შეადგენს. ამასთა5, საბჭოთა ხასიათის ეს 
საერთო ნიშან-თვისებანი სხვადასხვა ეროვნების ადამიანებში ვლი–- 

ნდება სპეციფიკური ეროვნული კოლორიტით. გრძნობების. განც- 

დების, ზნე-ჩვეულებების გამოხატვის თავისებური ფორმებითა დ» 
საშუალებებით. 

საბჭოთა ხასიათის საერთო ინტერნაციონალური ნიშნების გა- 

მოვლენის ეროვნული სპეციფიკა, რა თქმა უნდა, არ იძლევა საფუ- 

ძველს სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა ურთიერთდაპირისპირები- 
სათვის, როგორც ამას ბურჟუაზიული სოციოლოგები ამტკიცებენ. 

პირიქით, ერთიანი საბჭოთა ხასიათის მრავალფეროვანი ფორმით გა– 

მოხატვა იმის დამადასტურებელია, რომ პიროვნების სოციალისტუ- 

რი ტიპისათვის დამახასიათებელია ინდივიდუალურ და ეროვნულ- 
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სპეციფიკურ თავისებურებათა სიმდიდრე ადამიანთა იმ ახალ ისტო- 

რიულ ერთობაში, რომელსაც განვითარებული სოციალისტური სა- 

ზოგადოება ქმნის. მრავალფეროვნება ცრთიანობაში –- ასეთია საბ. 

ჭოთა ხასიათის სკპერთო ინტერნაციონალური და ეროვნულ-სპეცი- 
ფიკური ნიშნების განვითარებისა და თანაფარდობის დიალექტიკა 

სოციალისტურ სახოგადოებაში. საბჭოთა ადამიანების ყოფა-ცხო- 

ვრებაში, სულიერ სახეში და ფსიქოლოგიაში ო#4განულად არის 

ერთმანეთთან დაკავშირებული და შეხამებული, ე«–თი მხრივ, ერო- 

ვნული თავისებურებანი და, მეორე მხრივ, ინტერნაციონალური, 
საერთო-საბჭოური თვისებები და ტრადიციები. 

საბჭოთა ადამიანების სულიერი სახს ინტერნაციონალური 
ნიშნების «აღმოცენება-დამკვიდრებას ხელს უწყობს სოციალისტუ- 
რი საზოგადოების სოციალური ერთგვაროვნობის ზრდა. ქვეყანაში 

სოციალური და ეროვნული ანტაგონიხმების ·ლიკვიდაციოს შედე– 

გად ჩამოყალიბდა საერთოდ მთელი საზოგადოებისა და, კერძოდ, 

ყველა ერისა და ეროვნების ერთტიპიური სოციალური სტრუქტუ- 

რა, რომელსაც შეადგენდნენ მუშათა კლასი, კოლმეურნე გლეხო- 
ბა და სახალხო ინტელიგენცია. საბჭოთა საზოგადოების ყველა შე– 
მადგენელი კლასისა და ფენის სოციალური სტრუქტურის ძირეუ- 
ლი გარდაქმნის შედეგად ღ“მა ცვლილებანი მოხდა საბჭოთა ად> 

მიანების სოციალურ ბუნებაში, მსოფლმხედველობაში, ფსიქოლო- 
გიაშუ. ყველა ეროვნების მშრომელთა 'ყოველდღიურ ცხოვრებაში 

აქტიურად ინერგება ახალი ჩნე-ჩვეულებები და ტრადიციები, ყო- 
ფა-ცხოვრებისა „და ქცევის კომუნისტური ნორმები, ახალი მორა–- 

ლური ღირებულებანი და იდეალები. ყოველივე ეს კი ხელსაყრელ 
სოციალურ-პოლიტიკურ პირობებს ქმეის საეროვნებათაშორისო 
კავშირურთიერთობის გაღრმავებისათვის, სხვადასხვა «ეროვნების 

წარმომადგენელთა შორის კონტაქტების გახშირებისა და გაფართო- 

ებოსათვის. 

ჩაბჭოთა ხალხის იდეურ-პოლიტიკური ერთობა.ა რომელიც 

ჩვებს ქვეყანაში სოციალისტური საზოგადოები აშენებასთან ერ–- 
თად ჩამოყალიბდა, თავის გამოხატულებას პოულობს საბჭოთა ადა- 
მიანების ინდივიდუალურ და საზოგადოებრივ ცნობიერებაში, ფო- 

რმით ეროვნულ და შინაარსით სოციალისტურ საბჭოთა კულტუ- 

რაში. ამ ფაქტორების ზემოქმედების შედეგად მიმდინარეობს სო- 

ციალისტური საზოგადოებრივი ურთიერთობის და ·'მპშასადამე, 

ეროვნული ურთიერთობის სრულყოფა-განვითარების «სტორიული 
პროცესი. 

სულ უფრო მტკიცდება (და ღრმავდება საბჭოთა ადამიანების 
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სულიერი ერთობა სოციალისტური ეროვნული ფსიქოლოგიის „გან- 
ვითარების, მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ერთიანი ფსიქოლო- 

გიის ფორმირების შედეგად. ამ ერთობის ემოციურ-მხატვრული 

არსი შესანიშნავად გადმოსცა ცნობილმა უკრაინელმა საბჭოთა პო- 

ეტმა პავლო ტიჩინამ ლაკონურ და ხატოვან გამოთქმაში: „ერთიანი 
ოჯახის გრძნობა“. სწორედ ეს ერთიანი და განუყოფელი ოჯახის 

გრძნობა დაედო საფუძვლად საბჭოთა ადამიანების საერთო ეროვ–- 
ნულ სიამაყეს. 

ახალი ადამიანის ფორმირება, კომუნისტური მსოფლმხედვე- 
ლობის ჩამოყალიბება, კომუნიზმის მშენებელი პიროვნების მორა- 

ლური ნორმების ცხოვრებაში განხორციელება ახლა შეუძლებელია 
თითოეული მოქალაქის ცნობიერებაში საერთო-ეროვნული სიამაყის 

შეგნების მტკიცედ დამკვიდრების გარეშე. 
ადამიანების სულიერი სამყაროს გარდაქმნა კომუნისტური 

ცნობიერებისა და ფსიქოლოგიის ფორმირება ყოველთვის იყო და 
არის კომუნისტური პარტიის შეუნელებელი ზრუნვის საგანი. პარ- 

ტიის დაუცხრომელი იდეოლოგიური და მასობრივ-პოლიტიკური 

მუშაობის შედეგად „საბჭოთა ხელისუფლების წლებში გგანუზომ- 

ლად გამდიდრდა ხალხის სულიერი ცხოვრება, ამაღლდა მისი კულ- 
ტურული დონე, გაიზარდა მისი პოლიტიკური შეგნებულობა. ოქ- 
ტომბრის შემდეგ ჩვენი ისტორიის მთელმა მსვლელობამ დაადას– 
ტურა, თუ რა მაღალი მორალურ-პოლიტიკური თვისებები აქვს ჩა- 

ნერგილი საბჭოთა ადამიანებს, რა უკვდავი გმირობის ჩადენა შეუ- 

ძლია საბჭოთა ადამიანს, თავისუფალ, შეგნებულ მშრომელს, პატ- 
რიოტსა და ინტერნაციონალისტს, ეს არის სოციალიზმის ერთ- 

ერთი ყველაზე ფპსდაუდებელი მონაპოვარი“.! 
საბჭოთა საზოგადოების განვითარების თანამედროვე. ეტაპზე 

კიდევ უფრო იზრდება მეცნიერული მსოფლმხედველობის, ზნეო– 
ბრივი და კულტურული აღზრდის როლი ახალი ადამიანის ფორმი– 
რებაში. მშრომელთა აღზრდა კომუნისტური მსოფლმხედველობისა 

და მორალის სულიაკვეთებით, საბჭოთა ადამიანების კულტურულ- 
ტექნიკური დონის ამაღლება, ზნეობრივი და ფიზიკური სრულყო- 

ფა კომუნისტური მშენებლობის ერთ-ერთი ძირითადი ამოცანაა, 
რომლის წარმატებით გადაჭრაზე ბევრად არის დამოკიდებული კო- 

მუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის აშენება კომუნისტური 
საზოგადოებრივი ურთიერთობის ჩამოყალიბება. 
    

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკები” კავშირის 

ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 73-74. 
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მართალია, მშრომელთა კომუნისტური აღზრდის სფეროში მი- 
ღწეულია დიდმნიშვნელოვანი წარმატებები, მაგრამ ეს იმას რო- 
დი ნიშნავს, რომ უკვე გადაწყდა საბჭოთა საზოგადოების წინაშე 
მდგარი იდეოლოგიური და პოლიტიკურ-აღმზრდელობითი ამოცანე– 

ბი; ჩვენს სოციალისტურ სინპჰმდვილეში ჯერ კიდევ ადგილი აქვს 

წარსულისაგან მემკვიდრეობით მიღებულ, თავისი არსით სოცია- 
ლიზმთან 'მეუთავსებელ ისეთ გადმონაშთებს როგორიცაა არაკე- 

თილსინდისიერი დამოკიდებულება შრომისადმი, უდისციპლინობა, 

მოშვებულობა, მომხვეჭელობა, მექრთამეობა პროტექციონიზმი 

«და სხვა ამგვარი გამოვლინებანი. ჩვენი სახოგადოების უპირველე- 
სი მოვალეობაა აღმოფხვრას კომუნისტური მორალის ეს ანტიპო- 
დები, რადგან წინააღმდეგ შემთხვევაში ადამიანის პიროვნების ყო–- 
ველმხრივ და ჰარმონიულ განვითარებაზე ლაპარაკიც კი ზედმე- 

ტია. 

სოციალისტური საზოგადოების განვითარების თანამედროვე 

ეტაპზე მშრომელთა კომუნისტური აღზრდის საჭიროებას, სხვა 
ფაქტორებთან ერთად, განაპირობებს ეკონომიური ფაქტორები. 

სოციალისტური ეკონომიკის განვითარების მაღალი დონე, მეცნიე– 
რულ-ტექნიკური პროგრესის სწრაფი ტემპი მოითხოვს არა მა“- 
ტო მშრომელთა კვალიფიკაციის, არამედ შრომის დისციპლინის, 

ორგანიზებულობის, საზოგადოებრივი აქტივობის ამაღლებას. ეს 

ბუნებრივიცაა, რადგან ჩვენს ქვეყანაში შენდებ„ კაცობრიობის 
ისტორიაში ყველაზე ორგანიზებული, ყველახ;: შრომისმოყვარე 

საზოგადოება და ამ საზოგადოებაში იცხოვრებენ ყველაზე შრო- 

მისმოყვარე და კეთილსინდისიერი, ორგანიზებული და დიდად შე– 

გნებული ადამიანები. 

„კომუნიზმის თვით არსი განისაზღვრება ომით, რომ მოქალა– 
ქეებს აქვთ მაღალი შეგნებულობა და პასუხისმგებლობის გრძნო- 

ბა საზოგადოების წინაშე, მაღალი ზნეობრივი თვისებები. სწორედ 
ამიტომ ყველა მოქალაქის სახოგადოებრივი შეგნების აღზრდა კო- 

მუნისტური მშენებლობის პროცესის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანე- 
სი შემადგენელი ნაწილია”.! 

როგორც სკკპ XXIV ყრილობამ აღნიშნა, ამ ბოლო წლებში 

ბევრი რამ გაკეთდა «იმ მიზნით, რომ საბჭოთა ადამიანებისათვის 

ჩაგვენერგა სიამაყის გრძნობა თავისი სამშობლოსათვის თავისი 

ხალხისათვის, მისი დიდი მიღწევებისათვის, ჩაგვენერგა პატივის- 

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

«”«რმოცდაათი წლისთავი, გვ. 74. 
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ცემა თავისი ქვეყნის წარსულის ღირსეული ფურცლებისადმი!. ამის 
შედეგად კიდევ უფრო განვითარდა საბჭოთა ადამიანების ეროვ- 

ნული თვითშეგნება, ეროვნული სიამაყის გრძნობა, “ომელიც ახალ 
თვისებრიობაში გადაიზარდა, საერთო-ეროვნული სიამაყის შეგნე- 

ბამდე პამაღლდა. სოციალისტური ერების შემდგომი დაპხლოუბა და 
მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ფორმირება განამტკიცებს და აღ- 
რმავებს ერთიანი საბჭოთა ოჯახის გრძნობას საერთო-ეროვნული 

სიამაყის შეგნებას. 
ეროვნული თვითშეგნება და საერთოუეროვნული სიამაყის 

გრძნობა ორგანულად არის დაკავშირებული ერთმანეთთან. საერ- 
თო-ეროვნული სიამაყის გრძნობა რეალურ შინაარსს მოკლებული 

უსიცოცხლო აბსტრაქცია როდია, იგი ეროვნული თვითშეგნების 
ნიადაგზეა აღმოცენებული და წარმოგვიდგება როგორც ხალხთა 

კონკრეტულ-ისტორიული გამოცდილების შენაერთი. იმ ზოგადოსა 
და საერთოს სინთეხი, რაც საერთო იდეალებისათვს ბრძოლაში 
იბადება და მკვიდრდება.2 

საერთო-ეროვნული სიამაყის გრძნობა ეროვნული თვითშეგნე– 
ბის საერთო-საბჭოური და ზოგადსაკაცობრიო ელემენტებისა და 
ნიშნების ერთობლიობაა, ყოველივე იმ საუკეთესოსა და პროგრე– 
სულის მემკვიდრეა, რაც საუკუნეების მანძილზე ხალხის გენიას შე– 
უქმნია. თავის მხრივ, საზოგადოებრივი ცხოვრების სულ “უფრო 

მზარდი ინტერნაციონალიზაციის პირობებში ეროვნული თვითშეგ– 
ნების არსებობა წარმოუდგენელია საერთო-ეროვნული სიამაყის 
გრძნობის გარეშე. 

საბჭოთა ადამიანების საერთო-ეროვნულ სიამაყეში ბუნებრი- 
ვად არის შეხამებული საბჭოთა პატრიოტიზმი და პროლეტარული. 
სოციალოტური ინტერნაციონალიზმი. საბჭოთა პატრიოჯიზმი. 

მშობლიური მიწის, ეროვნული კულტურის, ენის, ზნე-ჩვეულებები- 
სა და ტრადიციების სიყვარული ორგანულად ე4წყვის ჩვენი მრაქა- 
ლეროვანი სყმშობლოს. საბჭოთა კულტურის. საერთო საბჭოთა 

ტრადიციებისა და წეს-ჩვეულებების სიყვარულს. 
ბუნებრივია, რომ 'რუსი ადამიანის პატრიოტიზმი, პირველ ყო–- 

გლისა, გამოიხატება მშობლიური რუსეთის სიყვრულით. მისთ- 

ვის მახლობელი და შეუდარებელია რუსეთის ვრცელი ველ-მი§დე- 
რები, წყალუხვი მდინარეები. უკიდეგანო სივ“კეები, რუსული ხა- 

სიათი, დიდბუნებოვანი და შრომისმოყვარე რუსი ხალხი. ქართველს 

1 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გვ. 107. 
2.3 8ნ3:03M4089, I0CMMVIICIIIყილ«ი CI7900III6IხC180 I IIII6ILX- 

MგI9M0IM8IMვმIII 06IICCX8CIIM0% XMM3IM, 4«IIივვიგ», 3 338M01:8 1973 IL 
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საკუთარ თავს ურჩევნია „ცა-ფირუზ, ხმელეთ-ზურმუხტი"“ სამშო- 

ბლო მხარე ცადაზიდული მთებით, მშფოთვარე მდინარეებით მტრი- 
სათვის მკაცრი და მეგობრისათვის გულუხვი, გამრჯე პატიოსანი 
და გონებამახვილი, რომანტიკული ხპსიათის მქონე ქართველი ხალ- 
ხი. ჩვენი ქვეყნის ჩრდილოეთის ხალხებს ა”აებობაც კი ვერ წარ- 

მოუდგენიათ ტაიგისა და ტუნდროს, თოვლიანი ველებისა და სუს- 

ხიანი კლიმატის გარეშე. მაგრამ რუსისათვის. ქართველისათვის, 
ჩრდილოეთის ხალხებისათვის. ისევე როგორც ჩვენი ქვეყნის ყველა 

ერისა და ეროვნების წა”მომადგენლებისათვის, უაღრესად მახლო- 
ბელი და ძვირფასია საბჭოთა სამშობლოს ინტერეჩნები. (მისი გმი- 

რული წარსული, ნათელი აწმყო „და ბედნიერი მომავალი. ერთიანო– 

ბის ეს დიადი შეგნება, ერთიანი ოჯახის 'გრძნობა ღრმად დაეუფ- 

ლა საბჭოთა ადამიანების შეგნებას და გადაიქცა მძლავრ მატერია- 

ლურ ძალად, რომელმაც გადამწყვეტი როლი შეპსრულა ჩვენი ქვე- 
ყნის შინაგანი და გარეშე მტრების წინააღმდეგ ბრძოლაში, სოცი:- 

ლიზმისა და კომუნიზმის გზით ჩვენი ქვეყნის ხალხების წინსვლაში. 
„ჩვენ ყველანი. –– აღნიშნა ლ. ი. ბრეჟნევმა სახეიმო სხდომაზე 
თბილისში, –– რომელ რესპუბლიკაშიც უნდა ვცხოვრობდეთ. საბ- 
ჭოთა პატრიოტები, ერთი სოციალისტური სამშობლოს “შვილები 
ვართ. ჩვენი მშობლიური მიწა, ჩვენი მამული ეს არის თოიდეგანო 
სივრცეები, რომლებიც გადაჭიმულია წყნარი ოკეანიდავე ბალტიის 
ზღვ:მდე. ჩრდილოეთის ყინულოვანი ოკეანიდან პამირსა და კავკა– 

სიამდე. და ყველაფერი, «აც ამ მიწაზე შეუქმნია ადამიანის ხელა, 

დიდებული ქალაქები, გიგანტური სამრეწველო კომპლექსები და 

აბიბინებული ხოდაბუნები. ელექტროს:დგურების კასკადები, სუ- 

ლიე“-ი კულტურის ფასეულობანი, –– ყველაფერი ეს საერთო მრო- 

მის შედეგია, ჩვენი საურთო კუთვნილება. საბჭოთა ხალხის კუთვ- 

ნილებაა“.! 

საერთო-ეროვნული სიამაყის შეგნება შეუთავსებელია ნაციო- 

ნალიხმისა და შოვინიზმის ყოველგვარ გადმონაპშთებსა და „გამოვ- 

ლინებებთან, ეროვნული შეზღუდულობისა და განსაკუთრებულო- 
ბის ცრურწმენასთან, იმ მოძველებულ ზნე-ჩვეულებებთან, რომლე- 
ბიც აღარ შეესაბამება კომუნისტური მშენებლობის დღევანდელ ამო– 

ცანებს. ამიტომ საერთო–ეროვნული სიამაყის შეგნებით საბჭოთა 

ადამიანების სულიერი ფორმირება კომუნისტური აღზრდის, კერ- 

ძოდ, პატრიოტულ-ინტერნაციონალური აღზრდის უმნიშვნელოვა- 

ნესი შემადგენელი 'ნაწილია. ახალი ადამიანის აღზრდა-ჩამოყალი- 
    

1 ლ. ი, ბრეჟნევი, საბჭოთა საქართველოს ორმოცდაათი წელი, გვ. 7. 
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ბების პროცესში „ზნეობისა და სამართლიანობის უბრალო ნორ- 
მებს, რომლებსაც ექსპლოატატორთა ბატონობის დროს ამახინჯე–- 
ბდნენ ან უსირცხვილოდ თელავდნენ, კომუნიზმი ხდის („ცხოვრების 

ურღვევ წესებად როგორც ცალკეულ პი”თა ურთიერთობაში, ისე 
ხალხების ურთიერთობაშიც“.! 

საერთო-ეროვნული სიამაყის მაღალი შეგნებით, პატრიოტი- 
ზმისა და ინტერნაციონალიზმის ჰარმონიული შეხამებით პიროვნე- 
ბის სოციალისტური ტიპი დიამეტრალურად განსხვავდება ბურჟუა–- 
ზიული ტიპის პიროვნებისაგან. 

სოციალისტურ საზოგადოებაში ადამიანთა 'ოურთიერთობა და- 
ფუძნებულია ურთიერთპატივისცემაზე, ურთიერთდახმარებასა და 
თანამშრომლობაზე, რადგან სოციალიზმის დროს ადამიანი ადამი- 
ანისათვის მეგობარი, ამხანაგი და ძმაა. ბურჟუაზიულ საზოგადოე- 
ბაში კი ადამიანთა ურთიერთობა დამყარებულია სოციალურ უთა- 
ნასწორობაზე, ეროვნულ და რასობრივ ჩაგვრაზე. ამიტომ ბურჟუ- 
აზიული ტიპის პიროვნებისათვის დამახასიათებელია საზოგადოები- 

საგან განდგომა და გაუცხოება, კერძომესაკუთრული ფსიქოლო- 
გია, ვიწრო ეროვნულ და ინდივიდუალურ ნაჭუჭში ჩაკეტვა, პირა- 

დი და სახოგადოებრივი, კლასობრივი და ეროვნული ინტერესების 
დაპირისპირებულობა. 

ბურჟუაზიული იდეოლოგია აყალბებს და აკნინებს ეროვნული 

სიამაყის გრძნობას, ზღუდავს მას ვიწროკლასობრივი ინტერესებით. 

ეროვნული და რასობრივი ბარიერებით. ბურეუაზხიისათვის უცხოა 
საერთო-ეროვნული სიამაყის შეგნება, რადგან იგი ახორციელებს 
ეროვნული უთანასწორობისა და რასობრივი დისკრიმინაციის პო- 

ლიტიკას, ნაციონალიზმისა და შოვინიზმის, ეროვნული ნიჰილიზმი–- 

სა და კოსმოპოლიტიხმის შხამით წამლავს ადამიანთა შეგნებას. რის 

ტორიამ არაერთი მაგალითი იცის იმისა თუ როგორ გაუყიდია 

ბორჟუაზიას სამშობლოსა და თავისუფლების, ეროვნული ღი“სე- 

ბის, ენისა და ერის უმაღლესი ინტერესები, როცა მის კლასობრივ 

ბატოვობას სასიკვდილო საფრთხე დამუქრებია?. 

საბჭოთა ადამიანის საერთო-ეროვნული სიამაყის გრძნობა მი- 
სი სახოგადოებრივი და ინდივიდუალური ცნობიერების ფსიქო- 

ლოგიისა და მორალის საფუძველია. მასში კონცენტრირებულია 
კომუნისტური პარტიისა და საბჭოთა ხალხის მსოფლიო–ისტორიუ- 

1 საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის პროგრამა, გე. 135. 
2 ლ. გორგილაძე, სოციალიზმის ისტორიიდან, წიგნი 1II, გვ. 389. 
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ლი მნიშვნელობის მიღწევები ეროვნული საკითხის „გადაწყვეტისა 
და სოციალისტური ეროვნული ურთიერთობის განვითარების 

სფეროში, ხალხთა ლენინური მეგობრობის –– საბჭოთა სახოგადო- 

ების ერთ-ერთი მთავარი მამოძრავებელი ძალის –– ჩამოყალიბებასა 
და გა5მტკიცებაში, სოციალისტური ერების შემდგომი დაახლოებისა 
და მათი სულ 'უფრო მტკიცე ერთობის განხორციელებაში, ადამი–- 

ანთა ახალი ისტორიული ერთობის საბჭოთა ხალხის ფორმირებასა 

და ფუნქციონირებაში. 

სოციალიზმისა და კომუნიზმისათვის მრავალი ათეული წლის 

ერთობლივი ბრძოლისა და შრომის ისტორიულ პროცესში ჩამოყა- 

ლიბდა და განმტკიცდა საბჭოთა ადამიანების საერთო-ეროვნული 

სიამაყის შეგნება. ჩვენი ქვეყნის მშრომელებმა ძმური ერთიანობის 

ამ მაღალი შეგნებით განახო-ციელეს ოქტომბრის სოციალისტური 

რევოლუცია, იმპერიალისტური სახელმწიფოებისა და შინაგანი კონ– 
ტრრევოლუციის წინააღმდეგ ერთობლივ ბრძოლაში დაიცვეს სო– 

ციალისტური რევოლუციის მონაპოვარი, საერთო ძალთ ააგეს 

პირველი ხუთწლედების გიგანტები, ერთობლივი შრომით ჩაუყა- 
რეს საფუძველი ქვეყნის ეკონომიურ ძლიერუბას, ხოლო როცა სო- 

ციალიზმის მონაპოვარს სასიკვდილო საფრთხე დაემუქრა, საერთო 

ძალით აღდგსენ გერმანელ ფაშისტთა ურდოების წინააღმდეგ საბ- 
რძოლველად. 

საბჭოთა ზალხების ერთიანობა, სოციალისტური სამშობლოსა- 

დმი ერთგულება ყველაზე ნათლად დიდ სამამულო ომში გამოვ- 
ლინდა, ხალხთა ლენინურმა მეგობრობამ და ერთიანობის ღრმა შე–- 

გნებამ წარმატებით გაუძლო ამ "მრისხანე განსაცდელს და კიდევ 
უფრო მეტად განმტკიცდა. ფაშიზმთან გიგანტურ შეტაკებაში გაი- 
მარჯვა საბჭოთა საზოგადოებრივმა და სახელმწიფო წყობილებამ. 

სამამულო ომში ჩვენი ქვეყნის ძლიერების საფუძველთა საფუძვე–- 

ლი იყო სოციალისტური ეკონომიკა, სახოგადოების მორალურ- 

პოლიტიკური ერთიანობა, ხალხთა ლენინური მეგობრობა, საბჭოთა 
მეომრების უმაგალითო გმირობა და მამაცობა. ეს იყო ხალხთა 

ძმობისა „და მეგობრობის, პატრიოტიზმისა და ინტერააციონალიზ- 

მის იდეოლოგიის „გამარჯვება იმპერიალიზმისა და ფაშიზმის კაცთ- 

მოძულე, რასობრივი განსაკუთრებულობის ნაციონალისტურ იდე- 
ოლოგიაზე. . 

დიღი სამამულო ომის მრისხანე წლებში საბპოთა ხალხების 
ერთიანობის დიადი გრძნობა, საერთო-ეროვნული ინტერესების 
მაღალი შეგნება შეჩანიშნავად „გამოხატეს უზბეკეთის სსრ შშრომე– 

ლებმა უზბეკი მეომრებისადმი გაგზავნილ წერილში: „შენი ხალხი, 

238



–- წერდნენ უზბეკი მშრომელები თანამემამულე მეომრებს, –– სა– 
ბჭოთა კავშირის ღვიძლი შვილია. რუსი, უკრაინელი. ბელორუსი, 

აზერბაიჯანელი. ქართველი, სომეხი, ტაჯიკი, თურქმენი, ყახახი და 
ყირგიზი შენთან ერთად 25 წლის განმავლობაში დღე და ღამ ამე– 

ნებდნენ ჩვენს დიდ სახლს, ჩვენს ქვეყანას, ჩვენს კულტურას. 
ახლა შენი უფროსი ძმის –– რუსის სახლში ,შენი ძმების-––ბე–- 

ლორუსისა და უკრაიხელის სახლში შემოიჭრა გერმანელი ბასმა– 
ჩი. მას მოაქვს მიხაკისფე“ი ჭირი. სახრჩობელა და მათ“ახი, შიმ- 

შილი და სიკვდილი. მაგრამ რუსის სახლი შენი სახლია უკ“აინე- 
ლისა და ბელორუსის სახლი –- პსევე შენი სახლია, რადგან საბ- 
ჭოთა კავში“ი უ”ღვევი ოჯახია, სადაკ თითოეული თუმცა საკუ- 

თარ სახლში ცხოვრობს, მაგრამ კარ-მოდამო და მეურნეობა ე“თია- 

ნი და განუყოფელი აქვთ“.! 
ომისშემდგომ პერიოდში ხალხთა ერთობლივი შრომის შედე– 

გად ჩვენს ქვეყანაში სოციალიზმმა სრულად და საბოლოოდ გაიმა- 

რჯვა, მრავალი ათეული წლის ერთობლივი ბრძოლა და შ+-ომა გან- 
ვითაღებული სოციალისტური საზოგადოების აშენებით დ.გვირგ- 

ვინდა. ძმურ ერთიანობასა და თანამშრომლობაში უაღრესად სრუ- 

ლად გამოვლინდა საბჭოთა სახელმწიფოს ყველა ეროვნების ადამ- 
ანთა საერთო–ეროვნული სიამაყის „გრძნობა. 

სოციალისტურმა საზოგადოებამ. ხალხთ მეგობრობისა და 
ძმობის იდეოლოგიამ უაღრესად ხელშემწყობი პირობები შექმნა 

ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ეროვნების ეკონომიუ“ი, პოლიტი- 
კური და კულტურული დაწინაურებისათვის, მათი მეგობრული თა- 

ნამშრომლობისა და ურთიერთგამდიდრებისათვის. ძმური ერთია- 

ნობის შეგნებამ და ერთობლივმა შრომამ „ა:ყვავა ჩვენი ქვეყნის 

წინათ ჩაგრული და ჩამორჩენილი ხალხები მან ააყვავა მთელი 
ჩვენი დიადი საბჭოთა სამშობლო. რადგან კიდევ უფრო მძლავ“ი 

და შეკავშირებული გახადა მოძმე რესპუბლიკების ერთიანობა".2 

სოვცვიალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობაში მიღწეული წარ- 
მატებანი მნიშვნელოვანწილად განპირობებულია სსრ კავშირის ხა- 

ლხთა ძმური მეგობრობით და ერთიანობით. ეროვნული თვითშეგ- 

ნების პამაღლებით, საე“რთო-ეროვნული სიამყის გრძნობით. მაო- 

ლოდ ქვეყნის მთელი ძალებისა და რესურსების გაერთიანებამ მის–- 
ცა შესაძლებლობა კომუნისტუ“ პარტი:ს და საბჭოთა ხელისუფ- 

1 II IIოI.I08, C0III)3უ0CIIIყ6CI -IIIICI0MI2III0CIM2IIII3M MM ი8+IVVII0- 
X9M3M, M., 1971, Cჯი. 63-64. 

2 ლ.ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის კავშირის ორ. 

მოცდაათი· წლისთავი. გვ. 20. 
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ლებას მოკლე ისტორიულ პერიოდში აღმოეფხვრათ ცარიზმისა და 
კაპიტალიზმისაგან მემკვიდრეობად მიღებული ეკონომიური და 
კულტურული ჩამორჩენილობა, მოეხდინათ ქვეყნის ინდუსტრიალი– 

ზაცია და სოფლის მეურნეობის კოლექტივიზაცია, განეხორციელე- 
ბინათ უღრმესი კულტურული “ევოლუცია, აეგოთ განვითარებუ- 

ლი სოციალისტური სახოგადოება და დაეწყოთ კომუნისტური სა- 

ზოგადოების მშენებლობა. 

ეროვნული თვითშეგნებ“სა და საერთო-ეროვნული სი:მაყის 

მარქსისტულ-ლენინურ გაგებას ბურჟუაზიული იდეოლოგია უპი- 

რისპირებს ეთნოცენტრიზმისა და ეროვნული განკერძოების, კოს- 
მოპოლიტიზმისა და ეროვნული ნიპილიზმის სახელგატეხილ იდე- 

ება. 

ბურჟუაზიული სოციოლოგები ეთნოცენტრიზმისა და კოსმოპო- 

ლიტიზმის ნაირ-ნაირ მოდელებს ქმნიან და მათ დაჟინებით უწევენ 
პროპაგანდას, მათი ახრით. თანამედროვე ეპოქის დამახასიათებე- 

ლი ნიშანია საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაძლიერე– 

ბა, რის შედეგადაც სხვადასხვა –ასისა და ეროვნების წარმომადგე- 

ნლები სულ უფრო ხშირად ამყა-ებენ ერთმანეთთან კონტაქტს. ამის 
შედეგად. ბუ“ჟუახიული სოციოლოგების მტკიცებით, ვითარდება 

უთნოცენტრიზმი ანუ ნებისმიერი ერის მისწრაფება – სამყაროს 

ცენტრში „დააყენოს თავისი თავი მტრულ დამოკიდებულებაში 

იყოს სხვა ხალხებთან. 

საზოგადოებრივი ცხოვ“ების მზარდი ინტე“ნაციონალიზაციის 

ობროქტური კანონსომიერებიდან მათ გამოაქვთ არასწორი დასკვნა 
იმის შესახებ, რომ, თითქოს, სხვადასხვა ეროვნების წარმომადგე– 

ნელთ. ინტენსიური კავმირურთიერთობის გამო ეროვნული და რა- 

სობრივა კონფლიქტები კიდევ უფრო გაღრმავდება, ხოლო ეთნო– 

ცენტრი"მის ზრდას შედეგად მოჰყვება ნაციონალიზმის, ეროვნული 

განკერძოებისა და გაუცხოების გაძლიერება.) 

ეთნოცენტ“იზმის –– როგო“ც იმპერიალისტური ბურჟუახიის 
ექსპანსიონისტური პოლიტიკისა და იდეოლოგიის შენიღბული ფო– 
რმაა კოსმოპოლიტიზმი. კოსმოპოლიტიზმის დამცველებს მიაჩნიათ, 
“ომ ყოველგვარი ერი და ეროვნული მოქრაობა საბოლოოდ ჩა- 

ბარდა წარსულს. ისინი აცხადებენ „მსოფლიო მოქალაქეობის“, 

„მსოფლიო მთავრობის“, „მსოფლიო სახელმწიფოს“ შექმნის აუ- 

ცილებლობას, რათა ბოლო მოეღოს სოციალურ და ეროვნულ კონ- 
ფლიქტებს. სინამდვილეში კოსმოპოლიტიზმისა და ეროვნული ნიპი– 

1 ჰწCIIIIIIM3ა1 II 1IმIIII048უხMხI 80000 8 C0800MCIIMსIX VCII08IIIX, 
აI., 1972, CIი. 539. 
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ლიზმის მქადაგებლები იცავენ საკუთარი იმპერიალისტური ბურ- 

ჟუაზიის შოვინისტურ ინტერესებს, რადგნ მისი. მესვეურობით 

სურთ შექმნან ეგრეთ წოდებული „მსოფლიო სახელმწიფო“. 
თანამედროვე პირობებში მემარჯვენე და „მემარცხენე“ რევი- 

ზიონიზმის, ნაციონალიზმისა «და შოვინიზმის იდეოლოგები ეთნო- 

ცენტრიხმის პროპაგანდას იყენებენ იმისათვის, რომ გააღვიონ ნა- 

ციონალისტური განწყობილებანი და ცრურწმენანი დაასაბუთონ 

ეროვნული შეზღუდულობისა და განკერძოების აუცილებლობა და 
გარდუვალობა, ძირი გამოუთხარონ სოციალისტური სისტემის ხალ– 
ხთა თანამეგობრობას, მსოფლიო კომუნისტური და მუშათა მოძრა- 

ობის ერთიანობას და შეკავშირებას, 

მემარჯვენე რევიზიონიზმი „ნაციონალ-კომუნიზმის” იდეებს 

იცავს და ცდილობს დაასაბუთოს, რომ რამდენი ერიცაა, იმდენი 

ტიპის სოციალიზმი შეიძლება იყოს, რომ თითქოს ყველა ხალხს 

სოციალიზმის მშენებლობის საკუთარი გზა აქვს. „ნაციონალ-კო- 

მუნიზმის“ თეორია და პრაქტიკა დიდ ზიანს აყენებს არა მარტო 

სოციალიხმის მსოფლიო სისტემის საერთო ინტერესებს არამედ 

იმ ქვეყნის ეროვნულ ინტერესებსაც სადაც იგი ფეხს იკიდებს. 

რადგან უროვნული განკერძოება და სოციალიზმის ბანაკისაგან ჩა- 

მოშორება აბრკოლებს სოციალისტური საზოგადოების მშენებლო– 

ბას, ქმნის სოციალიზმის მონაპოვართა დაკარგვის საფრთხეს. 

სხვადასხვა გზით სოციალიზმის მშენებლობა „ეროვნული 

მოდელები“ და „კონცეფციები“ სოციალისტური რევოლუციისა და 
სოციალიზმის მშენებლობის საერთო კანონზომიერებათა მარქსის- 
ტულ-ლენინური მოძღვრების წინააღმდეგ არის მიმართული და მი– 

ზაად ისახავს სოციალისტური ბანაკიის დაშლას, დაქუცმაცებას. 

ეროვეული ნიშნით სოციალისტური ქვეყნების ურთიერთდაპირის- 
პი+ებას. 

რაც შეეხება „მემარცხენე“ რევიზიონიზმს, ყველა მისი („და 
მიმართულია იქითკენ, რომ უარყონ მეცნიერული კომუნიზმის ინ– 
ტერნაციონალური ხასიათი, ერთმანეთს დაუპირისპირონ ეროვნუ- 

ლი და ინტერნაციონალური ინტერესები და ამოცანები. ყოველი– 

ვე ეს სხვა არაფერია, თუ არა პროლეტარული ინტერნაციონალიზ– 

მის აშკარა ღალატი, სოციალიზხმთან ნაციონალიზმის შეგუების უნა- 
ყოფო ცდა. ამის ნათელი მაგალითია ჩინეთის ახლანდელი ხელმძღ- 

ვანელობის დიდმპყრობელურ-შოვინისტური კურსი, რომლის ფეს- 
ვებიც ტრადიციულ ჩინურ ეთნოცენტრიზმშია ჩამარხული და რო- 
მლის ძირითადი დამახასიათებელი ნიშანია პროლეტარული ინ- 
ტერნაციონალიზმის პრინციპების ღალატი, სოციალისტური ქვეყ- 
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წებისადზი აშკარა სიძულვილი, მკვეთრად გამოხატული ანტისოვე– 

ტიხძი. 

ყოველივე ამის გამო, სკკპ XXIV ყრილობამ თავის გადაწყვე– 

ტილებებში ყურადღება გაამახვილა ნაციონალიზმის, მემარჯვენე და 

„მემარცხენე“ რევიზიონიზმის წინააღმდეგ ბრძოლის გაძლიერების 
შესახებ. ყრილობამ აღნიშნა. რომ „წინანდებურად აქტუალურია 
ბრძოლა მემარჯვენე და „მემარცხენე“ «რევიზიონიზმის წინააღმ- 

დეგ, ნაციონალიზმის წინააღმდეგ ბუ”რჟუაზიული იდეოლოგები, 
ბურჟუახიული პროპაგანდა სოციალიზმისა და კომუნისტური მოძ- 

რაობის წინააღმდეგ ბრძოლაში ამჟამდ განსაკუთრებული ხალი- 

სით ამყარებენ იმედს სწორედ ნაციონალისტურ ტენდენციებზე. 

და განსაკუთრებით ისეთ ტენდენციებზე, როზლებიც ანტისაბჭოთა 

ფორმას იღებენ4.2 

ამრიგად, სოციალისტური და კომუნისტური მშენებლობის 

პრაქტიკა, მთელი ჩვენი სინაზდვილე საბჭოთა ადამიანებს უნე“- 
გავს ღრმა პატრიოტულ და ინტერნაციონალისტურ გ“ძნობებს. 
საბჭოთა მოქალაქე ახალი, სოციალისტური ტიპის პიროვნება. პატ- 

რიოტ-ი5ტერნაციონალისტის განსახიერება, რომელშიც ორგა- 
ნულად არის შე“წყმული თავისი ხალხისა და მთელი საბჭოთა ქვე– 

ყნის პატრიოტი და ინტერნაციონალისტი მოქალაქიისს საუკეთესო 
თვისებები –– სოციალისტური სამშობლოსადმი ერთგულება, კო- 
მუნიზმის საქმისადმი თავდადება, შრომისადმი კომუნისტური და- 

მოკიდებულება, ძმური ურთიერთდახმარება და თანამმშ“ომლობა. 

სოციალისტურ საზოგადოებაში პატრიოტიზმის გრძნობა, ერო– 

ვნული თვითშეგნება მაქსიმალურად განვითარდა და ახალი შინაარ- 

სით გამდიდრდა. ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული “საკითხის წარმატე- 

ბით გადაჭრისა და საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობია გა- 

ნვითარების შედეგად საბჭოთა ადამიანების საუკუნოვანი პატრიო- 

ტული გრძნობა ახალი ტიპის პატრიოტიზმში -– საბჭოთა პატრიო- 

ტიზხზმში გადაიზარდა, ხოლო ეროვნული თვითშეგნება საერთო- 
ეროვნული სიამაყის „გრძნობამდე „ამაღლდა. 

საბჭოთა ადამიანის საერთო-ეროვნული სიამაყე დიდი სოცია- 
ლური ჟღერადობის ღრმა სოციალისტური შინაარსის მქონე 
ფენომენია, რომელშიც გამოხატულია ყოველივე საუკეთესო, რაც 
მილიონობით საბჭოთა ადამიანის გმირული ბრძოლითა და შემოქ- 
მედებითი შრომით შექმნილა. 

  

  

" ამის შესახებ იხ. IL. 02 XIMM098, II2III0V3I3M II 1II081!IVIX –- 
ილ9M082 II0VMIIIIIMI I0VIIIხI M80 II36-IMVIM2გ. MI, 1968. 

2 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გვ. 26. 
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საბჭოთა ადამიანის საერთო-ეროვნული სიამაყის მაღალი შეგ- 

ნება ჩვენი ქვეყნის ასზე მეტი ეროვნების ხალხების ერთობლივი 
თანაცხოვრებისა და მოღვაწეობის მხოლოდ შედეგი კი არ არით, 
არამედ საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაღრმავებისა 
და გაფართოების მძლავრი იდეურ-პოლიტიკური ფაქტორია, საბ- 

ჭოთა პატრიოტიზმისა და სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის 

სულოკვეთებით მშრომელთა აღზრდის მტკიცე საფუძველია.



თავიV 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა და 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდა 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებაში კომუნისტური 
პარტიის იდეურ-აღმზრდელობითი მუშაობი“ მთავარი ამოცანაა 

მშრომელთა ფართო მასების კომუნისტური მსოფლიხედველობის 

ჩამოყალიბება, მათი აღზრდა საბჭოთა პატრიოტიზბისა და სოცია- 

ლისტური ინტერნაციონალიხმის სულისკვეთებით. 

კომუნისტური პარტიის თანმიმდევრული პატრიოტულ-ინტე“- 

ნაციონალური აღმზრდელობითი მუშაობის შედეგად მა”ქსიზმ-ლე– 

ნინიზმის ინტერნაციონალური იდეოლოგია მტკიცედ დამკვიდრდა 

მილიონობით საბჭოთა ადამიანის შეგნებაში და ყოველდღიურ 

ცხოვრებაში. „პარტიამ მიაღწია იმას. –– აღნიშნა ლ. ი. ბრეჟნევმა 

სსრ კავშირის შექმნის 50 წლისთავის საზეიმო სხდომაზე, –-რომ 

ინტე“ნაციონალიზმი მცირერიცხოვან კომუნისტთა იდუალიდან იქ- 

ცა ყველა ერისა და ეროვნებსს მილიონობით საბჭოთა ადამ“ანის 

ღრმა რწმენისა და ქცევის ნორმად. ეს საზოგადოებრივ შეგნებაში 

ნამდვილი რევოლუციური გადატრიალებაა, რომლის მნიშვნელობა 

ძნელია გადაჭარბებით შევაფასოთ".! 
სსრ კავშირში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ახალი 

ეტაპი ახალ ამოცანებს აყენებს მშრომელთა ინტე<ნაციონალისტუ- 
რი სულისკვეთებით აღზრდის სფეროში. ყოველმხრივ „განვუვითა–- 

როთ საბჭოთა ადამიანებს ეროვნული თვითშეგნება. საერთო–ერო- 

ვნული სიამაყისა და ერთიანი საბჭოთა ოჯახის გრძნობა -– ასეთია 

პატრიოტულ-ინტერნაციონალური აღზრდის ძირითადი მიხანი კო- 

მუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე. 

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბპქოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 30. 
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§ 1. მშრომელთა ინტერნაციონალური აღსრდის ძირითადი 
მიმართულებანი და საშუალებანი განვითარებულ სოციალისტურ 

საზოგადოებაფი 

კომუნისტუ“ი მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე განსაკუთ- 

რებული მნიშვნელობა ენიჭება საბჭოთა ადამიანის აღზრდას სოცი- 

ალისტური იონტერნაციონალიზმის სულისკვეთებით. უკვე ამჟამად 

მრავალი მილიონი საბჭოთა მოქალაქის შემოქმედებითი შრომა, შე- 

გნება და რწმენა გამსჭვალულია ერთიანი საბჭოთა ოჯახის გრძნო- 

ბით, საერთო-ეროვნული სიამაყით. ჩვენი ქვეყნის ყველა ეროვნე–- 

ბის მშრომელებს ღრმად აქვთ შეგნებული ეროვნული და ინტერ- 

ნაციონალური ინტერესების ერთიანობა, ის დიდი პატრიოტული და 

ინტერნაციონალური მოვალეობა, რომელიც მათ საკუთარი ხალ- 

ხის, სოციალისტური სამშობლოს, მთელი სოციალისტური თანამე– 

გობრობის და მსოფლიო კომუნისტური, განმათავისუფლებელი მო- 

ძრაობის წინაშე აკისრიათ. 

საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტია, რომელიც პირნათ- 

ლად ასრულებს თავის ინტერნაციონალურ მოვალეობას, საბჭოთა 
ადამიანებს ღრმად უნერგავს ინტერნაციონალიზმის სულისკვეთე– 

ბას, სოკიალისტური ქვეყნების ხალხებთან, მთელი მსოფლიოს 

მშრომელებთან მეგობრობისა და სოლიდარობის გრძნობას. 

ძველი სამყაროს რევოლუციური გარდაქმნისათვის შეუპოვა- 

რი ბრძოლისა და ახალი საზოგადოების მშენებლობის ყველა ეტაპ- 

ზე მშრომელთა ინტერნაციონალისტური სულისკვეთებით აღზრდა 

კომუნისტური პარტიის შეუნელებელი ყურადღებისა და ზრუნვის 
აგანია. 

ვ. ი. ლენინი ჯერ კიდევ ოქტომბრის რევოლუციის გამარჯვე- 
ბამდე ანიჭებდა დიდ მნიშვნელობას მშრომელთა ინტერნაციონა- 

ლურ აღზრდას. „თუ ჩვენ გვინდა, რომ სოციალიზმის ერთგულნი 

ვიყვეთ, –– წერდა იგი 1916 წ.–-–უკვე ახლა უნდა ვაწარმოოთ 
მასების ინტერნაციონალური აღზრდა“.! 

ბუნებრივია, რომ მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდა 
მუშათა კლასის მიერ ძალაუფლების ხელში აღების შემდეგ სოცია- 

ლიხმის მშენებლობის პერიოდში, კიდევ უფრო მეტ მნიშვნელო- 
ბას იძენს. 

საბჭოთა ადამიანების აღზრდა მაღალი კომუნისტური შეგნე- 

ბულობის სულისკვეთებით კომუნიზმის მშენებლობის ძირითადი 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ., ტ. 22, გვ. 450. 
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ამოცანაა, მშრომე ლთა ინტერნაციონალური აღზრდა კომუნისტუ- 

რი აღზრდის უშუალო შემადგენელი ნაწილია. სოციალიზმის მშენე– 
ბლობის წლებში მიღწეულია დიდმნიშვნელოვანი შედეფები მშრო–- 

მელთა ინტერნაციონალური აღზრდის სფეროში როგორც ჩვენი 
ქვეყნის გამოცდილებამ დაადასტურა, პროლეტარული ინტერნაციო- 
ნალიზმის პრინციპების მტკიცედ და განუხრელად განხორციელე- 

ბა სოციალისტური რევოლუციის გამარჯვების და სოჯიალიხმის 
წარმატებით მშენებლობის აუცილებელი პირობაა, 

კომუნიზმის მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე საჭიროა არა 

მარტო განვამტკიცოთ, არამედ შემდგომ განვავითაროთ ინტერნაცი– 
ონალური აღზრდის დარგში მიღწეული წარმატებანი. თანამედრო- 
ვე პირობების შესაბამისად სრულვყოთ და დავხვეწოთ მშრომელ- 
თა ინტერნაციონალური აღზრდის ფორმები და მეთოდები. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის გაძლიერების აუ- 

ცილებლობას ამჟამად განაპირობებს ჩვენი ქვეყნის” განვითარების 
როგორც საშინაო, ასევე საგარეო ხასიათის მთელი რიგი ფაქტორე– 
ბი; 

ჯერ ერთი, სახოგადოებრივი ცხოვრების ინტერნაციონალიხა- 

ციის სულ უფრო მზარდი ობიექტური ტენდენცია, რომელიც კაბი– 
ტალიზმის წიაღმი იბადება და სოციალიზმის დროს მთელი ძალით 

ვითარდება. ეს ტენდენცია სულ უფრო მძლავრად იჩენს თავს და 

წარმოადგენს სოციალური პროგრესის დამაჩქარებელ უდიდეს ძა- 
ლას, რომელიც, ვ. ი. ლენინის თქმით, „კაპიტალიზმს სოციალიზმად 

აქცევს“. 
უნტერნაციონალიზმის სულ უფრო მზარდი ტენდენცია ჩვენი 

ქვეყნის საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში ვლინდება 
და ხელსაყრელ პირობებს ქმნის სოციალისტური ერებისა და ხალ- 
ხების შემდგომი დაპხლოებისათვის, საბჭოთა საზოგადოებაში ინ- 

ტერნაციონალური სულისკვეთების უფრო ღრმად ღდ-:ნერვგვისათ- 

ვის; 
მეორე, თვით პროცესი კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური 

ბაზის მშენებლობისა მოითხოვს ყურადღების გამახვილებას მშრო- 

მელთა ინტერნაციონალური აღზოდისადმი. 

კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბახის შექმნის პროცე- 

სმი სულ უფრო მრავალმხრივი ხდება მოკავში”ე რ«ესპუბლიკების 

ეკონომიური თანამშრომლობა, იზრდება თითოეული საბჭოთა რეს- 

პუბლიკის წვლილი კომუნისტური მშენებლობის საერთო საქმეში. 
კომუნისტური საზოგადოებრივი ურთიერთობის განვითარება განა–- 

პირობებს ერების სოციალური ერთგვაროვნობის გაძლიერებას, მათ 
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შორის ძმური თანამშრომლობისა და მეგობრობის შემდგომ განმტ– 

კიცებას. 

სოვიალ-ეკონომიური, პოლიტიკური და იდეური ერთობის სა–- 

ფუძველზე საბჭოთა საზოგადოებაში მტკიცედ დამკვიდრდა ინტერ- 
ნაციონალური ნიშნები. კომუნიზმის მშენებელთა საერთო-საბჭოუ- 

რი ეორმები და ტრადიცგიები. კომუნისტური პარტიის ლენინური 
ეროვნული პოლიტიკა უზრუნველყოფს ყველა ერისა და ეროვნების 

ფაქტიურ თანასწორობას მათი იტერესების სრული გათვალიაწინე- 

ბისა და კომუნიზმის მშენებლობის პროცესში შექმნილი დოვლათის 

სამართლიანი განაწილების საფუძველზე. ყოველოვე ამოს შედეგად 
ინტერნაციონალური აღზრდის საქმეს ჩვენს ქვეყანაში უფ4ო მკვი- 

დრი საფუძველი ექმნება: 

მესამე. ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ეროვნუბის შემდგომი 
დაახლოებისა და მათი სრული ერთობის მიღწევის პროცესი კიდევ 

უფრო ამტკიცება ინტერნაციონალიზზმის პრინციპებს ეროვნული 

ურთიერთობის დარგში. საბქოთა ხალხების უ“ღვევი ნსეგობრობა, 

რომელიც სოვიალიზმის უდიდესი მონაპოვარია, სავსებით შეესაბა- 

მება როგორც თითოეული ერის, ასევე მთელი ქვეყნის ინტე“ე- 
სებს. რაც უფრო მტკიცეა საეროვნებათამორისო კავში“ ურთიერ- 

თობა და მაღალია საერთო-სახალხო ამოცანების შეგნება. მით უფ- 

რო წაიმატებით წყდება კოზუნიხზს მშენებლობის ამოც:ნები, 

თითოეულ საბჭოთა რესპუბლიკას, როგო“ც პარტიის პროფშრამაშია 

ნათქვანი, შეუძლია შემდგომ აყვავდეს და განმტკიცდეს სსრ კავში- 

რის მოძმე სოციალისტური ერების „დიად ოჯახში. 

სოციალისტური ერების ეკონომიური, პოლიტიკური და კულ- 

ტუ“ული ერთობის საფუძველზე აღმოცენდა ახალი სოციალუორ- 

პოლიტიკური ერთობა –- მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხი. ეს ახა- 
ლი იატორიული ე+-თობა ჰარმონიულად ახამებს საბჭოთა ხალხების 
ეროვნულ და საერთო-სახელმწიფოებრივ ინტერესებს, ხელს აწ- 

ყობს კულტურის, მორალისა და ყოფა-ცხოვრების სავრთო კოზუ- 

ნი-ტური ნიშნების ჩამოყალიბებას, სოციალისტური ინტე”ნაციო- 

ნალიზმის პრინციპების საფუძველზე საბჭოთა ერების მეგობრობის 

შემდგომ განპმტვიცებ:ს: 

მეოთხე, მშრომელთა ინტე“ნაციონალური აღზრდის გაძლიე- 
რებას განაპირობებს სოციალიზმის მსოფლიო სისტემის -– თავისუ– 

ფალი, სუვერენული სოციალიასტური ქვეყნების დიადი თანამეგობ– 
რობის შექმნა, რომელსაც საფუძვლად უდევს ერთი ტიპის სოციალ- 
ეკონომიური და პოლიტიკური წყობილება. მარქსისტულ-ლენინუ- 

რი იდეოლოგიის ერთიანობა, საერთო მიზანი –– სოციალიზმისა და 
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კომუნიზმის მშენებლობა. პროლეტარული ინტერნაციონალიხმის 
იდეებმა ახალი გამოხატულება პოვა სოციალისტურ სახელწწიფოთა 
ეკონომიუ“, სამხედრო-პოლიტიკურ და კულტურულ თავამშრომ- 
ლობაში, სპჰერთაშორისო სოციალისტური სოლიდარობის შემდგომ 

განმტკიცებაში. 

სოციალიზმის მსოფლიო სისტემის შექმნამ და ახალი, სოცია– 

ლისტუ“ი ტიპის საეროვეებათაშორისო ურთიერთობის ჩამოყალი- 

ბებამ, რომელსაც საფუძვლად უდევს სოციალისტურ სახელმწი- 
ფოთა თანასწორუფლებიანობის, ეროვნული სუვერენიტეტის დაც- 

ვისა და ძმური ურთიერთდახმარების პრინციპები, გამოიწვია პრო- 

ლეტარული ინტერნაციონალიზმის სოციალური ბაზის გაფართოება. 
სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის თეორიისა და პრაქტიკის 

განვითარება და გამდიდრება. 

მეხუთე, პროლეტარული ინტერნაციონალიზმი” პრინციპების 

საფუძველზე, კობუნისტური და მუშათა მოძრაობის გაერთიანების 

აუცილებლობა ახალ ამოცანებს უყენებს მშრომელთა ინტერნაცი- 
ონალურ აღზრდას. 

პროლეტარული ინტერააციონალიზმისადმი ერთგულება კომუ- 
ნისტური და მუშათა მოქრაობის მიერ განვლილი სახელოვანი გზის 
უმინიშვნიელოვაჟესი გაკვეთილია. მსოფლიო რევოლუციური მოძრა- 

ობის გამოცდილება მოწმობს, რომ კონუნისტური და მუშათა პარ- 

ტიების წინაშე მდგარი ამოცანების წარმატებით გადაწყვეტის აუ- 
ცილებელი პირობაა ინტერნაციონალური სოლიდარობა. 

საერთაშორისო კომუზვისტური და მუშათა მოძრაობის ინტერ- 
ხავიოაალუო ბი ე”თობა იწრთობოდა და მტკიკდებოდა იმპერია- 
ლიზმის, ყოველგვარი ოპორტუნიხმისა და სექტანტობის, ნაციო- 

ნალიზმის წინააღვდეგ ბრძოლაში. თანამედროვე პირობებში 'განსა– 

კუთ“”ებული მაიშვნელობა ენიჭება ”ევკოლუციუთლი ძალების სო- 
ლიდარობის განმტკიცებას, საერთაშორისო მასშტაბით კომუნის- 

ტული და მუშათა მოძრაობია შეკავშირებას. 

მეექვსე, მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის მეიშვნე- 

ლობა იზრდება საერთაშორისო მპაშტაბით იდღეოლოგიუ+ბი ბრძო- 
ლის გამწვავების პირობებში. 

ამჟამად, როგორც არასდროს, ერთმანეთს უპირისპირდება ორი 
მსოფლმხე დველობა ეროვეულ საკითხში: პროლეტარული ინტერ- 
ნაციონალიზმი და ბურჟუაზიული ნაციონალიზმი ბურჟუაზიული 
იდეოლოგია ჯერ კიდევ ახერშებს მშრომელთა შეგნების დაბნელე– 

ბას ნაციონალიზმის შხამით. იგი ერთმანეთს უპირისპირებს ეროვ- 
ნხულაა და ინტერნაციონალურ ამოცანებს, თუმცა კარგად არის 
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ცნობილი, რომ მხოლოდ ინტერნაციონალიზმის საფუძველზეა შესა- 
ძლებელი ეროვნული ამოცანების რევოლუციურად გადაჭრა. 

ეროვნული პრობლემებისადმი ვიწრო და მცდარი მიდგომა, 

ყალბი ეროვნული ინტერესების მთელი კომუნისტური მოძრაობის 

ინტერესებზე მაღლა დაყენება, დიდმპყრობელურ-შოვინისტური 
პრეტენზიები სხვა ხალხების მიმართ –– ასეთია ტენდენციები ნაცი–- 
ონალიზმისა, რომელიც ასულდგმულებს მემარჯვენე და „მემარც- 
ხენე“ ოპორტუნიზმს, ანტისოვეტიზმის იდეოლოგიასა და პოლიტი– 

კას. 

ზამრიგად, მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდა განსაკუთ- 
რებულ აქტუალურ ხასიათს იძენს თანამედროვე ეტაპზე ისეთი 
შინაგანი და გარეგანი ფაქტორების მოქმედების შედეგად, როგორი- 

ცაა: საზოგადოებრივი ცხოვრების სულ უფრო მზარდი ინტერნა- 
ციონალიზაცია, კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის მშენე- 
ბლობა. საბჭოთა ერებისა „და ხალხების შემდგომი დაახლოება, სო- 
ციალიზმის მსოფლიო სისტემის განვითარება, კომუნისტური და 

მუმათა მოძრაობის ერთიავობა და შეკავშირება, იდეოლოგიური 
ბრქოლის გამწვავება. 

ცხადია, ზემოჩამოთვლილი ფაქტორები არა მარტო ზრდის ინ- 
ტერნაციონალური აღზრდის აქტუალობასა და მნიშვნელობას, არა– 

მედ #თი მოქმედების შედეგად კიდევ უფრო მდიდრდება და ვი- 
თარდება პროლეტარული, სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის 

თეორი. და პრაქტიკა, იცვლება ინტერ-ააციონალური აღზრდის 
ამოცანები, ფორმები და მეთოდები. 

საბჭოთა კავშირში სოციალისტური საზოგადოების აშენებისა 
და, გამსაკუთრებით, სოციალიზმის მსოფლიო სისტემის შექმნის 

შემდეგ დიდად გაფართოვდა ინტერააციონალიზმის სოციალური 

ბაზა და მოქმედების არე, პროლეტარული ინტერნაციონალიზმი 
გადაიზარდა სოციალისტურ ინტერნაციონალიზმში. მისი მოქმედე– 
ბის სფერო ვრცელდება არა მარტო კაპიტალისტური და კოლონი- 
ური ქვეყნების მშრომელებთან ურთიერთობაზე, არამედ, პირველ 
რიგში, სოციალისტურ ერებსა და ქვეყნებს შორის ურთიერთობაზე. 

სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის არსი და კრიტერიუმია 
არა მარტო კომუნისტური და მუშათა მოძრაობის ეროვნულ რახ- 
მებს შორის ძმური სოლიდარობის გაპნხორციელება და განმტკიცე- 
ბა, არამედ ის, რომ იგი არის სოციალისტური ქვეყნების თანამშ- 

რომლობის, თანასწორობისა და სუვერენიტეტის საფუძველი, კო- 

მუნძსტური და მუშათა პარტიების, სოციალისტური სახელმწიფო- 
ების ხალხთა იდეოლოგია და პოლიტიკა ეროვნულ საკითხში. 
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სსრ კავშირში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების თანა– 
მედოოვე ეტაპზე მშრომელთა ინტერნაციონალურ აღზრდას უაღ- 
რესად აქტუალური მნიშვნელობა აქვს. საბჭოთა ადამიანების აღზრ– 

დას პროლეტარული ინტერნაციონალიზმისა და სოციალისტური პატ– 
რიოტიზმის სულისკვეთებით, ნათქვამია სკკპ ცენტრალური კომი#რე– 
ტის დადგენილებაში „საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების 
კავშირის შექმნის 50 წლისთავისათვის მზადების შესახებ“, ––- კო- 

მუნისტური საზოგადოებრივი შეგნების ჩამოყალიბების დიდმნიშ- 
ვნელოვანი მხარეა. ინტერნაციონალური აღზრდა ცენტრში და ად–- 
გილებზე თითოეულ რესპუბლიკაში, მხარეში, ოლქში, თითოეულ 

კოლექტივში ყველა პარტიული, საბჭოთა, სამეურნეო, კულტურუ- 
ლი და საზოგადოებრივი ორგანიზაციის ერთ-ერთი ცენტრალური 
ამოცანაა.! 

მართალია, ამჟამად სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის 
იდეოლოგია და პოლიტიკა მთელი სახოგადოების სახელმძღვანე- 
ლო იდეური იარაღია, მაგრამ ამავე დროს ისიც ფაქტია, რომ მშრო- 

მელთა სხვადასხვა ფენები თნტერნაციონალური შეგნებულობის 
სხვადასხვა დონეზე იმყოფებიან და შესაბამისად მათ ცნობიერება–- 
ში სხვადასხვაგვარად აღიქმება ინტერნაციონალიზმის არსი და და– 
ნიშნულება. 

კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში მშრომელთა ინტერნა- 

ციონალური აღზრდის ძირითადი ამოცანაა სოციალისტური ერე- 

ბისა და ეროვნებების, ყველა სოციალური ჯგუფის ინტერნაციონა- 

ლური შეგნების დონის ამაღლება მოწინავე პოლიტიკურ დონემდე, 
იმის მიღწევა, რომ ინტერნაციონალიხმის პრინციპები დამკვიდრ- 
დეს არა მარტო საბჭოთა ხალხების ურთიერთობაში, არამედ საბ- 
ჭოთა ადამიანების ყოველდღიურ საქმიანობასა და ქცევაში. 

'სსაეროვნებათამორისო ურთიერთობის განვითარება და ინტერ- 
ნაციონალური აღზრდის მასშტაბების ზრდა მოითხოვს საბჭოთა 
ადამიანების შეგნებაში ინტერნაციონალიზმის დანერგვის მიზნით. 
გაწეული მუშაობის მეცნიერულ საფუძველზე ორგანიზაციას, ინ- 

ტერააციონალური აღზრდის სტრუქტურის „გაუმჯობესებას, მისი 

ფორმებისა და მეთოდების სრულყოფას. 

ინტერნაციონალური აღზრდის მეცნიერულ საფუძველზე ორგანი– 
ზაცია, უპირველეს ყოვლისა, იმას ნიშნავს, რომ მთელი მუშაობა 

1 საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთა- 
ეის მზხადების შესახებ, გვ. 20.



იმ ძირითადი ამოცანების გადასაწყვეტად წარიმართოს, რაც დასა–- 

ხულია სკკპ პროგრამაში, პარტიის XXIII და XXIV ჟყჟრილობების 

ისტორიულ გადაწყვეტილებებში, სსრ კავშირის შექმნის 50 წლის- 
ლავის საიუბილეო მასალებში. 

მძრომელთა კომუნისტური აღზრდის პროცესში ძირითადი და 
განმსაზღვრელია მისი სოციალურ-კლასობრივი შინაარსი რომე- 
ლიც ახალი საზოგადოების მშენებლობისათვის ბრძოლაში მუშათა 

კლასისა და ყველა მშრომელის ძირეული ინტერესების ერთობა- 
ზეა დაფუძნებული. ამიტომ აი შეიძლება ინტერნაციონალური 
აღზრდა დავიყვანოთ უბრალოდ კულტულულ-საგანმანათლებლო 
მუშაობის დონემდე და ცოდნის ნებისმიეიი გაღრმავება მოძმე 
ერების ავე სახვა ქვეუჟრების შესახებ. ამ ქვეყნების წარმომადგე5- 
ლებთავ შემთხვევითი უ+თიერთობა თავისთავდ ი:ტე“ეაციონა- 

ლური შეგნების გამომუშავების საშუალებად მივიჩნიოთ. მოვლე- 
ნებისადმი კლასობრივი, პაოტიული მიდგომა მშრომელთა ინტერ- 
ნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდის აუცილებელი პირო- 
ბაა. 

ინტერნაციონალური აღზრდის საკითხებისდმი მეცაიერული 
მიდგომა მოითხოვს თეორიული და პრაქტიკული მუშაობის ერთი- 
აობასა და შესაბამისობას. რადგან პროლეტარული, სოციალისტუ- 
რი «ნტერნაციონალიზმი ის იდეური საფუძველია, რომელზეც 

შედება ინტერნაციონალური აღზრდის მთელი სისტემა. პროლე- 
ტარული ინტერნაციონალიზმისა და ეროვნული ურთიერთობის 
თერობიული პრობლემების ღრმად და შემოქმედებითად დამუშავე– 
ბაზე დიდად არის დამოკიდებული ინტერნაციონალური აღზრდის 
ამოცანების. წარმატებით გადაწყვეტა და, პირიქით, ამ პრობლემე- 
ბის დაუმუშავებლობა, ან არასწორი განმარტება უარყოფით ოე- 
გავლებას ახდენს ადამიანების ინტერნაციონალური შეგნების ფო- 
რმირებაზე. აქნელებს ინტერნაციონალური აღზიდის ყველაზე 
უფლო ეფექტური ფო+მებისა და მეთოდების შერჩევას. 

პროლეტარული, სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის თეო- 
რიისა და პრაქტიკის ერთიანობისათვის განსაკუთრებული მვ5იშვეე- 
ლობა აქვს მა'ქსიზმ-ლენი5იზმის კლასიკოსებისა და საერთაშო“ი- 
სო კომუნისტური და მუშათა მოძრაობის გამოჩენილ მოღვაწეთა 
თეორიული მემკვიდრეობის დაჟქფლებას, კომუ5ისტური ინტედ5ა- 

ციონალესა და საერთაშორისო კომუნისტური მოძრაობის საპრო- 
3“ამო დოკუმენტების ღრმად შესწავლას. მხოლოდ ამ გზით შეიძ- 
ლება განმტკიცდეს და გაღრმავდეს სოციალისტური საზოგადოების 
სულიერი ცხოვრების ინტერნაციონალური შინაარსი, რაც, თავის 
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მხრივ, კეთილნაყოფიერ ნიადაგს შექმნის ინტერნაციონალური აღმ– 
ხსიდელობითი მუშაობის მეცნიერული ორგანიზაციისათვის. 

ეგ) პატრიოტულ-ინტერნაციონალური აღზრდის მძლავრი საშუა- 
ილებაა სსრ კავშირის ხალხთა ისტორიის ფაქტობრივი მასალის 
დაუფლება, რაც ხელს უწყობს პროლეტარული ინტერნაციონალი- 

ზმის პრინციპების შედარებით სწრაფად ათვისებას. კონკრეტული 
ისტორიული მასალების შესწავლას იზტერნაციონალუთი აღზრდის 
პ-ოვცესში ზემოქმედებისა და და“წმურების დიდი ძალა აქუს. ამი–- 
ტომ მიზანშეწოვილია ინტერვაკიონალიზმის პრობლემების დამუ- 
შავების დროს უფრო ღრმადჯ გავეცნოთ მოკავშირე რესპუბლიკე– 
ბის ისტორიას, მათ საუკეთესო რევოლუციურ ტოადიციებს, ერო- 

ვნულ გმირებს, ზაე-ჩვეულებებს და სხვ. ეს ხელს შეუწყობს ერო- 
ვეული შეზღუდულობის წინააღმდეგ ბ=ჰოლას, საბჭოთა ხალხების 
აღზრდას §ოწოვავე ”ევოლჟუეიუ“ი, ი2.ტე+თააციოაალირი ტრად-- 

ციების სულიაკვეთებით. 

ი:ტერვაკიონალუ ი აღზ=დის პროცესი უ5ღა ატარებდეს გე- 
გმაზომიერ, ყოველდღიურ და სისტემატურ ხასიათს. ყურადღე- 
ბით უნდა შევისწავლოთ საბჭოთა სახოგადოები”ს განვითარების 

ცალეეული ეტაპების სპეციფიკური თავისებურება და, აქედან გა- 
მომდივა“ე. გამოვეახოთ ინტერნაციონალური ზემოქმედების ყვე– 
ლაზე ეფექტური ფორმები და მეთოდები ინტერნაციოპალური 
აღზრდისა აფე“ოში უმდა ჩავაბათ ყველა მშრომელი –– იქზება იგი 
მ–ავალეროვნული თუ ეროვნულად ერთგვაროვა5ი, დიდი თუ მცი- 
რე კოლექტივის წევრი. ამახთან, ეს მუმაობა უახდა ვაწარმოოთ 

მოფიქ-ებულად, გეგმიანად და გამიზნულად, ყოველგვა“ი კამპანი- 
უ“ოპბისა და ფორმალიზმის გარეშე. 

დასასრულ, «ინტერნაციონალური აღზრდის მეცნიერულ საფუძ- 
ველზე ღაჟყევება ითვალისწინებს ინტერნაციონალიზმის თეორიისა 
და პრაქტიკის საკვანძო საკითხების კომპლექსურ შესწავლას, ი5- 
ტერპაციონალიზმის პიიაციპების დაუფლებისა და მათი ცხოვრე- 
ბაზი განხორციელებისა საშუალებების გზებისა და მეთოდების 
მთლიანი სიატემის გამომუშავებას. შემეცნების ისტორიული და 
ლოგიკური მეთოდები: მჭიდროდ დაკავშირებას. 

ცნობილია, რომ საზოგადოებრივი ცხოვრება რთული და მრა- 
ვალმხრივი დინამიკური პროცესია, რომელშიც ეკონომიური, სო- 
კიალურ-პოლიტიკუ-ი, სულიერი და სხვა საზოგადოებრივი მოვ– 
ლენები და პოოცესები მჭიდრო დიალექტიკურ კავშირურთიერთო- 
ბამია და ერთმანეთს განაპირობებს. ინტერნაციონალიზმის თეორია 
და პრაქტიკა საზოგადოებრივი ცხოვრების თითქმის ყველა ამ «ი- 

2



დრითად მხარეს მოიცავს და, ბუნებრივია, სახოგადოებრივი მოვლე– 
ხების კომპლექსური შესწავლის გარეშე შეუძლებელია ინტერნა- 
ციონალური აღზრდის მთავარი მიმართულების, ცალკეულ კომკ- 
რეტულ-ისტორიულ პირობებში მისი ძირითადი მიზნებისა და ამო– 
ცანების, ფორმებისა და მეთოდების განსაზღვრას. 

კომუნისტური მშენებლობის პროცესში ინტერნაციონალური 
აღზრდის ძირითადი მიმართულებებია: ჯერ ერთი, პროლეტარუ- 
ლი ინტერნაციონალიზმის ფსიქოლოგიის ჩამოყალიბება, რაც თა- 
ვი-ებური მოსამზადებელი საფეხურია ინტერნაციონალიზმის იდე- 
ებისა და პრინციპების შესათვისებლად; მეორე, ინტერნაციონალი- 

ზჭის ძირითადი პრი5ციპების დაუფლება და მათი პრაქტიკული ცან- 
ხორვიელება საეროვრებათაშორისო კავშირურთიერთობაშია; მესა- 
მე, ინტერააციონალური ურთიერთობის დანერგვა კომუნისტური 
მშენებლობისა პრაქტიკაში, ინტერნაციონალიზმისს იდეებისა და 
პრინციპების გადაქცევა ადამიანის მოქმედებისა და ქცევის ნორმე– 
ბად. 

პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის ფსიქოლოგიის, იდეო– 

ლოგიისა და ეთიკის შემუშავება ინტერააციონალური აღზრდის სა- 
ერთო ამოცანის ძირითადი შემადგენელი ნაწილებია, რომელთა 
მორის ზღვარი მოძრავი და შედარებითია, მაგრა. ამავე დროს 
ისიყი ერთმა5ეთისაგან განსხვავდებიან ·-და ინტერნაციონალური აღ- 
მზრდელობითი მუშაობის დამოუკიდებელ მიმართულებებს ქმნი- 
ან. 

პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის ფსიქოლოგიის გამომუ- 
“შავება ინტერნაციონალური აღზრდის მრავალმზრივი «და მრავალ- 
ფეროვანი პროცესის პირველი საფეხურია, რომლის საფუძველზეც 
ყალიბდება ინტერნაციონალისტური შეგნება, როგორც იდეოლოგია 
და ეთიკური ნორმა. ინტერნაციონალიზმის ფსიქოლოგია ყრველ- 
დღიური ცხოვრების მრავალფეროვან მოვლენებზე ადამიანის 
უშუალო რეაქციის, მისი განცდებისა და განწყობილების შედეგად 
ყალიბდება. მშრომელი კლასების ცხოვრებისა და შრომის პირო- 
ბები ხელს უწყობს მათში კლასობრივი, ინტერნაციონალისტური 
ფსიქოლოგიის გამომუშავებას. ამიტომ ინტერნაციონალიზმის ფსხი- 
ქოლოგია, პირველ ყოვლისა, დამახასიათებელია პროლეტარიატისა 
და მისი ავანგარდის –– კომუნისტური და მუშათა პარტიებისათვის. 

ინტერნაციონალისტური გრძნობებისა და განწყობილების 
შემუშავებაში დიდ როლს ასრულებს საეროვნებათაშორისო კავში- 
რურთიერთობა, უშუალო კონტაქტები და პირადი ურთიერთობა 

სხვადასხვა ეროვუების წარმომადგენლებს შორის. ამასთან, უშუალო 
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საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობამ შეიძლება დამატები– 
თი სიძნელეებიც კი წარმოშვა ინტერნაციონალური აღზრდის 
პროცესში, ვივაიდან სხვადაპსხვა ეროვნებს„ ადამიანთა პირადი 

ურთიერთობა და კო§5ტაქტები ხშირად ფასდება უშუალო ემოციე- 
ბის, ყოველდღიური, ჩვეულებრივი ცნობიერების საზომით. ამ შე– 

მთხვევაში, როგორც წესი, მოვლენების შეფასება ხდება ზედაპი- 

რულად, სიღრმისეული პროცესების შესწავლისა და დიფერენცია- 
ციის გარეშე, რაც ინტერნაციონალური შეგნების ფორმირებას აბ- 
რკოლებს. 

ზოგჯერ უშუალო “საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთო–- 
ბის პროცესში ამა თუ იმ ერის კონკრეტული წარმომადგენლის მი– 

მართ შემუშავებულ უარყოფით წარმოდგენას, რაც ცალკეულ, შე- 
მთხვევით ფაქტებს შეიძლება ემყარებოდეს, მთელი ეროვნების ან 
ხალხის მიმართ ავრცელებენ და არასწორ ფსიქოლოგიურ განწყო- 
ბასა და შეხედულებას ქმნიან მასზე. ამიტომ უშუალო საეროვნე–- 
ბათამორისო კავშირურთიერთობის განვითარება რომ ინტერნაცი- 
ონალური აღზრდის საქმეს უწყობდეს ხელს, ამისათვის საჭიროა 

ცოდნის გარკვეული მინიმუმი ეროვნული ურთიერთობის თეორიის, 
პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის იდეებისა და ძირითადი პრი. 
ნციპების შესახებ, რაც მხოლოდ ინტერნაციონალიზმის იდეოლო– 

გიის ათვისების საფუძველზეა შესაძლებელი. 

პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის იდეოლოგია საეროვ- 
ნებათაშორისო ურთიერთობისა და კლასობრივი ბრძოლის პრაქტი- 
კის თეორიული განზოგადებაა. კომუნიზმის მშენებლობის პროეცეს- 
ში, როგორც აღნიშნული იყო, გამსაკუთრებული მშეიშვნელობა 

ენიჭება საბჭოთა ადამიანების აღზრდას ხალხთა მეგობრობისა და 
იზნტერნაციონალიზმის იდეოლოგიის სულისკვეთებით. ინტერნაცი- 
ოპალური აღზოდის პროცესში თვით საბჭოთა ყი:ამდვილე, ხალხ- 

თა მეგობრობისა და ძმური თანამშრომლობის ატმოსფერო ქმნის 
ხელსაყრელ პირობებს ინტერნაციონალიზმის იდეოლოგიის დასამ– 

კვიდრებლად, მაგრამ ობიექტური პირობები თავისთავად როდი უზ- 

რუნველყოფს პროლეტარული ინტე რა5აციონალიზმის პრინციპების 

ცხოვრებაში დანერგვას. ამისათვის საჭიროა საბჭოთა ადამიანების 
ინტერნაციონალური შეგნების ამაღლება, პარტიული და საზოგა–- 

დოებრივი ორგანიზაციების დაუცხრომელი მოღვაწეობა პროლე- 
ტარული ინტერნაციონალიზმისა და სოციალისტური პატრიოტის- 

მის სულისკვეთებით მშრომელთა აღზრდისათვის, ეროვნული და 
ინტერნაციონალური ამოცანების სწორად შეზამებისათვის, ეროვ– 
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ხულ- შეხღუდულობისა და განკერძოების ნაშთების აღმოფხვრი- 

სათვი.. 

მაგრამ იმისათვის, რომ საზოგადოებრივ ცნობიერებაში ინტე- 

ონაციონალისტურმა სულისკვეთებამ მკვიდრად გაიდგას ფესვი, პი– 
რველ ლიგმი. საჭიროა სახოგადოების ყოველი წევრი ღრმად განიმს–- 

უვალოს ინტერნაციონალური შეგნებით. ამ გაგებთ მშრომელთა 

ინტერაციონალური აღზრდა, უპირველეს ყოვლისა, ნიშნავს კო- 

მუ:ისტური საზოგადოების პიროვზების სრულყოფას და განვითა- 

რებას იატერნავიოზალური სულისკვეთების საფუქველზე, +«ადგან 

იეტერნაციონალიზმი არა მარტო მსოფლმხედველობაა, არამედ ყა- 

ეროვნებათამო იარ კავმიოურთიერთობის ზეეობრივ მხარესაც 

უკავშირდება. 

საბჭოთა ერებსა და ხალხებს შორის ჭეშმარიტი ინტერნაცი- 

ონალური ურთიერთობის დამყარება სოციალიზმის უდიდესი მონა–- 

პოვარია. შვეს ქვეყანაში აღმოფხვრილია სოციალისტურ ერებსა 

და ხალხებს შორის წინააღმდეგობია და დაპირისპირებულობის 
სოციალ-ეკოვომიური და პოლიტიკური მიზეზები. მაგრამ ცალკეუ- 

ლი ეროვზების ადამიანებს შორის წინააღმდეგობა, რაც ადამიანთა 
მეგაებამი ნაციონალისტური გადმონამთების არსებობითაა განპი- 

რობებული, ჯერ კიდევ დაძლეული არ არის. ეს იმას ნიშნავს, რომ 

ეროვზული ურთიერთობის სფეროში არსებული წინააღმდეგობანი 

ატარებევ არა პოლიტიკურ, არამედ უპირატესად პიროვნულ, ეთი- 
კურ ხასიათს. სწორედ ამიტომ მშრომელთა ინტერნაციობალური 

აღზ-დის ეთიკურ, ზაეობრივ მხარეს კომუზისტური საზოგადოე- 
ბის მშენებლობის პერიოდში განსაკუთრებული მაიშვნელობა აქვს. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღხრდა ითვალისწინებს პირო- 

ვნების არა მარტო პოლიტიკურ აღზრდას, არამედ ზნეობრივ სრუ- 
ლყოფასაც, რადგაე ინტერააციონალიზმი კომუნისტური მორალის 
ერთ-ერთი უმთავრესი პრინციპია. 

მამასადაჭე, საბჭოთა ადამიანების მტკიცე იზტერსაციონალური 
შეგნების ჩამოყალიბება მოითხოვს არა მარტო მათი თეორიულ- 
პოლიტიკური დოვის ამაღლებას, არამედ ზნეობრივ განვითარება- 

სა და სრულყოფას. პიროვნების ინტერნაციონალური აღზრდის 
რთული ამოცანის გადასაჭრელად საჭიროა კომუნისტური აღზრდის 

სხვადასხვა საშუალებებისა და ფორმების კომპლექსული გამოყენე–- 

ბა, ინტერნაციონალური აღზრდა ხორციელდება არა მარტო ეკო- 
ნომიური, პოლიტიკური და იდეოლოგიური ფაქტორების საშუალე- 

ბით, არამედ ზნეობრივი პრინციპებისა და ნორმების ზემოქმედე–- 

ბის გზითაც. 
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პიროვნების ინტერნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდის 
პ“ოცესი მოითხოვს დიფერენციულ მიდგომჰსა, რადგან მშრომელთა 
სხვადასახვა ფენების ინტერნაციონალური შეგნებულობის დონე 

განსხვავებულია. ისტერ5აციონალური აღზრდის თეორიული და პრა- 

ქტიკული საკითხების გადაწყვეტის დროს აუცილებლად უნდა გა- 
ვითვალისწინოთ ის გარემოება, რომ სხვადასხვა მიდგომა, საშუ- 
ალება და მეთოდია საჭირო სოციალისტური ერების, კლასებისა და 

სოციალური ჯგუფების, კოლექტივისა და ცალკეული პიროვნების 
ფსიქოლოგიაში», ცნობიერებასა და ზნეობაში ინტერნაციონალიზმის 
პ.ინციპების დასანერგად. 

მართალია, ინტერნაციონალური აღზრდა მთლიანი და განუყო- 

ფელი პროცესია, მაგრამ ამავე დროს რეალურ ცხოვრებაში, კონ- 
კრეტულ პიროვნებაში ინტერნაციონალიზმის ფსიქოლოგიური, იდე– 

ოლოგიური და ეთიკური მხარე სხვადასხვა დონით არის წარმოდ- 
გენილი, ზოგჯერ ადამიანების ფსიქოლოგია ინტერნაციონალურია, 

მაგრამ გარკვეული მიზეზების გამო მათი შეგნება ჯერ კიდევ არ 

არის ამაღლებული ინტერნაციონალიზმის ითდღეოლოგიამდე, ანდა 

პირუკუ. ამიტომ ი5ტერ-აციონალური აღმზრდელოზითი მუშაობის 
პრაქტიკა მოითხოვს საეროვნებათაშორისო ურთიერთობის სპეცი- 

ფიკის, აღზრდის ობიექტის კონკრეტული თავისებურებების გათ- 

ვალისწინებას. 
საზოგადოებრივ და ინდივიდუალურ ცნობიერებაში ინტერ5ა- 

ციონალური შეგნების დამკვიდრება ხორციელდება არა უბრალოდ 
და თავისთავად, არამედ დაბ”კოლებების დაძლევისა და წინააღ- 

მდეგობათა გადალახვის გზით. ცნობილია, რომ ჩვეს ქვეყანაში 
ინტე ფნაციონალური ურთიერთობის განვითარებასთა5 ერთად ად- 
გილი აქვს ეზოვზული თვითშეგნების ამაღლებას, ეროვნული სიამა- 
ყის 2#ქეობის განნტკიკებას. ამ უკანასკეელს კი კლასობრივი შეგ- 

ნების შესუსტების პირობებში შეიძლება ნაციონალიზმის ელემენ–- 

ტების გამოცოცხლება მოჰყვეს. როგორც უკვე აღვნიშზეთ. ამჟა- 
მად, საბჭოთა საზოგადოებაში არ არსებობს წინააღმდეგობა სოცი- 
ალისტურ ერებსა და ხალხებს შორის. ეს წინააღმდეგობა თავს 
იჩენს მხოლოდ ამა თუ იმ ეროვნების ადამიანებს შორის, რომლე- 

ბიც ეიოვნულ ცრურწმეზათა ტყვეობაში იმყოფებია:ვ, ამიტომ პი- 
როვმების ინტერნაციონალური აღზრდის უმეიშვნელოვანესი ამო- 

ცანაა ადამიანთა შეგნებაში ნაციონალიზმისა და შოვინიზმის, ერო- 

ვნული ნიჰილიზმის ყოველგვარი გადმონაშთების აღმოფხვრა. 

ნაციონალიზმი მოიცავს არა მარტო საზოგადოებრივი და თ5- 
დივიდუალური ცნობიერების, არამედ ეროვნული ფსიქოლოგიისა 
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და ეთიკის სფეროსაც. ნაციონალიზმის დაძლევა იდეოლოგიასა და 
ლცეაობიერებაში, აუცილებელი პირობაა ეროვნულ ცრურწმენათა 

აღმოფხვრისათვის პიროვნების ფსიქოლოგიასა „და ზნეობაში. 

ნაციონალიზმი ყველაზე გამძლე და სიცოცხლისუნარიანია 

ადამიანის ცნობიერებაში შემორჩენილ გადმონამთებს შორის და 
ეს აიხსნება არა მარტო საზოგადოებრივი ყოფიერებისაგან საზო- 

გადოებრივი ცნობიერების ჩამორჩენით, როგორც ამას ჩვეულებ- 

რივ გახმარტავენ ჩვენს ლიტერატურაში, არამედ რიგი ობიექტუ- 

რი მიზეზებით, მათ შორის ბურჟუაზიული იდეოლოგიის ზეგავლე– 

ზით. სოციალისტური ერების ეკონომიური და კულტურული გან- 
ვითარების დონეთა შორის სხვაობით, პიროვნებს პოლიტიკური 

მოუმწიფებლობით, მოძველებული ეროვნული ტრადიციებითა და 

ზხაე-ხჩვეულებებით, ადამიანთა შორის ურთიერთობი” ეთიკური 
ნორმების დარღვევით და სხე. 

ნაციონალიზმის გამოვლენა მხოლოდ წარსულის გადმონაშთე–- 

ბით არ შეიძლება ავხსნათ. საბჭოთა სინამდვილეში, ჩვენი საზოგა- 
დოების ეკონომიურ, პოლიტიკურ და სულიერ ცხოვრებაში ჯერ 

კიდევ ბევრი ხარვეზია, რაც ხელსაყრელ პირობებს ქმნის ნაციონა- 

ლიზმისა და შოვინიზმის ელემენტების გამოცოცხლებისათვის. მა–- 
თი გამომწვევი მიზეზების აღმოფხვრა მშრომელთა ინტერნაციონა- 

ლურ-პატრიოტული აღზრდის ერთ-ერთი ძირითადი ამოცანაა. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური შეგნების ფორმირება მტკი- 

ცედ უნდა უკავშირდებოდეს მასების პატრიოტული სულისკვეთე- 
ბით აღზრდას, რაც შესაძლებელია მხოლოდ პატრიოტიზმს და 
ინტერნაციონალიზმის, ეროვნულ-სპეციფიკური და საერთო-სახელ- 

მწიფოებრივი ინტერესების შეხამების საფუძველზე. 
საბჭოთა პატრიოტიზმისა და სოციალისტური ინტერნაციონა- 

ლიზმის ჰარმონიული შეხამება იოლი საქმე როდია თუნდაც იმი- 
ტომ, რომ პატრიოტიზმი საუკუნეობით განმტკიცებული და ადა- 

მიანთა შეგნებაში ღრმად დამკვიდრებული გრძნობაა, მაშინ როცა 

ინტერნაციონალიზმს როგორც მსოფლმხედველობას და სოციალურ 
გრქნობას პატრიოტიზმთან შედარებით არცთუ ისე დიდი ხნის ის–- 

ტორია აქვს. გარდა ამისა, პატრიოტული და ინტერნაციონალის- 
ტური შეგნება-მოვალეობა ყოველთვი და ყველაფერში როლღი 

ემთხვევა ერთმანეთს. მშრომელთა პატრიოტული და ინტერნაციო- 
ნხალისტური აღზრდის პროცესში ისიც უნდა გავითვალისწინოთ, 
რომ პატრიოტიზმი უპირატესად სტიქიურად, ყოველდღიური, ჩვე– 

ულებრივი ცნობიერების საფუძველზე ყალიბდება მაშინ როცა 
ინტერნაციონალიზმი „დაფუძნებულია ძირითადად თეორიულ ცნო– 
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ბიერებაზე, საზოგადოებრივი განვეთარების კანონების შემეცნება- 
ზე. 

ძიოომელთა პატრიოტული და ინტერნაციონალური აღზრდის 

ერთიანობის შესახებ სსრ კავშირის 50 წლისთავის საზეიმო სხღო- 
მაზე ლ. ი. ბრეჟნევმა თქვა: „როცა პარტია ლენინის მიერ დასახუ- 

ლი გზით ჩვენი ქვეყნის შემდგომი განვითარების საკითხებს წყვეუს, 
იგი დიდ მნიშვნელობას ანიჭებს ინტერნაციონალიზმისა და საბჭო–- 
თა პატრიოტიზმის სულისკვეთებით საბჭოთა კავშირის ყველა მო- 
ქალაქის მუდმივი, სისტემატური და ღრმა აღზრდის ზსაქმეს. ეს ორი 

ცხება ჩვენთვის განუყოფელი მთლიანობაა. რასაკვირველია მათ 
თვით საბჭოთა ცხოვრება, მთელი ჩვენი “სინამდვილე უნერგავს 
მშრომელებს. მაგრამ აქ საჭიროა პარტიის, პოლიტიკურ-იდეოლო- 
გიური ფრონტის ყველა მუშაკის შეგნებული მოღვაწეობაც. ჩვენი 
მუშაობა ამ მიმართულებით კომუნიზმის მშენებლობის საერთო სა- 
ქმის ფრიად მნიშვნელოვანი ნაწილია#“.! 

ამრიგად, 1მრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის ძირითა- 

დღი მიმართულებებია: პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის ფსი- 
ქოლოგიის ფორმირება; ინტერნაციონალიზმის როგორც თეორიუ- 

ლი და პოლიტიკური შეგნების შემუშავება; კომუნისტური საზო- 
გადოების მშენებლობის პრაქტიკაში, საბჭოთა ადამიანების ყოველ– 
დღიურ ურთიერთობაში ინტერნაციონალიზმის იდეებისა და პრინ- 
ციპების განხორციელება, ადამიანთა შეგნებაში ნაციონალიზმისა და 
შოვინიზმის, ეროვნული ნიჰილიზმის ნაშთების აღ“ოფხვრა. 

ინტერნაციონალური აღზრდის პრაქტიკაში ეს ძირითადი მი- 
მართულებანი ხორციელდება სხვადასხვა სამუალებებით, ფორმე- 
ბითა და მეთოდებით. აქ იგულისხმება ადამიანის ცნობიერებაზე 
'ხემოქმედებძს მრავალგვარი ხერხი, რომელთა შემწეობითაც ინ- 
ტერნაციონალიზმის ფსიქოლოგია, იდეოლოგია და ეთიკა ყალიბ- 

დება როგორც სხვადასხვა კლასებისა და სოციალური ჯგუფების, 
ასევე უშუალოდ პიროვნების შეგნებაში. 

გასაგებია, რომ თანამედროვე პირობებში საბჭოთა პატრიო- 
ტიზმისა და სოციალისტური ინტერააციონალიზმის სულისკვეთე–- 
ბით მშრომელთა აღზრდის დიდმნიშვნელოვანი ამოცანის წარმატე– 

ბით გადაჭრისათვის აუცილებელია კომუნისტური აღზრდის ყველა 
საშუალებისა და მეთოდის რაციონალური გამოყენება, ინტერნაცი– 
ონალური აღზრდის მრავალფეროვანი ფორმებისა და მეთოდების 

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

ფექმნის ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 33.



დახვეწა-სრულყოფა კომუნიზმის მშენებლობის პრაქტიკის შესაბა- 
მისად. 

პროლეტარული, სოციალისტური ინტერნაციონალიზმი მუშათა 
კლასისა და მთელი საბჭოთა საზოგადოების იდეოლოგია და პო- 

ლიტეკაა ეროვზსულ საკითხში, კომუნიატური მსოფლმხედველობის 

ორგაზული შემადგენელი ნაწილია. ამიტომ ბუნებრივია, რომ ინ- 

ტერააციონალური აღზრდის საშუალებები, ფორმები და მეთოდები 

მა-”ქსიასატულ-ლენინური თეორიის მკვიდრ ნიადაგზე უნდა იყოს 

დაფუძნებული. 

კომუნისტური საზოგადოების მშენებლობის პრაქტიკა მოით- 
ხოვს პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის საკითხების შემოქმე- 
დებით, თეობიულ დამუშავებას. ამ მხრივ განსაკუთრებით აღ"აა- 
ნიშ5ავია თეორიული კონფერენციებისა და სემინარების, თემატუ- 

რი საღამოების, ლექციათა ციკლების და გამსვლელი "ხესიების მოწ- 
ყობის პრაქტიკა ხალხთა მეგობრობისა და ინტერნაციონალიზმის 
პრობლემებზე. რამაც უკანასკ5ელ ხანებში ფართო გავრცელება 
პოვა. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის აქტუალურ, თეო- 

რიულ პრობლემებს ამ ბოლო წლებში არაერთი საკავშირო და რეს- 

პუბლიკური მ5იშვნელობის სამეცნიერო კონფერენცია მიეძღვნა. 

ამ თეორიულმა კონფერენციებმა და სემინარებმა შეაჯამეს და 

განაზოგადეს მთელი რიგი რესპუბლიკები პარტიულ ოღრგანიზა- 
ციათა მდიდარი გამოცდილება მშრომელთა კომუნისტური სულის- 
კვეთებით აღზრდის დარგში, შემოქმედებითად დაამუშავეს პრო- 

ლეტარული ინტერნაციონალიზმის თეორიისა «და პრაქტიკის აქტუა–- 
ლური რაკითხები, ხელი შეუწყვეს საბჭოთა ადამიანების სოციალი- 

სტური ინტერნაციონალიზმისა და საბჭოთა. პატრიოტიზმის სული- 
სკვეთებით აღზრდის გაუმჯობესებას. ეს მით უფრო აღსანიშნავია. 

რომ ამ კონფერენციებისა და სემინარების მასალები, არცთუ ისე 

დიდი ტირაჟით, მაგრამ მაი5ც ცალკე კრებულების სახით გამოიცა 
და დაიატეზესებული მკითხველისათვის ხელმისაწვდომია.! 

' იხ. C0801CI02 38I8288M83ხ60 8 6ი021ICL0სMს (ლ00Mხ0 XII200108 CCCL. 

ხსვმVVI, 1961 L; IIსჯიდხ9Mმ:IM0Mგუხიძი 500 ”მI2 ”წოიVIIIIIXC9, ნიმ 
1967 I; LMVMMCX80 ლ00301CI10:0 ი92X90II0+3Mმ II 11000180CL0L0 IIII16C))Mე0- 
IM9M0ILმ28IIM3M82, ც8იუIი”იმუ, 1967 I. IIმი"IIIIIმ2”M LVMყ668 I IIII7CI1:81!I10- 
Mმასყი 800CIMIM1მIII0, “ICI, 1968 LI. I00ი0XIIყ0CLIC 800)00Cს! C0- 
IIIმIMC60IMIყ%CM010 MI9MX00M81010127I3M8მ, 8ხII. 1 –-– V, MილM88, 1963 X.: 
CX0C0CIMII6MXხC180 IM0MMXV9M3M2 # 300000! IIII6C0IM0M2IV90M)მ):910-0 80CVIIIIმ8- 
MIMVI, IMC8, 1969 I.; )I0IIVIVCMM6 II0IMIIIIIMI0ICI MX100I2III0M2X§M0L0 80CწIV- 
წ7მ9990V XVI IIIIXC8M, IმუIVV, 1971 IL. და სხვ. 
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მშრომელთა შორის ინტერნაციონალური შეგნების განმტკი- 
ცების პროცესმი თეორ-ული. იდეოლოგიური მუშაობის დიდ მეაი- 
შვაელობას ისიც განაპირობებს, რომ იგი მიზანდასახულ ზემოქმე–- 
დებას ახდენს საბჭოთა ადამიანების ყოველდღიურ ცნობიერებაზე. 

მართალია, ჩვეულებრივი, ყოველდღიური შეგნება ცნობიერების 
ელემე5ტაბული ფორმაა, მაგრამ ეს იმას როდი ნიშეავს, რომ იგი 
სტიქიურად ვითარდებოდეს. ასეთმა თვალსახ+ისმა შეიძლება გარ- 
კვეული ჭზია5ი მიაყენოს ინტერზაციონალური აღზრდის ზაქმეს, რა– 

დგა5 ეს იგივეა. “ომ ველოდოთ როდის აღმოცეზდება სტიქიუ- 

რად, ავტომატურად ყოველდღიური ცნობიერება და შემდეგ რო- 
დის ამაღლდება იგი მეცნიერული შეგნების დონემდე. სინამდვი- 
ლემი კი თეორიული, იღეოლოგიური მუშაობა აქტიურად ზემოქ- 
მეღებს ჩვეულებრივი ცნობიერების განვითარებისს პროცესზე და 
ამით ხელს უწყობს მის ამაღლებას მსოფლმხედეელობითი შეგნე- 
თის დონემდე. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური სულისკვეთებთ აღზრდის 
უმნიშვნელოვანესი საშუალებანია ბეჰდვითი პროპაგანდა, რადიო 
დღა ტელეგადაცემები ხალხთა მეგობრობისა და ინტერააციონალუ- 
რი ურთიერთობის საკითხებზე. ამ მხრივ უკანასკნელ წლებში ბევ- 

რი ”ამ გაკეთდა. დიდი ოქტომბრის აოციალისტუ4ი «ევოლუციის 
50 წ(ლიათავია, ვ. ი. ლენინის დაბადების 100 წლიასთავისა და სარ 
კავნიბტის შექმნის ნახევარსაუკუნოვან იუბილესთან დაკავშირებით 

კიდევ უფრო ამაღლდა საბჭოთა პრესის, რადიოსა და ტელევიზი- 

ის რილი ინტერაციონალიზმის პროპაგანდისა საქმეში. 

ცეზტაალურ და რესპუბლიკუ= ჟუ“+5ალ-გაზეთებში სისტემა- 

ტურად ქვეყნდება "მასალები მოკავშირე რესპუბლიკების ეკონომი- 

კისა და კულტურის განვითარების შესახებ, სპეციალური ნომრები 
ეძღვნება ხალხთა მეგობრობისა და ძმუ“ი თანამშრომლობის თემა- 
ტიკას. ამ საკითხებზე რეგულარულად ეწყობა რადიო და ტელე- 

გადაცემები. 

კომუნიზმის გამლილი მშენებლობა ი5სტერნაციონალიზმის პრო- 
პაგანდის თეორიული დონის ამაღლებას მოითხოვს ინტერნაციო- 
ნალიხმის საკითხების გაშუქების დროს პრესაში, რადიო და ტელე– 
გადაცემებში ხშირად ჭარბობს ემპი“იული მასალა, ციფრობრივი 
მონაცემები ამა თუ იმ ერისა და ხალხის ეკონომიკისა და კულ- 
ტურის განვითარების, მათი ინტერნაციოზალური კავშმირურთიერ- 

თობის შესახებ. ამ შემთხვევაში ინტერააციონალიზმის პროპაგანდა 
მხოლოდ მიღწეულის უბრალო აღნუსხვით იფარგლება, მაშინ რო- 
დესაც საჭიროა ინტერნაციონალური ურთიერთობს სფეროში 
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არსებული წარმატებებისა და ჩრდილოვანი მხარეების ღრმა ანალი- 
ზი, კომუნისტური აღზრდის ახალი ფორმებისა და მეთოდების ძიე- 
ბა და პროპაგანდა, პროლეტარული, სოციალისტური ინტერნაცი- 

ონალიზმის პრობლემატიკის ღრმა თეორიული გაშუქება. 
იდეოლოგიური ბრძოლის გამწვავებისა და ანტიკომუნისტური 

პროპაგანდის გაძლიერების პირობებში განსაკუთრებული მნიშვნე- 

ლობა აქვს პიროვნების “შეგნებულ პოლიტიკურ ორიენტაციას, 

ახალი საზოგადოებრივი აზრის შექმნას, რაშიც გადამწყვეტ როლს 
საბჭოთა პრესა. რადიო და ტელევიზია ასრულებს. ეს მით უფრო 
აღსანიშნავია, რომ პიროვნების ინტერნაციონალური აღზრდის 

პროცესში საზოგადოებრივი ახრრი გადამწყვეტი მნიშვნელობის 
ფაქტორია, რადგან იგი იმ ადამიანების მკაცრი მსაჯულია, რომლე– 

ბიც ივიწყებენ ინტერნაციონალურ მოვალეობას, არღვევენ თანას– 
წორობისა და პატივისცემის ელემენტარულ ნორმებს სხვა ეროევ- 
ნების ადამიანებთან ურთიერთობაში და სხვ. 

ინტერნაციონალიზმის პროპაგანდა მხოლოდ მაშინ მიაღწევს 
სასურველ მიზანს, თუ იგი მოწყვეტილი არ არის რეალურ ცხოვ- 
რებას, კონკრეტულ სინამდვილეს. რეალიზმი და კონკრეტულობა 
იდეოლოგიური მუშაობის წარმატების საწინდარია, რადგან ადამი- 

ახების ყოველდღიურ საქმიანობაში, მათი ინტერნაციონალური სუ–- 

ლისკვეთებით აღზრდის სფეროში ბევრი რამ არის დამოკიდებული 
პიროვნების სოციალურ ორიენტაციაზე, განწყობილებასა და მისწ- 

რაფებაზე. ცოცხალი ცხოვრების სინამდვილისაგან იდეოლოგიური 

გუშაობის მოწყვეტა ქმნის ილუზიებს, არარეალისტუო განწყოითი- 

ლებას, რასაც საბოლოო ჯამში შეიძლება მოჰყვეს პიროვნების სუ- 

ლიერი ტრავმა ან ნიჰილიზმი. ორივე შემთხვევაში ახალი ადამია- 

ხის ფორმირების პროცესი საგრძნობლად დაბრკოლდება და ინ- 
ტერნაციონალური აღმზრდელობითი მუშაობაც დადებით შედე- 

გებს ვერ მოგვცეზს. 
ი5ტერააციოვალიზმის იდეებისა და პრინციპების ბეჭდვითი და 

ზეპირი პროპაგანდის დროს ერთმანეთს უნდა შევუხამოთ ადამია- 
ნის ცნობიერებაზე ზემოქმედების იდეური და ემოციური საშუა- 
ლებანი. საბჭოთა პრესაში, რადიო და ტელეგადაცემებში მეტი ყუ– 

რადღება უნდა დაეთმოს ინტერნაციონალიზმის პროპაგანდის არა 
მარტო მაღალ თეორიულ დონეს, არამედ მასალის ხატოვანი გადა–- 
ცემის ხერხებს, ემოციური ზემოქმედები სხვადასხვა სა-მუალე–- 
ბებს, რაც აჩქარებს ინტერნაციონალიზმის იდეოლოგიის აღქმისა 
და ადამიანის შეგნებაში მისი მტკიცედ დამკვიდრების პროცესს. ინ–- 
ტერნაციონალური მუშაობის ამ მხარეს ჯერ კიდევ ნაკლები ყურა- 
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დღება ექცევა. ეს კი მშრომელთა კომუნისტური, ინტერნაციონა– 
ლული აღზოდის საქმეს აფერხებს. 

საბჭოთა ადამიანების ინტერნაციონალიზმის”ს რწმენით აღზრ- 
დის საქმეში დიდ როლს ასრულებსს სოციალისტური შეჯიბრება, 

მოქმე რეპპუბლიკების ეჯოზომიური კავშირურთიერთობა. 

სოციალისტური შეჯიბრება, რომელიც ჩვენი ქვეყნის ეკონო- 
მიური განვითარების ერთ-ერთი ძირითადი კანონზომიერებაა, თა- 

ვისი არსით უაღრესად იზვტერნაციოზალური მოვლენაა. იგი კომუ- 

ნისტური შრომის პროცესში მტკიცდ ადუღაბებს მშრომელთა 

სამეურნეო და პოლიტიკურ ინტერესებს, ბადებს და ავითარებს 

სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა თანამშრომლობის, ურთიერთდახ- 

მარების სხვადასხვა ფორმებსა და საშუალებებს სოციალისტური 

შეჯიბრება საბჭოთა პატრიოტიზმისა და პროლეტარული ინტერნა- 
ციოპალიზმის დიალექტიკური ერთიანობის გამოვლენის უმნიშვნე- 
ლოვახესი ფორმაა “კომუვისტური საზოგადოებრივ-ეკონომიური 
ფორმაციის მშენებლობაში. 

მშრომელთა ინტერააციონალური აღზრდის პროცესში თვალ- 
საჩინო ადგილი განეკუთვნება საბჭოთა ლიტერატურასა და ხელო–- 
ვნებას, ლიტერატურისა და ხელოვნების –-– ინტერნაციონალური 
აღზრდის ამ სპეციფიკური საშუალების--თავისებურება ისაა, რომ 

მას ადამიანთა შეგნებაზე როგორც იდეური ასევე მხატვრული, 

ემოციური ზემოქმედების დიდი ძალა აქვს. სოციალისტური რეა- 
ლიზმის პრინციპების ერთგული საბჭოთა ლიტერატურა და ხელო- 
ვაება ხალხთა მეგობრობისა და პროლეტარული ინტერნაციონალი- 
ზმის იდეებით არის გამსჭვალული. ახლა, როცა ჩვენი იდეური მო- 

წინააღზდეგენი განსაკუთრებული გულმოდგინებით ნერგავენ ნაცი- 

ონალისტურ ტენდენციებს კულტურისა და ხელოვნების სფეროში, 
საბჭოთა ლიტერატურისა და ხელოვნების ინტერნაციონალისტური 
აღზრდის ფუნქცია განსაკუთრებულ მნიშვნელობას იძენს. 

საბჭოთა ლიტერატურა და ხელოვეება მოწოდებულია ასახოს 
სოციალისტური სინამდვილე მთელი თავისი სირთულითა და წინა– 
აღმდეგობებით, შექმნას პატრიოტული და ინტერნაციონალური 
ჟღერადობის მაღალმხატვრული ნაწარმოებები, რომლებიც აქტიუ– 

რად დაეხმარებიან ხალხს კომუნიზმის მშენებლობაში, აღზრდიან 

საბჭოთა ადამიანებს კომუნისტური მსოფლმხედველობის რწმენით, 
საბჭოთა პატრიოტიზმისა და სოციალისტური ინტერნაციონალიზ- 
მის სულისკვეთებით. 

საბჭოთა ადამიანების ინტერნაციონალური აღზრდის მიზნით 
ნაყოფიერ «და მრავალფეროვან მუშაობას ეწევიან ხალხთა მეგობ– 
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რობისა და პროლეტარული ისტერააციონალიზმიყდს სახალხო უჯ:ი- 
ვერსიტეტები, აგრეთვე ინტერააციონალური მეგობრობის კლუბე- 
ბი, რომელთა ფართო ქსელიც შექმნილია სკოლებში, უმაღლეს სა– 

სწავლებლებში, წარმოება–დაწესებულებებში. 
იატერნაციოვალური მეგობრობის კლუბებს, რომლებშიც ძი- 

რითადად ახალგაზრდობაა გაერთიანებული, სისტემატური მიმოწე- 
რა და მეგობრული კავშირი აქვთ როგორც ჩვენი ქვეყნის სხვადა- 
სხვა ეროვნების, ასევე სოციალისტური ქვეყნების ახალგაზრდობას- 
თან. მათი ინიციატივით ტარდება ინტერნაციონალური მეგობრო- 
ბის კონფერენციები, ფესტივალები, საღამოები, ეწყობა ახალგაზ- 
რდა ინტერსაციონალისტთა სკოლები, მეგობრობის მუხეუმები, 
ახალგაზრდობის შეხვედრები, მეგობრობის დღესასწაულები და 
სხვა ხასიათის ღონისძიებანი. 

მშრომელთა ფართო მასების ინტერნაციონალური სულისკვე- 
თებით აღზრდის მნიშვნელოვანი ფორმაა ხალხთა მეგობრობი- 
სა და პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის სახალხო უნივერსი- 
ტეტები, რომლებიც სპეციალურად შემუშავებული სასწავლო-თე- 
მატური გეგმითა და პროგრამით მუშაობენ. სახალხო უნივერსი- 
ტეტის ორწლიანი მუმაობის გეგმა და პროგრამა ითვალისწინებს 

პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის მარქსისტულ-ლენინური თე- 
ორიის ყველა საკვანძო საკითხის შესწავლას ლექციების, პრაქტი- 
კული მეცადინეობებისა და შემაჯამებელი თეორიული კოოფერე5- 
ციების სახით. 

საბჭოთა ადამიანების ინტერნაციონალური შეგნებით აღხრდის 
უმ5იშვნელოვანესი სამუალებაა პოლიტიკური სწავლება პარტიუ- 
ლი და კომკავშირული განათლების სისტემაში. 

პარტიული და კომკავშირული განათლების რისტემა არ შეიქ- 
ლება შემოვფარგლოთ მარტოოდენ თეორიული და ზოგადპოლი- 
ტიკური საკითხების სწავლებით. პარტიული პროპაგა5და უნდა წა+“- 
მოებდეს თანამედროვე მეცნიერულ დონეზე, უშუალოდ უნდა უკა- 
ვშირდებოდეს კომუნისტური მშენებლობის ამოცანებს, ხელს უწ- 
ყობდეს მარქსისტულ-ლენინური მსოფლმხედველობის შეგნებულ 
დაუფლებას, ინტერნაციონალური და პატრიოტული რწმენის განმ–- 
ტკიცებაჩ. 

პარტიული სწავლება რომ თანამედროვე მოთხოვნების დონე- 
ზე იყოს, ამისათვის საჭიროა ეყრდნობოდეს მოწინავე გამოცდი- 
  

! იხ, II0IM00IIსხII MV96C6+0-X6M2+II§0CIMIV Iოგ9ს IM I900-ი0MMს Iუ#% 
9200MM5IX 1X/1IIM800C0MX6C6108 )I0VXI6ხ! M200108 # IL 900I)X6X80CIL:00 IIIMII6IM0MI8გ- 
I80M8უ13M2, M0CიCMX32, 1968. 
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ლებას, ითვალისწინებდეს პედაგოგიკის, სოციალური ფსიქოლოგი- 
ისა და სხვა სახოგადოებრივ მეცნიერებათა მონაცემებს. ამ მიზ- 

ნით ფრიად ნაყოფიერ შედეგებს იძლევა კონკრეტულ-სოციოლო- 
გიური კვლევა, პროპაგანდისტთა და მსმენელთა წინადადებებისა 

და მოთხოვნების შესწავლა, რომლის საფუძველზეც მუშავდება 
კონკრეტული რეკომენდავიები პარტიული განათლების სისტემის 
სრულყოფისა და გაუმჯობერებისათვის. 

ინტერნაციონალური და პატრიოტული აღზრდის საკითხებს 
პარტიული და კომკავშირული განათლების სისტემაში ჯერ კიდევ 
ჯეროვანი ყურადღება აჩ ექცევა. მართალია, ზოგიერთ მოკავში- 
რე რესპუბლიკაში სოციოლოგიური კვლევის საფუშველზე განაზო- 
გადებენ მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის გამოცდილე- 
ბას, მაგრამ ეს, როგორც იტყვიან, წვეთია ზღვაში. საჭიროა წი- 

სასწარმოფიქრებული სისტემატური მუშაობა პარტიული და კომ- 
კავშირული განათლების ქსელში ინტერნაციონა-ლლური აღზრდის 
სპეციფიკური საშუალებებისა და ფორმების გამონახვისათვის, რო–- 

მელთა დახმარებითაც ინტეონაციონალიზმის ფსიქოლოგია, იდეო- 
ლოგია და ეთიკა უფრო ღრმად და შემოქჭედებითად დაინერგება 
საბჭოთა ადამიანების ცნობიერებასა და პრაქტიკულ საქმიანობაში. 

ამრიგად, განვითარებული სოციალიზმის პირობებში იზრდება 
პარტიული ღა საზოგადოებრივი ორგანიზაციების როლი მშრო- 
მელთა პატრიოტულ-ინტერნაციონალურ აღზრდაში. ამჟამად ინ– 
ტერნაციონალური აღმზრდელობითი მუშაობის ძირითადი ამოცა- 

Cაა ღრმად ჩაუნერგოს საბჭოთა ადამიანებს თავისი ქვეყნის პატ“ი- 
ოტისა და ინტერნაციონალისტის საუკეთესო მორალური თვისებე- 
ბი, ხალხთა ლენინური მეგობრობისადღმი ერთგულება, ერთიანი საბ–- 

ჭოთა ოჯახის გრძნობა, საერთო-ეროვნული სიამაყის შეგნება. 

მშრომელთა პატრიოტულ-ინტერნაციონალური აღზრდის მიზ- 

ნით მასებზე ზემოქმედების სულ სხვადასხვა ფორმებისა და საშუ- 
ალებების მაქსიმალური გამოყენება ხელს უწყობს სსრ კავშირის 
ბალხთა კიდევ უფრო მეტად დაახლოებას, საბჭოთა საზოგადოების 
მორალურ-პოლიტიკური ერთიანობის განმტკიცებას. “ 

« 9. მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდა საეროვნებათაფორისო 

კავშირურთიერთობის გაფართოების პირობებში 

განვითარებული სოციალიზმისა და კომუნიზმზე თანდათანო- 
ზით გადასვლის პირობებში იდეოლოგიური მუშაობ, პოლიტი- 
კურ-აღმზრდელობითი საქმიანობა სახოგადოებრივი გარდაქმნების 
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სულ უფრო მძლავრი ფაქტორი ხდება, რადგან, ბუნებრივია, რაც 

უფრო მაღალია საბჭოთა ადამიანების შეგნება, მით უფრო სწრა- 
ფად ღა წარმატებით წყდება კომუნიზმის მშენებლობის ამოცანები. 

საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტია, ინტერნაციონალისტ- 
·ლენინელთა პარტია, ჩვენი სოციალისტური სამშობლოს მშრომე- 
ლებს ყოველდღიურად ზრდის ხალხთა მეგობრობისა და ძმობის, 
პატრიოტიზმისა და ინტერნაციონალიზმის სულისკვეთებით, ნაცი- 
ონალიზმისა და შოვინიზმის ნებისმიერ გამოვლინებასთან შეურიგე–- 
ბლობის სულისკვეთებით. პარტიული ორგანიზაციები დიდ ყურად- 
ღებას უთმობენ პატრიოტულ-ინტერნაციონალისტურ აღზრდას, 
რადგან იგი ახალი ადამიანის სულიერი ფორმირებს ერთ-ერთი 
ძირითადი მიმართულებაა. იდეურ–პოლიტიკური მუშაობის სხვადა- 
სხვა ფორმებისა და საშუალებების გამოყენებით, ისინი ღრმად 
უნერგავენ საბჭოთა ადამიანებს პატრიოტიზმისა და ინტერნაციო- 
წალიზმის სულისკვეთებას და შეგნებას, პრაქტიკულად ახორციე–- 
ლებენ ვ. ი. ლენინის ბრძნულ მითითებას იმის შესახებ, რომ თუ 
გინდათ ინტერნაციონალისტი იყოთ, „მარტოოდენ თქვენს ერზე 
კი არ უნდა ფიქრობდეთ, არამედ მასზე უფრო მაღლა 

უნდა დააყენოთ ყველას ინტერესები, მათი საყოველთაო თავისუფ- 
ლება და თანასწორუფლებიანობა«.! 

მშრომელთა პატრიოტულ-ინტერნაციონალური აღზრდის დარ- 
გმი მოპოვებულია დიდმნიშვნელოვანი წარმატებანი მაგრამ რო- 
გორი კომუნისტური და მუშათა პარტიების 1969 წლის თათბირზე 
ლ. ი. ბრეჟნეევმა აღნიშნა, კომუნიზმის მშენებლობის ახლანდელი 

ეტაპი მოითხოვს სსრ კავშირის ხალხთა მეგობრობისა და ინტერნა- 
ციონალური აღზრდის დარგში მოპოვებული წარმატებების არა 
მარტო შენარჩუნებას, არამედ შემდგომ განვითარებასაცკც „საქმე 

ეხება, –– თქვა მან, –– ყველა ერისა და ეროვნების კიდევ უფრო 
მჭიდრო დაახლოებას, მუშაობის შემდგომ გაუმჯობესებას იმისათ- 
ვის, რომ საბჭოთა ადამიანები აღვხარდოთ საბჭოთა პატრიოტიზმი- 
სა და სოციალისტური ინტერნაციონალიზმის სულისკვეთებით, ნა- 
ციონალიზმისა და რასიზმის იდეოლოგიისადმი შეურიგებლობის 

სულისკვეთებით4.2 
საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტია, რომელიც თა- 

ვის რიგებში 131 ეროვნების წარმომადგენლებს აერთიანებს, ხალხ– 
თა მეგობრობისა და ძმობის, პროლეტარული ინტერნაციონალიზ- 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 22, გვ. 441-442. 
2 ლ. ი. ბრეჟნევი, ლენინური კურსით, ტომი მეორე, თბ., 1971, გვ. 441. 
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მის იდეების ცოცხალი განსახიერებაა. კომუნისტური პარტია პო- 
ლიტიკური მოღვაწეობის ასპარეზზე იმთავითვე გამოვიდა როგორც 
თავისი შემადგენლობით მრავალეროვანი, თდეოლოგიითა და პოლი- 
ტიკით, ორგანიზაციული წყობით ინტერნაციობალური ორგანიზა- 
ცია. 

ინტერნაციონალიზმის მდიდარ რევოლუციურ ტრადიციებზე 
იზრდებოდნენ და მტკიცდებოდზსენ ამიერკავკასიის პარტიული ორგა– 
ნიზაციები, რის შესახებაც ვ. ი. ლენინი არაერთხელ მიუთითებდა. 
სოციალ–დემოკრატიულმა მოძრაობამ, –– წერდა იგი, –– უნდა „გა–- 
"ახორციელოს ადგილებზე ს.-დ. მუშების ინტერეაციონალური ე#რ- 
თიანობის პრინციპი, ის პრინციპი, რომელიც აე ბრწყინვალედ 
არის ნაცადი კავკასიამი 1898 წლიდან“.! 

კავკასიის სოციალ.დემოკრატიული მოძრაობა ნაციონალიხმის 
წივააღმდეგ შეურიგებელ ბრძოლაში გამოიწრთო და დავაჟკაცდა. 

როგორც ი. ბ. სტალი5ი შენიშნავს, „თავისი წარმოშობისთანავე 
(90-იანი წლების დამდეგი) კავკასიის «ორგანიზაციები უაღრესად 
ინტერნაციონალურ ხასიათს ატარებდნენ. ერთიანი თორგანიზაცია 
ქართველი, რუსი, სომეხი და მუსლიმანი მუშებისა, რომლებიც 
ხელიხელჩაკიდებულნეი ებრძოდნენ მტრებს –– ასეთი იყო პარტიუ- 
ლი ცხოვრების სურათი«ძ.2 

ამიერკავკასიის ბოლშევიკური ორგანიზაციების ნაცადი ხელმ- 
ძღვანელების მ. ა. აზიზბეკოვის, ვ. ზ. კეცხოველის", ბ. მ. კნუნიან- 
ცის, ფ. ე. მახარაძის, ნ. ნ6- ნარიმანოვის, გ. კ. ორჯონიკიძის. ს. ს. 

სპანდარიანის, ი. ბ. სტალინის. ი. ტ. ფიოლეტოვის, ა. გ. წულუკი- 
ძის, მ. გ. ცხაკაიას, ს. გ. შაუმიანის, პ. ა. ჯაფარიძის და სხვების 

გმირული, რევოლუციური ბრძოლის სახელოვანი გზა პროლეტარუ- 
ლი ინტერნაციონალიზმის ლენინური პრინციპებისადმი ერთგულე- 
ბისა და თავდადების შთამაგონებელი მაგალითია კომუნიხმის მშე–- 
ნებელთა მთელი თაობებისათვის. 

საქართველოს კომუნისტური პარტია წარმატებით აგრძელებს, 
ავი»არებს და ამდიდრებს წარსულის მდიდარ ინტერნაციონალურ 
ყე კვიდრეობასა და ტრადიციებს. თვით ეროვნული შემადგენლო- 
ბა საქართველოს კომპარტიისა შესანიშნავად გამოხატავს პარტიის 

ინტერნაციონალურ თორგანიხაცკიულ წყობაა და ხასიათს. 
1974 წ. 1 იანვრისათვის საქართველოს პარტიული ორგანიზაციის 
რიგებში ირიცხებოდა სულ 75 ეროვნების 309 225 წევრი და წევ– 

V 

2 

ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 20, გვ. 642. 

ბ. სტალინი, თხზ,, ტ. 2, გვ. 308-309. 

· ვ. 

ოი. 
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რობის კანდიდატი, მათ შორის 238 421 ქართველი, 28962 სომეხი, 
16 444 რუსი, 9921 ოსი, 675656 ახერბაიჯანელი 47322 აფხაზი, 
3442 ბეოძენი, 2916 უკრაინელი. 1917 ებრაელი, 280 ბელორუსი, 
208 აისორი, 203 ქურთი, 178 თათარი, 162 პოლონელი, 23 ბულ– 
გარელი და მრავალი სხვა ეროვნების წარმომადგენელი.! 

ჩვენი ქვეყნის სახოგადოებრივი ცხოვრების ინტერნაციონა- 

ლიზაციის გაღრმავებისა და მოსახლეობის მრავალეროვნულობის 
ზოდის შედეგად სულ უფრო მრავალეროვანი ხდებოდა საჭართვე– 
ლოს კომპარტიის ეროვნული შემადგენლობაც. მაგალითად, 1924 

წელს საქართველოს პარტიულ ორგანიზაციაში წარმოდგენილი იყო 
15 ეროვნება, 1927 წელს –- 46, 1940 წელს –– 62, ხოლო დღეი- 
სათვის მის რიგებში 75 ეროვნების კომუნისტია გაერთიანებული. 

საქართველოს პარტიული ორგანიზაციის ინტერნაციონალური 
შემადგენლობა, რაც ჩვენი რესპუბლიკის მრავალეროვნულობითაა 
განპირობებული, სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა ძმური მეგობ- 
რობის ნათელი დადასტურებაა. 

პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის სახელოვან ტრადიციე- 
ბზე აღზრდილი და გამოწრთობილი საქართველოს პარტიული ორ- 
განიხაციები მრავალმხრივ და ნაყოფიერ მუშაობას ეწევიან რეს- 
პუბლიკის მოსახლეობის ინტერნაციონალური სულისკვეთებით 
აღზრდიჩსათვის, სსრ კავშირის ხალხთა ლენინური მეგობრობის გან- 
მტკიცებისათვის. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის საკითხები საქარ- 
თველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტისა და ადგილობრი- 
ვი პა“ტიული ორგანიზაციების ყურადღების ცენტრმია. ამ საკით- 
ხებისადმი შეუნელებელ ზრუნვას სხვა ფაქტორებთან ერთად ისიც 
გპნაპირობებს, როჭ საქართველოში ძმურად ცხოვრობენ და შოო- 

მობენ 80-ზე მეტი ერისა და ეროვნების წარმომადგენლები. ამის 
ჟამო ჩვენმი ძნელად მოიძებნება ისეთი შრომითი კოლექტივი, 

საწ:რმოო უბანი და თვით ბრიგადაც კი, სადაც სხვადასხვა ეროვ– 
ნების ადამიანები ერთობლივი შრომით არ ქმნიდნენ ჩვენი რეს- 
პუბლიკის მატერიალურ დოვლათს, თავისი ღირსეული წევლილი 
არ შეჰქოზდეთ მისი ეკონომიკისა და კულტურის განვითარებაში. 
საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაფართოებისა და 

მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდის პირობებში მშრომელ–- 
თა ინტერნაციონალური აღზრდისათვის დამახასიათებელია სპეცი- 
  

1 საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის მიმღინარე არქივი. 
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ფიკური თავისებურებანი და განსხვავებული ამოცანები, ზოგჯერ 
კი სიძნელეებიც. 

მრავალეროვანი შრომითი კოლექტივი საეროვნებათაშო4ისო 
კავშირურთიერთობის რთულ სისტემში ის პირველადი 

რგოლია, როჩლის სიმტკიცეზე ბევრად არის დამოკიდებული ერო- 

ვნული ურთიერთობის ჯანსაღი ატმოსფეროს შექმნა და კოლექტი- 

ვის წინაშე მდგარი ამოცანების წარმატებით გადაწყვეტა. 
ამა თუ. იმ კოლექტივში სხვადასხვა ეროვნების ადამია5თა შო- 

რის კავშირურთიერთობა მნიშვაელოვნად განაპირობებს კოლექ- 
ტივის მონოლითურობას და მრომიაუნარიანობას, შრომის §აყოფი- 
ე”ების ამაღლებას. 

ერთობლივი შრომა, საერთო მიზნებისა და ამოცანებისათვის 
ბრძოლა მტკიცე ძალით ადუღაბებს შრომით კოლექტიეს, ამრავ– 

ლებს მის ძალებსა და შესაძლებლობებს, საერთო ინტერესებს უქ- 

ვექდებარებს კოლექტივის თითოეული წევრის ნება-სურვილს. მაგ– 
რამ რა დადებით ზემოქმედებასაც არ უნდა ახდენდეს ერთობლივი 
შაომის პროცესი ადამია5თა ნებასა და განწყობილებაზე, კოლექ- 
ტივში ინტერნაციონალური შეხედულებები: ჩამოყალიბებაზე, იგი 
მაინც საჭიროებს, შრომითი აღზრდის გარდა, ინტერნაციონალურ 

აღმზრდელობით მუშაობას. 
მართალია, მრავალეროვან კოლექტივში სხვადასხვა ეროვნე- 

ბის ადამიანთა უშუალო კავშირურთიერთობის ინტემსიური ხასია- 
თი ხელს უწყობს ეროვნული შეზღუდულობისა და განკერძოების 
5აზთების დაძლევას, დადებითი ე“ოვნული განწყობისა და ორიენ- 
ტაციის ჩამოყალიბებას, მაგრამ, მეორე მხრივ, საეროვნებათაშორი- 

სო კონტაქტების გახშირებამ და გაღრმავებამ გარკვეულ პირობებ- 
მი, ინტერნაციონალური აღმზრდელობითი მუშაობის ჭრშეუფასებ- 
ლობისა და უგულებელყოფის ვითარებაში, შეიძლება ეროვნული 
გრჭ-ობების გამწვავებას, უარყოფითი საეროვნებათაშორისო განწ- 
ყობის წარმოშობას შეუწყოს ხელი. 

ამიტომ ინტერნაციონალურ აღმზრდელობით მუშაობაში, ი5- 

ტერნაციონალური აღზრდის ხერხებისა და საშუალებების შერჩე–- 
ვის დროს, გულდასმით უხდა გავითვალისწინოთ მოსახლეობის 
ეროვნული შემადგენლობა, შრომით კოლექტივში სხვადასხვა ერო– 
ვნების ადამიანთა წარმომადგენლობა, ხვედრითი წილი, მრავალ- 
ეროვნულობის დოჩე და ა. შ. 

შრომითი კოლექტივის მრავალეროვნულობის დონეს, ჩვეულებ– 
რივ, განსაზღვრავენ მასში გაერთიანებული სხვადასხვა ეროვნების 
ადამიანთა რიცხობრივი აა პროცენტული შეფარდებით. ასე მაგა- 

+63



ლეთად, რუსთავის მეტალურგიულ ქარხანაში 1974 წ. 1 იანვრი- 
სათვის მუშაობდა 21 ეროვნების 11406 კაცი, მათ შორის ქართვე- 

ლი –- 7117 (62.4 პროცენტი), რუსი 2433 (21,3), აზერბაიჯანელი 

479 (4,2). სომეხი –– 467 (4,1), ოსი –– 364 (3,2, უკრაინელი –– 

239 (2,1), სხვა ეროვნების –– 307 (2,7 პროცენტი).' 

მრავალეროვნულობის კოეფიციენტის დადგენის მეორე ხერ- 
ხი შემდეგში მდგომარეობს: მოცემული კოლექტივის სხვადასხვა 
ეროვნების წარმომადგენელთა რიცხობრივი რაოდენობისაგან დგე- 
ბა ჩვეულებრივი მათემატიკური მწკრივი, რომლის პირველი წევ– 
რია მკვიდრი ერის რაოდენობის გამომხატველი ციფრი, მეორე –- 

ამ კოლექტივის ყველაზე მცირერიცხოვანი არამკვიდრი ეროვნების 
აბსოლუტური რიცხვი, მესამე –– სიდიდით შემდეგი ეროვნების 

წარმომადგენელთა აბსოლუტური რიცხვი და ა. შ. ამგვარად მიღე- 
ბული მწკრივის პირველი წევრი მრავლდება ერთზე, მეორე –– ორ- 
ზე. მესამე –- სამზე და ა. შ. მიღებული შედეგები ჯამდება და 
იყოფა მოცემული კოლექტივის წევრთა საერთო რაოდენობაზე. 

მათემატიკური ფორმულის სახით ეს შეიძლება ასე გადმოვ- 

ცეთ: 
#4+28+30C-L.... +-III; 

M#=-- -–- M –-ლ5იე – 

სადაც M მრავალეროვნულობის კოეფიციენტია, #--მკვიდრი ერის 
აბსოლუტური რიცხვი, L, C... I... –– არამკვიდრი ეროვნების აბსო- 

ლუტური რაოდენობა იმ პირობით, რომ 8-27C<... <1, M კი მო- 

ცემული კოლექტივის წევრთა საერთო რიცხვია.2 
ამ მეთოდის უპირატესობა მრავალეროვნულობის აღწერით მე- 

თოდთა5 შედარებით ის არის, რომ იგი საშუალებას გვაძლევს ერ- 
თი რიცხვითი მაჩვენებლით გამოვხატოთ მრავალეროვნულობის 

კოეფიციენტი და სხვადასხვა კოლექტივები მრავალეროვნულო–- 
ბის დონეთა შედარებაც უფრო ზუსტად მოვახდინოთ. მაგრა“ ამ 

მეთოდს სუსტი მხარეც აქვს. მისი მეშვეობით არ ხერხდება ამა 
თუ იმ კოლექტივში გაერთიანებული სხვადასხვა ეროვნების წარ- 
მომადგენელთა ხვედრითი წილისა და თანაფარდობის დადგენა. 
ამიტომ მრავალეროვანი კოლექტივების ეროვნული სტრუქტურის 
ანალიზის დროს, რაც ესოდენ საჭიროა მშრომელთა ინტერნაციო- 
  

1 რუსთავის მეტალურგიული ქარხნის სამმართველოს მიმდინარე არქივი. 
2? იხ 3. M6M86MII8MXIXM, V. I0CMXI8XI#V30, ტ. 8396X- 

II89MIM, ILI8IIM09M8)ხ#MხI.I ლ0IMM0IICIII 8 ლიIმხM0 ი+იჯII ია I07- 
აბხIვი ი00MხI6ყხ0ი 0001ი00#M9MIIV97, I96000IIIყ0CVIC 30000C0ს! C0IIII- 
2VIMCIXIMIVყ0CM010 IIIX6CLII8IIV0M8IMI3Mმ, 8ხIIს,. 1, CIი. 122; სოციოლოგიური 
ნარკვევები, გვ. 73-74. 
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ხალური აღზრდის მეცნიერულ საფუძველზე ორგანიზაციისათვის, 
ორივე მეთოდის გამოყენება აუცილებელია. 

მრავალეროვან კოლექტივში ინტერნაციონალური აღზრდის 

მაღალ დონეზე დაყენებისათვის საჭიროა მრავალეროვნულობის 
კოეფიციენტის გარდა, გავითვალისწინოთ კოლექტივის წევრთა 

ეროვნული კუთვნილებაც, რათა თავიდან ავიკილოთ ფორმალიზმი 

იზტერააციონალურ აღმზრდელობით მუშაობაში. 
ვ. ი. ლე5ინი ჯერ კიდევ ოქტომბრის რევოლუციამდე დაწერილ 

მრომაში „შედეგები დისკუსიისა თვითგამორკვევის შესახებ“ მიუ- 

თითებდა, რომ მუშათა კლასის ინტერნაციონალური აღზრდა არ 
შეიძლება კონკრეტულად ერთნაირი იყოს დიდ, მჩაგვრელ ერებში 

და პატარა, ჩაგრულ ერებში. გაბატონებული ერების მუშათა ინ- 

ტერნაციონალური აღზრდის დროს, აღნიშნავდა იგი, მთავარი ყუ- 

რადღება უნდა მიექცეს დაჩაგრული ქვეყნების გამოყოფის თავისუ- 
ფლების დაცვისა „და პროპაგანდის საქმეს რადგან უამისოდ არ · 
არსებობს ინტერნაციონალიზმი. რაც შეეხება ჩაგრული ერების 

მუშათა ინტერნაციონალურ აღზრდას – აქ ყურადღების ცენტ- 
რი უადა გადავიტანოთ ხალხთა ნებაყოფლობით გაერთიანებაზე 
ვიწრო–-ეროვნული მეზღუდულობის, კარჩაკეტილობის, განკერძო. 

ების წინააღმდეგ ბრპოლაზე. 
„ადამიანები,––წერდა ვ. ი. ლენი§ი, –– რომლებიც საკითხს არ 

ჩაჰკვირვებიან, „წინააღმდეგობას“ ხედავენ იმაში, რომ მჩაგვრელ 

ერთა სოციალ-დემოკრატები დაბეჯითებით მოითხოვდნენ „გამო- 

ყოფის თავისუფლებას“, ხოლო ჩაგრულ ერთა სოციალ-დემოკრა- 
ტები –“- „შეერთების თავისუფლებას“. მაგრამ ცოტაოდენი დაფიქ- 
რება ცხადყოფს, რომ სხვა გზა ინტერნაციონალიხმისაკენ და ერე- 

ბის შეერთებისაკე§, სხვა გზა ამ მიზნისაკენ არსებული მდგომარე- 
ობიდა5 არ არის და არც შეიძლება იყოს“.! 

როგორც ვხედავთ, ვ. ი. ლენინი უაღრესდ დიალექტიკუ- 
რად განიხილავდა მუშათა ინტერნაციონალური აღზოდის საკითხს 
და ამასთან დაკავშირებით მჩაგვრელი და ჩაგრული ერების სოცი- 
ალ–დემოკრატების წინაშე სხვადასხვა ამოცანებს სახავდა. ეს გასა- 
გებიცაა, თუ გავითვალისწინებთ, რომ წარმოების იარაღებზე კერ- 

ძო საკუთრება საუკუნეობრივმმპა ეროვნულმა შუღლმა და 
მტრობამ დიდი უნდობლობა დათესა მჩაგვრელ და ჩაგრულ ერებს 
შორის. ამის სავალალო "მედეგი იყო სწორედ სხვადასხვა ეროვდზე- 

ბის ხალხების განკერქოება, გათიშვა და დაპირისპირებულობა. 

! ვ. ი. ლე ნინი, თხი , ტ 22, გვ. 442. 
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სოციალიზმმა საბოლოოდ მოუღო ბოლო წარმოების საშუა- 
ლებებზე კერძო საკუთრების ბატონობას –- სოციალური და ერო- 
ვნული ჩაგერის ამ უმთავრეს წყაროს. მაგრა სოციალიზმის პი- 
რობებში ეროვაული უნდობლობის ატმოსფერო, სხვადასხვა ერო- 
ვნების ადამიანებს შორის გაუცხოების ნაშთები ერთი ხელის დაკ- 
ვრით არ ისპობა. ეროვზული უნდობლობის აღმოფხვრისათვის სა–- 
ჭიროა ხანგრძლივი დ“ო, უდიღესი მოთმინება და სიფრთხილე ად- 
«ე ჩაგრული ხალხების მიმართ. როგორც ვ. ი. ლენინი მიუთითებ– 
და, მეტად „ფოთხილნი, მომთმენნი, დამთმობნი უნდა ვიყოთ ნა- 

ციონალური უნდობლობის გაშთების მომართ“, რადგან „გამოცდი- 
ლებამ გვიჩვენა, რომ ეს უნდობლობა ისპობა და ქრება მხოლოდ 
ძალიან ნელა და, რაც უფრო მეტ სიფრთხილესა და მოთმინებას 
იჩენენ ველიკორუსები, რომლებიც დიდხანს მჩაგვრელ ერს წარ- 

მოადგენდნენ, მით უფრო ნამდვილად ქრება ეს უნდობლობა“.! 

ვ. ი. ლენინი საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის 
ერთ-ერთ ძირითად პრინციპად და ნორმად. თვლიდა შემწყნარებ- 
ლობას, უაღრეს სიფრთხილე, და დამთმობლობას ეროვნული 
გრძუობების, განსაკუთრებით კი პატარა ერების ეროვნული გრქნო- 
ბების მიმართ. მათი ნდობის მოსაპოვებლად, პროლეტარული კლა- 
სობრივი სოლიდარობის განსამტკიცებლად. წერდა ვ. ი. ლენისხი, 

„საჭიროა ასე თუ ისე აანაზღაურო სხვა ტომელებისადმი შენი მოპ– 
ყრობით ან შეხი დათმობებით ის უნდობლობა, ის ეჭვიანობა. ის 
წყენა, რაც ისტორიულ წარსულში მიუყენებია მისთვის „დიდმპ- 
ყრობელი“ ერის მთავრობას.... აი რატომ არის, რომ ამ შემთხვევა- 

ში სჯობია ეროვნ მცირესობათადმი დამთმობლობისა და ლმო- 
ბიერების მხრივ გადავამლაშოთ, ვიდრე დავაჯლოთ. მარილია? 

მაშასადამე, შრომით კოლექტივში ინტერსაციონალური აღმზ- 
რდელობითი მუშაობის დროს გულდასმით უნდა გავითვალისწი- 
წოთ მისი ეროვნული შემადგენლობა, კოლექტივის წევრთა ეროე- 
ნული კუთვნილება, რადჯან, რაც უფრო მცირერიცხოვანი ეროვჯე- 
ბის წაიმომადგენელია ესა თუ ის პიროვნება, მით უფრო მწვავეი 
განიცდ“ს იგი ეროვნული თანასწორობის გრძნობას და ამ გრძას”- 

ხის თუნდაც უნებლიედ შელახვას. 

სა?ჭოთა ადამიანის ინტერნაციონალისტური ფსიქოლოგია, 

იდეოლოგია და მორალი ყალიბდება ეროვნულ-აპეციფიკური პი- 

რობე?ისა და სოციალურ-კულტურული მდგომარეობის მთლიანი 
    

1 ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 30, გე. 348-349. 

: ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 36, გვ. 692-693. 
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კომპლექსის ზემოქჭედების შედეგად. ამიტომ ინტერნაციონალური 

აღზრდის პროცესში აუცილებელია დიფერენცირებულად მივუდ- 
გეთ მოსახლეობის სხვადასხვა კლასებსა და ფენებს, სოციალურ- 
ეთნიკურ ჯგუფებს. საქიროა ა5გარიში გავუწიოთ ისეთ ფაქტო- 
რებს, როგორიცაა ამა თუ “იმ ერის ან ხალხის ფორმირებისა და 
გაზვითარების თავისებურებანი, მოსახლეობის სოციალურ-კლასო- 

ბრივი სტრუქტურა, სხვა ეროვნებების ხვედრითი წონა, სხვა ხალ- 
ხებთან ტრადიციული კავშირურთიერთობა, ეროვნული თვითშეგვე– 
ბისა და ინტერნაციონალური მსოფლმხედველობის დონწე და ა. შ...! 

ამასთან დაკავშირებით უნდა აღვნიშნოთ, რომ მრავალეროვან 

კოლექტივში ინტერნაციო§ნალური აღზრდის როლისა და მნიშვნე- 
ლობის საკითხი სპეციალურ ლიტერატურაში ზოგჯერ არასწორად 

შუქდება. ზოგიერთი საბჭოთა ავტორი მიიჩნევს, რომ შრომითი კო- 

ლექტივის მრავალეროვნული ხასიათი, ინტერნაციონალური ბუნე- 
ბა თავისთავად ხსნის ყველა კონფლიქტსა და წინააღმდეგობას 

ეროვნებათა კავშირურთიერთობის პროცესში, ხოლო ზოგიერთის 

აზრით, პირიქით, ინტერნაციონალური აღზრდის პრობლემას მხო-– 

ლოდ მრავალეროვნული კოლექტივებისათვის აქვს მნიშვნელობა?. 
ართალია, მრავალეროვან კოლექტივში უფრო ნაყოფიერი პი- 

რობებია სხვადასხვა ეროვზების ადამიანებს შორის კონტაქტებისა 

და კავშირურთიერთობის გაღრმავებისათვის, მათი ინტერნაციონა- 

ლური შეგნებისა და განწყობის ჩამოყალიბებისათვის, მაგრამ ეს, 

რა თქმა უზდა, იმას არ ნიშ5ავს, რომ ასეთ კოლექტივში ეროვნუ– 

ლი უ+“თიერთობის საკითხები ავტომატურად წყდებოდეს და ინ– 

ტერნაციონალუ ი აღმზრდელობითი მუშაობაც საჭირო აღარ 

იყოს, პიროვნების ინტერააციოვალისტურ შეგნება, და განწყობას 

განაპირობებს არა უბრალოდ კოლექტივის მრავალეროვნულობა, 

არამედ იდეურ-პოლიტიკური აღზრდის მთელი სისტემა. ინტერნა- 

ციონალური აღზ“დის მთავარი ობიექტია ზაბჭოთა ადამიანი –– მი– 

უხედავად იმისა, თუ რა კონკრეტულ პირობებში, მრავალეროვან 

თუ ე“ოვნულად ერთგვაროვა§ კოლექტივში უხდება მას შრომა 
და საქმიანობა. ეროვხულად ერთგვაროვან ან მრავალეროვან კო- 
ლექტივში ინტერნაციონალური აღზრდის პროცესი იმაზეა დამო- 

კიდებული, თუ როგორია კოლექტივის წევრთა განათლების დონე, 

1 7CIIIIIIIIIX# II II0LI10::81ხ9LI 80000C 8 C080011CIIMხIX VCუ0ხ8IIიX, 
ვ47. 

დი, უს"ICI"ი IIIIIIIIხI IIII6იყვიI0ყმეIხ9ხილი 80ლ0MIმI. +იVეთ- 
ჯ)IXCVI, 297IIM. 1971, ლXხ. 124. 
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პოლიტიკური მომწიფებულობა, სოციალური მდგომარეობა, ეროვ– 
ნული კუთვნილება და სხვა: 

კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში მშრომელთა ინტერწა- 
ციონალური აღზოდის, ხალხთა მეგობრობის და კავშირურთიერთო- 
ბის ქმედითი და ეფექტური საშუალებაა მოძმე რესპუბლიკების 
შრომით კოლექტივება შორის გაშლილი სოციალისტური შეჯიბ- 
რება, რომელიც სულ უფრო ფართო მასშტაბებს იღებს. ამ შეჯიბ- 
რების პროცესში არა მარტო შრომისნაყოფიერება იზრდება და მო- 

წინავე გამოცდილების გაზიარება ხდება, არამედ ადამიანთა ფსი- 

ქოლოგიასა და ცნობიერებაში მკვიდრდება კომუნისტური მორა- 
ლის ისეთი უმნიშვნელოვანესი პრინციპები, როგორიცაა კოლექტი- 

ვიზმი, "ურთიერთდახმარება, პატრიოტიზმი„ ინტერნაციონალიზმი 

და სხვ. 
სოციალისტური შეჯიბრები შემწეობით მტკიცე მეგობრო- 

ბის მრავალი ხიდი გაიდო საქართველოსა და მოძმე რესპუბლიკე- 

ბის. სოციალისტური ქვეყნების ბევრი საწარმოო-დაწესებულების 
მშრომელთა შორის. დიდი ხნის მეგობრობა აკავშირებს ი. ბ. სტა- 

ლიზის სახელობის ელექტროვაგონშემკეთებელი ქარხნის ინტერნა- 
ციონალურ კოლექტივს მოსკოვს ლოკომოტივშემკეთებელი და 
დარნიცის ვაგონშემკეთებელი ქარხნების კოლექტივებთან. მეგობ- 

რები, როგორც წესი, ყოველწლიურად ცვლიან დელეგაციებს და 
აჯამებე5 სოციალისტური შეჯიბრებით ნაკისო ვალდებულებებს, 
ერთმანეთს უხიარებენ შრომაში მოპოვებულ წარმატებებს. 

თბილისის ფოლად-თუჯსამსხმელი ქარხნის მრავალეროვან კო– 
ლექტივს მეგობრული ურთიერთობა აქვს მოსკოვის, კაუ5ნასისა და 
ერევნის მონათესავე საწარმოებთან. ერევნის ფოლად-–თუჯსამსხმე– 
ლი ქარხნისა და კაუნასის „ცენტროლიტის, წარმომადგენლები 

ინტერესით გაეცნენ ქართველი კოლეგების შრომასა და ცხოვრე- 
ბას, ხოლო თბილისელმა მეფოლადეებმა თავისი გამოცდილება გა- 
უზიარეს სომეხ და ლიტველ თანამოძმეებს. “უკვე რამდენიმე წე–- 
ლია, რაც თბილისელი მეფოლადეები უკეთესი შრომითი მაჩვენებ- 
ლების მისაღწევად ეჯიბრებიან აგრეთვე მოსკოვის ქარხანა „სტა- 
ნკოლიტს“, 1970 წლის ზაფხულში, ვ. ი. ლენინის დაბადების 100 
წლისთავთან დაკავშირებით, თბილისს ესტუმრა მოსკოველ მეფო- 
ლადეთა დელეგაცია. მოსკოველმა და თბილისელმა მეფოლადეებ- 
მა ერთმანეთს გაუზიარეს შრომითი მიღწევები და გამოცდილება, 

შეაჯამეს სოციალისტური შეჯიბრების შედეგები, აიღეს ახალი ვა- 

ლდებულებანი.! 

“I გაზ. „კომუნისტი“, 1970 წლის 17 სექტემბერი. 
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დიდი ხნის მეგობრობა აკავშირებთ ერთმანეთთან ქართველ, 

რუს, უკრაინელ და აზერბაიჯანელ მეტალურგებს. ცეცხლისა და 
ფოლადის ოსტატები სისტემატურად უზიარებენ ერთმანეთს მო– 
წინავე გამოცდილებას, ყოველწლიურად აჯამებენ სოციალისტური 

შეჯიბრებით გათვალისწინებულ ვალდებულებებს. ტრადიციულად 
ყოველ წელს მეტალურგის დღის აღსანიშნავად ქართველ მეტალუ- 
რგებთან სტუმრად ჩამოდიან რუსი, უკრაინელი, აზერბაიჯანელი 

მეტალურგები და საზეიმო ვითარებაში უშვებენ „მეგობრულ ნა–- 
'დუობს“, 

ჭიათურელი და ნიკოპოლელი მაღაროელები ძმებივით დაამე– 
გობრა ტრადიციულმა შეჯიბრებამ, რომელსაც 1932 წელს ჩაეყარა 
საფუძველი. ოთხ ათეულზე მეტი წლის შრომითი შეჯიბრების მან–- 
ძილზე მეგობრებმა ბევრი რამ სასარგებლო გადაიღეს ერთმანეთი–- 
საგან, ნიკოპოლელებმა პირველად განახორციელეს საბადოებში 

მარგანეცის დატვირთვის მექანიზაცია, მადნეულის ღია წესით და- 
მუშავებისა და მოპოვების მეთოდი. ეს ტექნიკური სიახლე მათ ჭი–- 
ათურელებს გააცნეს და მის დანერგვაშიც იდაეხმარნენ/ თავის 
მხრივ ჭიათურელმა სპეციალისტებმა მარგანეცით ღარიბი მადნე– 
ულის გამდიდრების ტექნოლოგია გააცნეს ნიკოპოლელ კოლე– 

ბს. 
ი აღსანიშნავია, რომ ამ კოლექტივების თანამშრომლობა და მე– 
გობრობა მარტო საწარმოო საქმიანობით როდი იფარგლება. მას 
დიდი აღმზრდელობითი და კულტურულ-საგანმანათლებლო მნიშვ- 

ნელობაც აქვს. ჭქიათურელები მეგობრებს აცნობენ საქართველოს 
ისტორიულ და რევოლუციურ წარსულსა, ჩვენი რესპუბლიკის სამე– 

ურღეო და კულტურულ მიღწევებს, მისი განვითარების პერსპექტი- 
ვებს. ამასთან, ჭიათურელმა მშრომელებმა ბევრი რამ შეიტყვეს 

უკრაინელი ხალხის მდიდარი ისტორიული წარსულისა და რევო- 
ლუციური ტრადიციების, მოძმე რესპუბლიკის მიღწევების შესა- 
ხებ.! 

ს ჭიათურელ „მაღაროელთა შორის ივტერნაციონალიზმის გრძნო- 

ბების განმტკიცებას ისიც უწყობს ხელს, რომ მათ მჭიდრო ურთი- 
ერთობა აქვთ მოძმე რესპუბლიკების ბევრი საწარმოს კოლექტივ- 

თან, მაგალითად, დნეპროპეტროვსკის, კრამატორსკის, ჩელიაბინს– 

კის, კრივოი როგის, ვლადივოსტოკის და სხვა ქალაქების ქარხნე– 
ბი ჭიათურელ 'მმაღაროელებს აწვდიან მძლავრ ექსკავატორებს, სა– 
ბურღავ მანქანებს, რთულ აგრეგატებსს მადნის გამამდიდრებელი 

1! გაზ. „კომუნისტი“, 1971 წლის 21 აგვისტო. 
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ფაბრიკებისათვის, ვალში არც ჭიათურელები რჩებიან –- ძვირ- 
ფას მადანს ე მელონობით უგხავნიან ჩვენი ქვეყნის სამოცზე მეტ 

მეტალუ“გიულ ქარხანას. 

მა”ომელთა ინტერააციონალური სულისკვეთებით აღზრდისა- 
თვის ასევე დიდი მეიშვნელობა აქვს ჩვენი რესპუბლიკის საწარ- 
მოთა, სამეცნიერო და კულტურულ-საგანმანათლებლო დაწესებუ- 
ლებათა მეგობრულ კავშირს სოციალისტური ქვეყნების შესაბამის 
კოლექტივებთან. ამ რამდენიმე წლის წინათ ჭიათურას ბულგარელი 
გეოლოვები ეწვივიე5 და დიდი ინტერესით გაეცუ:ენ გ. დიმიტრო- 
ვის სახელობის მაღაროს მუშაობას. ამან საფუძველი ჩაუყარა 
ბულეაარეთის სახალხო რესპუბლიკის ობრომჩიშეს გეოლოგიურ- 

საქიებო ცენტრისა და გ. დიმიტროვის სახელობის მაღაროს კოლექ- 
ტივების მეგობრობას, რომელიც დღემდე გრძელდება და ორივე 
კოლექტივისათვის სარგებლობა მოაქვს. 

ფრიად ნაყოფიერი გამოდგა საქართველოსა და ბულგარეთის 
სამთო ინატიტუტების სამეცნიერო კოლექტივების შემოქმედებითი 
თანამშრომლობა. 1969 წელს დადებული ხელშეკრულების საფუძ- 
ველზე ქაათველმა და ბულგარელმა მეცნიერებმა ერთობლივად და- 
ამუშავეს ბულგა“ეთის მავგავუმის საბადოს „ობროშჩიშეს“ ათვისე–- 
ბისა და დამუშავების ტექნოლოგია. შედგენილ იქნა სპეციალური 
რეკომენდაცია, რომელშიც გაანალიზებულია საბადოს სამთო-გეო- 
ლოგიური თავისებურება, მადნის დამუშავების მეთოდი, საბადოს 
მომზადებისა „და გახანის სქემა, დამუშავების სისტემის ტექნოლო- 
გია, მექანიზაცია და სხვ. აღნიშნული რეკომენდაცია საბადოს და- 
მუშავების საპროგრამო დოკუმენტად იქნა მიღებული, ხოლო თბი-– 

ლისის სამთო მექანიკის ინსტიტუტის სპეციალისტები ბულგარეთში 
მეცნიერ კონსულტანტებად მოიწვიეს.! 

წლითიწლობით მტკიცდება და ღრმავდება ჩეხოსლოვაკიის 
ბრატისლავ-რაჩისა და ამბროლაურის რაიონის მხვნელ-მთესველთა 
ძმური მეგობრობა, რომელიც 1965 წელს დაიწყო. ბრატისლავე- 

ლები რამდენჯერმე იყვნენ საქართველოში, ინახულეს ამბროლაუ- 

რის რაიო<ღის ზვრები, გაეცნენ ღვინის ქარხნის მუშაობას, სადაც 

მზადდება საქვეყნოდ განთქმული „ხვანჭკარა“. ამბროლაურის რა- 
იონის მშრომელთა დელეგაცია საპასუხო ვიზიტით სტუმრად იყო 

ბრატისლავ-რაჩის ერთიანი სასოფლო-სამეურნეო კოოპერატივის 
მშრომელებთან. რაჩელებმა ღვიძლი ძმებივით მიიღეს აბროლაუ- 

1 გაზ. „კომუნისტი“, 1970 წლის 16 იანვარი. 
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რელთა დელეგაცია, დაათვალიერებინს სანიმუშოდ მოვლილი 
ზვრები და ღვინის ქარხნები, გაუზიარეს თავიანთი გამოცდილება. 

მსგავსი მაგალითების ჩამოთვლა მრავლად შეიძლება. ისინი 
მოწმობენ, რომ სოციალისტური შეჯიბრება და მეგობრული თანამ- 
ფრომლობა ინტერსაციონალური აღზრდის, შრომისადმი საზოგა- 
დოების ყველა წევრის კომუნისტური დამოკიდებულების განვითა- 
რების უმნიშვნელოვანესი საშუალებაა. ბუნებრივია რომ სოცია- 
ლისტური შეჯიბრების ფართოდ გაშლა საქართველოსა და მოძმე 
რესპუბლიკების მშრომელთა ზო“-ის, მეცაიერულ-ტექნიკური თანა- 
მშრომლობის განვითარება სოციალისტური თანამეგობრობის ქვეყ- 
ნებთან ახალ ამოცანებს აყენებს პარტიული და საზოგადოებრივი 
ორგანიზაციების წინწშე, ზრდის მათ პასუხისმგებლობას მშრომელ- 
თა ინტერნაციონალური აღზრდის საქმეში, მოძმე საბჭოთა ხალ- 

ხებთან და სოციალისტურ ქვეყნებთან მეგობრობია» განმტკიცებასა 
და განვითარებაში. ეს მით უფრო აღსანიშნავია, რომ კომუზისტუ– 
რი მშენებლობის პერიოდში მაღლდება პარტიული და საზოგადო- 
ებრივი ორგანიზაციების როლი საერთოდ კომუნისტური აღზრდისა 
და კერძოდ, მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის პროცეა- 
ში, ოაც განპირობებულია მეცნიერული კომუნიზმის თეორიის შე- 

მოქმედებითი განვითარებით. საეროვნებათაშორისო კავშირურთიე- 
რთობის) გაფართოებით, ადამიანთა შეგიებაპსა და ქცევაში წარსუ- 
ლის გადმონაშთების წინააღმდეგ ბრძოლის გაჭქლიერებით. 

მშრომელთა ი5ტერპაციონალური აღზრდისა და ხალხთა მეგო- 
ბრობის იდეების პროპაგანდის მიზნით, რესპუბლიკის პარტიული 
ორგანიზაციები ფართოდ იყენებენ მასობრივი ინფორმაციის ისეთ 
მძლავრ საშუალებებს, როგორიცაა პრესა, რადიო, ტელევიზია. 
ჩვენს რესპუბლიკაში გაზეთები და ჟურნალები გამოდის ექვს ენა–- 
ზე–- ქართულ, რუსულ, აფხაზურ, ოსურ, სომხურ და აზერბაიჯანულ 

ეზებხე. 
საბჭოთა კავშირის ხალხებისა და სოციალისტური ქვეყნების 

პოლიტიკური, სამეცნიერო და მხატვრული ლიტერატურა დიდი 

ტირაჟით ითარგმ5ება ქართულ ენაზე. ცენტრალური და ადგილო–- 

ბრივი პრესა სისტემატურად აშუქებს ინტერნაციოზალური აღზრ- 
დისა და ხალხთა მეგობ“ობის საკითხებს, სპეციალურ §ომრებსა და 
გვერდებს უძღვნის მას; პრაქტიკაში დაინერგა: მოძმე რესპუბლი–- 
კათა გაზეთების მთელი ნოჭრებისა და გვერდების ურთიერთგაცვ- 
ლა. 

რადიოსა და ტელევიზიას ხალხთა მეგობრობის იდეების პრო- 
პაგანდის უდიდესი საშუალებები აქვს. „საქართველოს რადიო და 
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ტელევიზია ფართოდ იყენებს ამ შესაძლებლობებს. ეთერში სის- 

ტემატუ”ად გადაიცემა რადიოჟურნალი „თბილისი-ბაქო-ერევანი“, 
უკანასკნელ ცნობებში კი ქართულ, რუსულ, სომხურ, ახერბაიჯა–- 

ნულ ენებზე –– ინფორმაცია რუბრიკით: „ამიერკავკასიის მოძმე 

რესპუბლიკებში“. ხშირად ეწყობა მოკავშირე რესპუბლიკების, 

მოქმე სოციალისტური ქვეყდუების „რადიო«დღეები“. 
ამიე“კავკასიის “ესპუბლიკების ტელესტუდიები ერთობლივი 

ძალებით ამზადებე5ნ და გადასცემენ სატელევიზიო ჟურნალს „მე- 
გობრობის მაცნე“. რომელშიც ვრცლად აშუქებენ მოძმე ხალხე- 

ბის მიღწევებს საზალხო მეურნეობისა და კულტურის განვითარე- 
ბაში. საქართველოს რადიოსა და ტელეგადაცემების პროგრამებს 

ხშირად გადასცემენ მოსკოვში, ლენინგრადში, კიევში, ბალტიისპი– 
რეთის, შუა აზიის, სომხეთის, აზერბაიჯანისა და სხვა მოძმე რეს- 

პუბლიკეაში. თავის მხრივ, საქართველოს რადიო და ტელევიზია 

თვალსაჩინო ადგილს უთმობს მოკავშირე რესპუბლიკებისადმი მი– 

ძღვაილ გადაცემებს. 

საქართველოს კულტურულ-საგპმმაზათლებლო დაწესებულე– 
ბაი, აარტიული და საზოგადოებრივი ორგანიზაციების ხელმძღვა- 

ნელობპით, ნაყოფიერ მუშაობას ეწევიან მშრომელთა ინტერნაცი- 
ოვალური აღზრდისათვის. 

1972 წლის ბოლოსათვის რესპუბლიკაში სულ 2086 საკლუბო 
დაწესებულება მოქმედებდა, მათ შორის 1628 სასოფლო კლუბი 
და კულტურის სახლი, 3657 მასობრივი ბიბლიოთეკა, 75 მუზეუმი 
და სხვა კულტურულ-საგანმანათლებლო დაწესებულება. მათი 
ინიციატივით რეგულარულად იმართება მეგობრობის საღამოები, 

ინტერაავიონალური შეკრებები, შეხვედრები ძეელ რევოლუციო– 
აერებთან, დიდი სამამულო ომის ვეტერანებთან, მოძმე რესპუბ- 
ლიკების მეც5ზიერებისა ღა კულტურის თვალსაჩინო მოღვაწეებ- 
თან, წარმოების ნოვატორებთან და სხვა. მხატვრული თვითმოქმე– 

დების წრეები მუშაობენ ქართულ, აფხაზუ4, ოსურ, რუსულ, სომ- 
ხურ, აზერბაიჯანულ, ბერძნულ და სხვა ენებზე. ტრადიციად დამ- 

კვიდრდა საქართველოსა და სხვა მოკავშირე რესპუბლიკების მხა- 

ტვრული თვითმოქმედი კოლექტივების გაცვლა მშრომელთა ინ- 
ტერნაციონალური აღზუ4«დის მიზნით მრავალფეროვან მუშაობას 
ახორცივლებე5 რესპუბლიკის შემოქმედებითი კავშირები და ორგა- 

ნიზაციები. საქართველოს სსრ „კულტურის სამინისტრო, მწერალ- 

თა, მხატვართა, კომპოზიტორთა, კინემატოგრაფისტთა კავშირები 

' IIგიიეყ00 X039MCI8580 CCCX 3 1972, M.. 1973, CIი. 659. 

CXIL4



პროპაგანდას უწევენ მოძმე რესპუბლიკებისა და სოციალისტური 
ქვეყნების ლიტერატურის, თეატრალური, მუსიკალური და სახვი–- 
თი ხელოვნების ნაწარმოებებს. ინტერნაციონალიზმისა და ხალხთა 
მეგობრობის სულისკვეთებით არის გამსქვალული ქართველი მწე– 
რლების, მხატვრების, კომპოზიტორების, თეატრალური და კინოხე– 
ლოვწების მუშაკთა ნაწარმოებები. 

ჩვენი ქვეყნის ხალხთა მეგობრობის შესანიშნავ დემონსტრაცი- 
ად იქცა გენიალური ქართველი პოეტის, მოაზროვნისა და ჰუმანი- 
სტის შოთა რუსთაველის დაბადების 800 წლისთავის საყოველ- 
თაო-სახალხო იუბილე (1966 წ.ე, რომელიც ფართოდ აღინიშეა 
ჩვეს ქვეყანაში და მის ფარგლებს გარეთ. რუსთაველის უკვდავი 
პოემა „ვეფხისტყაოსანი“, რომელშიც ხალხთა მეგობრობის თემა 

ამაღლებულად ჟღერს, დიდი ხანია შევიდა მსოფლიო პოეზიის 
შედევრთა საგანძურში. ეს გენიალური ნაწარმოები თარგმნილია 
მაოფლიოს 40-ზე მეტ ენაზე. საბჭოთა კავშირში იგი გამოიცა 88- 
ჯერ, სსრ კავშირის ხალხთა თითქმის ყველა ენაზე. ხალხთა ურღ- 
ვევი მეგობრობის შესანიშნავი გამოხატულება იყო ქართველი ერი– 
სა და მოძმე ხალხების სახელოვანი შვილების –- ნ. ბარათაშვილის, 
ლ. უკრაინკას, ზ. ფალიაშვილის, ვ. მაიაკოვსკის, გ. ტაბიძისადმი 

მიძღვნილი საიუბილეო დღესასწაულები. 
პარტიული და საზოგადოებრივი ორგანიზაციების ყურადღე- 

ბის ცენტრშია ახალგაზრდა თაობის აღზრდა საბჭოთა ხალხის რე- 
ვოლუციულ, საბრძოლო და შრომით ტრადიციებზე, საბჭოთა პატ- 
რიოტიზმისა და პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის იდეებზე. 

სოციალიზმისა და კომუ5იზმისათვის ბრძოლაში პარტიამ ნამ– 
დვილ ინტერნაციონალისტთა არაერთი თაობა აღზარდა. მისი აქ- 
ტიური თანაშემწე ახალგაზრდობის კომუნისტურ აღზრდაში იყო 
და არის ლე5ინური კომკავშირი. რომლის რიგებში ხალხთა ძმო- 
ბისა და ინტერნაციოვალიზმის სკოლა გაიარა ათეულ მილიონობით 
ქალიშვილმა და ჭაბუკმა. მათი მხურვალე პატრიოტიზმი და ი5- 
ტერააციონალიზმი საბრძოლო გმირობასა და შრომით მიღწევებში 
გამოვლინდა. საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ზრდის 
პირობებში კიდევ უფრო მაღლდება პარტიული და კომკავშირული 
ორგანიზაციების როლი ახალგაზრდობის პატრიოტულ-ინტერნაცი- 
ონალისტური სულისკვეთებით აღზრდის საქმეში. 

ჩვენს რესპუბლიკაში ბევრია ისეთი მრავალეროვა5ი შრომი- 
თი კოლექტივი, სადაც სულ სხვადასხვა ეროვნების აბალგაზრდე–- 
ბი თავდადებული შრომით განიმტკიცებენ ინტერნაციოზალურ შე- 
გნებულობას. მაგალითად, ენგურჰესის დამკვრელურ კომკავშირულ 
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გშენებლობაზე 40-მდე ეროვნების ორი ათასზე მეტი ახალგაზრდა 
დუომობს. აქ ფართოდ იყენებენ ახალგაზრდობის ინტერნაციონა- 
ლუი აღზრდის ისეთ ეფექტურ საშუალებებს, როგორიცაა სო- 

ც”ალისტური შეჯიბრება, პოლიტაღმზრდელობითი მუშაობის სხვა- 
დასხვა ფორმა, მეგობრობის დღესასწაულების ჩატარება მხატვ- 
რული თვითმოქმედება, ლექციური პროპაგანდა, სხვადასხვა სპორ- 
ტული შეჯიბრების ორგანიზაცია და სხვ. 

1970 წლის მაისმი ენგურჰესის კომკავშირელებმა ლენინის და- 

ბადების 100 წლისთავთან «დაკავშირებით მოაწყეს ხალხთა მეგობ- 
რობის დიდი დღესასწაული, რომელშიც მშენებლობაზე მომუშავე 
თითქმის ყველა ეროვნების ახალგაზრდამ მიიღო მონაწილეობა. მათ 
ემთმანეთს გაუზიარეს შრომაში, სწავლაში, თვითმოქმედებასა და 

სპორტში მოპოვებული წარმატებანი, ცხადყვეს, თუ როგორ იხვე–- 

წება და იწრთობა ინტერაავიონალური შეგნება და ხასიათი სიძ- 
ნელეებთა5 ბრძოლაში. დღესპსწაულის შემდეგ ახალგაზრდა მშე- 
რებლებმა მოაწყეს ლენინური შაბათობა და შექმნილი პროდუქცი- 
ის) მთელი საფასური ვიეტნამის დახმარების ფონდში შეიტანეს.! 

ენგურჰესის #მენებლობაზე ბევრია ახალგაზრდული ინტერნა- 

ციოვალური კოლექტივი, მაგალითად, ძალოვანი კვანძის სამმართ- 
ველოს ინტერსაციონალური ბრიგადა, რომელსაც საქვეყნოდ ცნო- 
ბილი გვირაბგამყვანი შუქრი აბაკელია ხელმძღვანელობს, ი. გე- 
ლაშვილის ინტერნაციონალურ ბრიგადას ეჯიბრება. ამ კოლექტივე– 
კი ერთად შრომობენ სულ სხვადასხვა ეროვნების ახალგაზრდები, 

მათ მორის 21 ქართველი, 12 –– რუსი, 11 –- ბერძენი, 3 –– უკ- 
რაინელი, 2 –– სომეხი, 1 –– თათარი. ერთად შრომამ და ყოველ- 

დღლიურმა ურთიერთობამ ეს ადამიანები მტკიცე მეგობრულ კოლექ- 
ტავად შეაკავშირა. ამის დამადასტურებელია ის, რომ ბრიგადის 
Lევრები ყოველთვიურად გადაჭარბებით, 130-140 პროცენტით, 
ასრულებენ საწარმოო გეგმებს. კოლექტიურ შრომაში ნაწრთობი 
მეგობრობა მარტო სამუშაო უბნით როდი იფარგლება. ეს მეგობ- 
რობა მტკიცდება აგიეთვე ბრიგადის წევრთა ყოფა-ცხოვრებაში, 

გართობასა და დასვენებაში, უშუალო მეგობრულ კავშირურთიერ- 

თობაში. 

ახალგაზრდობის ინტერსაციონალური სულისკვეთებით აღზრ- 
დაში დიდ როლს ასრულებს საზუალო და უმაღლესი სასწავლებ- 
ლები, საქართველოს სკოლებსა და უმაღლეს სასწავლებლებში 

  

! ენგურჰესის მშენებლობის სამპმართველოს მიმდინარე არქივი. 
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ქართველ ახალგაზრდებთან ერთად ცოდნს ეუფლებიან რუსები, 
სომხები, აზერბაიჯანელები, უკრაინელები, პოლონელები და სხვა 

ეროვნებათა წარმომადგენლები. მაგალითად, თბილისის სახელმწი– 

ფო უნივერსიტეტის 16 ფაკულტეტზე სწავლობს 24 ეროვნების 

სტუდენტი, ვ. ი. ლენი5ის სახელობის საქართველოს პოლიტექნი- 
კურ იმნატიტუტში –- 28 ეროვნების, თბილისის ა. ს. პუშკინის სა- 

ხელობის სახელმწიფო პედაგოგიურ ინსტიტუტში –- 16, სამხატ- 
ვრო აკადემიაში ––- 15 ეროვნების სტუდენტი და ა. შ. ჩვენი რეს–- 
პუბლიკის უმაღლეს და საშუალო სასწავლებლებში სწავლება მიმ–- 
დინარეობს ქართულ, რუსულ, აფხაზურ, ოსურ, აზერბაიჯანულ და 

სომხურ ენებზე. 
კომუნისტური მშენებლობის პროცესში ახალგაზრდობის ი5- 

ტერნაციონალური აღზრდის უაღრესად ეფექტური ფორმაა სტუ- 

დენტთა საამშენებლო რაზმების თავდადებული შრომა ყამირზე. 
ყოველწლიურად, ზაფხულობით, „მესამე სემესტრმი“ ქართველი 
სტუდენტები ძალ-ღობის დაუზოგავად შრომობენ ყაზახეთის მიწა- 
ზე. მათი გამრჯე ხელით აშენდა კლუბები, სკოლები საბავშვო 
ბაღები, სასოფლო-სამეურნეო ობიექტები. ყახახეთის ბევრ ქალაქ- 

სა და სოფელში არის ქუჩები, რომლებიც საქართველოს, თბილი- 

სის, შოთა რუსთაველის, თბილისის უნივერსიტეტის, პოლიტექნი- 

კური ინსტიტუტის სახელს ატარებს. 
თავდადებული პატრიოტიზჭისა და მაღალი მოქალაქეობ“იო- 

ბის ნიმუშად დარჩება საბჭოთა ახალგაზრდობისათვის ის გმირული 

თავდადება, რომელიც 1958 წელს ჩაიდი5ა ყახახეთში ახალგაზრდა 
ქართველმა მეცაიერმა, თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 
დოცენტმა ნ. ნოდიამ. მას სიცოცხლის ფასად დაუჯდა სახელმწი- 
ფო დოვლათის გადარჩენა. მისმა გმიი”ულმა საქციელმა ერთხელ 
კიდევ დაადპატურა, თუ რაოდენ უსაზღვროა ჩვენი ახალგაზრდო- 
ბის სიყვარული და თავდადება ხალხისა და სამშობლოსადმი, კო- 
მუვიზმის საერთო საქმისადმი. 

ქა”თველმა სტუდენტებმა მეგობრული დახმარების ხელი გაუ- 
წოდეს მიწისძვრისაგან დაზარალებულ მოძმე დაღესტანს. პოლი- 
ტექნიკური ინსტიტუტის სტუდენტთა სამშენებლო რახმმა დაღეს- 
ტაის ბუინაკსკის რაიო5ის მოსახლეობას დიდი დახმარება აღმოუ–- 
ჩიხა. ორ თვეში მშეზებელთა რაზმმა ააგო ორი სკოლა, ორი საც- 
ხოვრებელი სახლი, საბავშვო ბაღი, ადმინისტრაციული შენობა და 
კულტურულ-საყოფაცხოვრებო დანიშაულების ბევრი სხვა ნაგე- 
ბობა. ქართველმა სტუდენტებმა პირადი დანაზოგით «და საკუთარი 
ხელით აუშენეს საცხოვრებელი სახლი სტიქიისაგან დახარალებულ 
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კოლმეურნე ქალს მ. აკაევას. გარდა ამისა, საკუთარი ინიციატივით 
მოაწყეს პიონერული ბანაკი, სადაც ბევრმა დაღესტნელმა პიონერ- 
მა ხალისიანად გაატარა ზაფხულის არდადეგები.! 

დაღესტა5ში მიწისძვრის შედეგების ლიკვიდაციაში მონაწი- 
ლეობა მიიღო მოძჭე რესპუბლიკების უმაღლესი სასწავლებლების 
3500 სტუდენტმა. ქართველ სტუდენტთა სამშენებლო რაზმი გა- 
მარჯვებული გამოვიდა სტუდენტთა სამშენებლო რახმებსს შორის 
გამართულ სოციალისტურ შეჯიბრებაში, რისთვისაკც დაღესტნის 

ასსრ უმაღლესი საბჭოს პრეზიდიუმის გარდამავალი წითელი დრო- 
ფა და საპატიო სიგელი დაიმსახურა. 

1969 წლიდან ქართველი სტუღენტები შეფობას უწევენ რეს- 
პუბლიკის დიღმეიშვნელოვან მშენებარე ობიექტებს განსაკუთ- 
რებით უნდა აღინიშვოს მათი მონაწილეობა თბილისის მეტროპო– 
ლიტენისა და ენგურჰესის მშენებლობაში, რკინიგზის ხაზების გაყ- 

ვაასა და სკოლების აგებაში. 

1992 წლის ზაფხულში კიდევ ერთ პატრიოტულ თაოსნობას 
ჩაეყარა საფუძველი. „მესამე შრომითი სემესტრის" წამოწყებას- 

თა§ ერთად იშვა ახლი თაოსნობა –- „შრომითი მეოთხედი4!, 

რომელშიც ფართოდ ჩაებნენ რესპუბლიკის სკოლების უფროსი 

კლასების მოწაფეები. მარტო 1973 წლის ზაფხულში რესპუბლიკა- 
ში და მის ფარგლებს გარეთ შრომითი წრთობის სკოლა გაიარა 
110 ათასმა ახალგაზრდამ, მათ შორის რესპუბლიკის 15 უმაღლესი 

სასწავლებლის 2450 სტუღენტმა, 25 ტექნიკუმის 2700 მოსწავლემ, 
24 სასოფლო–სამეურნეო ტექნიკუმის 2885 მოსწავლემ, 18 პროფ- 
ტექნიკური სასწავლებლის 400 მოსწავლემ, 1300 საშუალო სკოლის 
102 ათასმა უფროსკლასელმა. მხოლოდ რესპუბლიკის ტერიტორია- 
ზე მათე ძალებით შესრულებულია 7 მილიონ 669 ათასი მანეთის 
სამშენებლო-სამოვტაჟო სამუშაოები-ი ახალგაზრდობის ძალებით 
შესრულდა 1 მილიონ 100 ათასი მანეთის სასოფლო-სამეურნეო სა- 
მუშაოები. რესპუბლიკის გარეთ. ყაზახეთის სხვადასხვა ობიექტზე 
ქართველ სტუდენტთა სამშენებლო რაზმმა 3 მილიონი მანეთის სა- 
მუშაო შეასრულა. 'მთლიანად კი სტუდენტთა და მოსწავლეთა 
110–-ათასიანმა რაზმმა შეასრულა 39 მილიონი მანეთის სამუშაო- 

ები.? 

მაგრამ სტუდენტთა და მოსწავლეთა შრომით საქმიანობას 
ზაფხულის არდადეგების (დროს მარტო ეკონომიური მნიშვნელობა 

1 გაზ. „კომუნისტი“, 1970 წლის 9 სექტემბერი. 
2 გაზ. „ახალგაზრდა კომუნისტი“, 1974 წლის 7 მაისი, 
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როდი აქვს. მათი საქმიანობა შრომითი აღზრდის, შრომისადმი კო–- 
მუნისტური დამოკიდებულების ჩანერგვისა და ინტერნაციონალური 
წრთობის ნამდვილი სკოლაა ჩვენი ახალგაზრდობისათვის. 

ახალგაზრდობის ინტერსაციონალური აღზრდის მიზეით საი5- 
ტერესო ღონისძიებებს ატარებე0” ინტერნაციონალური მეგობრო- 
ბის კლუბები, რომლებიც მოქმედებენ წარმოება-დაწესებულებებში, 

უმაღლეს და საშუალო სასწავლებლე+ში. 
თბილისის უნივერსიტეტის ინტერნაციონალური მეგობრობის 

კლუბმა 1973 წლის ნოემბერში მოაწყო ჩვენი ქვეყაის უნივერსიტე- 
ტების ინტერნაციონალური მეგობრობის კლუბების წარმომადგე– 
ნელთა საკავშირო შეკრება, რომელიც ახალგახრდობის მსოფლიო 
და სტუდენტთა საერთამორისო დღეებს მიეძღვნა. ამ შეკრების 
მთავარი მიზანი იყო ინტერკლუბების მუშაობის ფორმებისა და მე– 
თოდების გაცნობა «და გამოცდილების ურთიერთგაზიარება. შეკრე– 
ბის მონაწილეებმა დიდი ინტერესით დაათვალიერეს უნივერსიტე- 
ტის სასწავლო კაბინეტები და ლაბორატორიები, საქართველოს ის–- 
ტორიული და რევოლუციური ღირსშესანიშნაობანი. 

სტუმრებს გულთბილი შეხვედრა მოუწყო თბილისის ბ. ძნე- 
ლაძის სახელობის პიონერთა სასახლის ინტერნაციონალურმა კლუ– 
ბმა, რომელიც ათი ეროვნების 300-ზე მეტ მოსწავლეს აერთია- 
ნებს, სტუდენტ ინტერნაციონალისტთა საკავშირო შეკრებამ თბი- 
ლისში კიდევ ერთი ფურყელი ჩაწერა ჩვენი ქვეყნის ხალხთა მეგო– 
ბრობის მატიანეში. 

გ. ნიკოლაძის სახელობის ზესტაფონის ფეროშენადნობთა ქარ- 

ხეის ტერიტორიაზეა მე-4 საშუალო სკოლა, როზლის ქართულ-რუ- 
სულ სექტორებზე ათი ეროვნების წარმომადგენლები სწავლობენ. 

ამ სკოლის მოწაფეებს მეგობრული კავშირები აქვთ რუს, უკრაი– 

ნელ, ლატვიელ, ლიტველ, გერმანელ, ჩეხ და უნგრელ მოსწავლე- 
ებთან. მეგობრები ერთმანეთს უგზავნიან სხვადასხვა სუვენირებს, 
აცნობენ თავიანთი ხალხების წარსულსა და აწმყოს, კულტურასა 
და ყოფა-ცხოვრებას. ზესტაფონელი მოწაფეები ამ ძვირფას სუვე– 
იირებს სათუთად ინახავენ «ინტერნაციონალური მეგობრობის მუ- 
ზეუმში. სსრ კავშირის 50 წლის იუბილე ამ სკოლის ე. ტელმანის 
სახელობის ინტერნაციონალური მეგობრობის კლუბმა ბევრი საი5- 

ტერესო ღონისძიებით აღნიშნა. ზესტაფონში სტუმრად იყვნენ 

გერმანელი, ლიტეელი და ლატვიელი მოსწავლეები. ზესტაფონელი 
გოწაფეებიც იყვნენ მეგობრებთან საპასუხო ვიზიტით.! 

! გახ. „კომუნისტი“, 1972 წლის 1 აპრილი. 
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კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე პირობებში სკკპ 
XXIV ყრილობამ პარტიული ორგანიზაციების წინაშე უმნიშვნე- 
ლოვანეს ამოცანად დასახა ვეველა მშრომელის აღზრდა 

სოციალისტური პატრიოტიზმისა ღა ინტერნაციონალიზმის სულის- 
კვეთებით, სსრ კავშირის ხალხთა საუკეთესო პროგრესული ეროვ- 
ნული ტრადიციებისადმი პატივისცემის, მოძმე სოციალისტური 

ქვეყნების ხალხებთან, მთელი მსოფლიოს მშრომელებთან მეგობ- 

«ობისა და სოლიდარობის სულისკვეთებით. 
ინტერნაციონალური აღმზრდელობითი მუშაობის ამოცანები, 

რომლებიც წამოყენებულია პარტიის XXIV ყრილობის გადაწყვე– 

ტილებებში და სარ კავში“ის შექმნის 50 წლისთავის საიუბილეო 

მასალებში, პა“ ტიული და საზოგადოებრივი ორგანიზაციებისაგა5 

მოითხოვს იღეურ–პოლიტიკური მუშაობის დონის ამაღლებას, კო– 

მუზისტური აღზრდის მეც-იერულ საფუძველზე ორგანიზაციას, 

პოლიტიკური განათლების, აგიტაცია-პროპაგანდის და მასობრივი 

ინფორმაციის ყველა საშუალების მაქსიმალურად გამოყენებას. 
ამ ბოლო დროს ჩვენში რესპუბლიკის ეკონომიკის განვითა- 

რებაში არსებული ნეგატიური მოვლენების ღრმა ახალიზმა გვიჩ- 

ვენა, რომ ეს მოვლენები მნიშვნელოვანწილად განაპირობა იდეო– 

ლოგიური მუშაობის ერთგვარმა შეუფასებლობამ და უგულებელ- 

ყოფამ. ამან კი მნიშვნელოვნად შეასუსტა იდეურ-პოლიტიკური 

მუშაობის ეფექტიანობა, მისი მეცნიერული საფუძელები. საქა“.თ- 

ეელოს კომპარტიის უკანასკნელ პლენუმებსა და რესაუბლიკის პა- 

“ტიული აქტივის კრებებზე სრულიად სამართლიანად აღინიშმსხა, 

რომ წარსულ ჯლებში ცალკეულ ადამიანთა ფსიქიკა და მსოფლმხე– 

ღველობა, მათი რწმენა კომუნისტური იდეალებისადმი უფრო მე- 
ტაღ დაზარალდა, ვიდრე ეკონომიკა. 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტის ცნობილ დადგენილებაში „სკკპ 
XXIV ყრილობის გადაწყვეტილებათა შესასრულებლად საქართვე- 

ლოს კომპარტიის თბილისის საქალაქო კომიტეტის ორგანიხატო- 

რული და პოლიტიკური მუშაობის შესახებ“ ხახგასმით არის აღხნი- 
შმ5ული, რომ რესპუბლიკაში ადგილი ჰქონდა სერიოხულ ნაკლოვა- 
ზხებებს იდეურ–პოლიტიკურ მუშაობაში, კერძოდ მშრომელთა, გა5- 

საკუთრებით კი ინტელიგენციისა და ახალგაზრდობის, ინტერნაცი- 

ონალური სულისკვეთებით აღზრდის საქმეში. ეს იმაში გპმოიხა- 

ტებოდა. რომ არსებობდა ნაციონალისტური ცრურწმენები, ერთგვა- 
–ი გატაცება წარსულით, ზოგ შემთხვევაში კი არ გვქონდა კლასო– 

1 გაზ. „კომუნისტი“, 1972 წლის 6 მარტი. 
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ბრივი მიდგომა ცალკეული ისტორიული პიროვნებებისა და საზო–- 
გადოებრივ-პოლიტიკური აზრის მიმდინარეობისადში.! 

საქართველოს პარტიული აქტივის კრება, რომელიც 1973 
წლის აპრილში გაიმართა, ღრმად გააანალიზა იდეოლოგიური მუ- 

შაობის სფეროში, მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის სა- 
კქმეში არსებული სერიოზული ხარვეზები და იღეურ-პოლიტიკერი 
მუშაობის გაძლიერების, ინტერნაციონალური აღზრდის გაუმჯობე- 

სების მეცნიერულად დასაბუთებული ღონისძიებანი შეიმუშავა. 

პარტიული აქტივის კრებაზე აღინიშნა, რომ წარსულში საქართვე- 
ლოს კომპარტიის ხელმძღვანელი ორგანოების მუშაობის სერიო- 
ზულ შეცდომებს არ შეიძლებოდა უარყოფითი გავლენა არ მოეხ- 
დინა რესპუბლიკის მშრომელთა ინტერნაციონალურ აღზრდაზე. 

ამიტომ საჭიროა გადაჭრით ვებრძოლოთ ეროვნულ შეზღუდულო- 
ბას, რომელიც ზოგჯერ ვლინდება იმით, რომ ადამინს საბჭოთა 

ეროვწული სიამაყის ნაცვლად ახასიათებს ეროვნული აზპარტავ–- 
ნობა, მეტისმეტ მნიშვნელობას ანიჭებს ამა თუ იმ ერის განვითა- 
რების „თავისთავადობას"“. ასეთი შეხედულებანი შეიძლებოდა 
აღმოცენებულიყო იმის შედეგად, რომ მშრომელთა ივტერნაციო- 
ნალური აღზრდის დონე და ეფექტურობა ვერ პასუხობდა პარტი- 
ის მიერ წამოყენებულ მაღალ მოთხოვნებს, რომ საქართველოს კო– 
მპარტიის ცენტრალური კომიტეტის ყოფილი ხელმძღვანელობა ამ 

საქმეში «ჩენდა შემწყნარებლობას, წაყრუება, ურიგდე- 
ბოდა ზოგიერთი ხელმძღვანელი მუშაკის მიერ კუთხურობის გამო–- 
ვლიჯებებს, რაც ნაციონალიზმს ე5ნათესავება?. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდა პარტიის იდეოლო– 

გი რი მუშაობის ერთ-ერთი მთავარი უბანია ამიტომ სავსებით 
კაპნონზომიერია, რომ საქართველოს კომპარტის ცენტრალური 
კომიტეტი ახლა მთელ თავის ყურადღებას მიაპყრობს მშრომელთა 

ინტერნაციონალური აღზრდის იირეულ გაუმჯობესებას, ამ საქმეში 
არსებული ნაკლოვანებების დაუყოვნებლივ აღმოფხვრას. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის საქმეში წამყვანი 
ადგილი უკავია ხალხთა მეგობრობისა და, განსაკუთრებით, რუ- 

სი და ქართველი ხალხების საუკუნოვანი მეგობრობის იდეების 
პროპაგანდას. ამ მიზნით საქართველოს კპ ცენტრალური კომიტე– 
ტისა და რესპუბლიკის მინისტრთა საბჭოს ერთობლივი დადგენი- 
ლებით თბილისში შეიქმნა ხალხთა მეგობრობის მუხეუმი, როგორც 

! გაზ. „კომუნისტი“, 1973 წლის 27 “აპრილი. 

2 იქვე. 
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ცენტრი სამეცნიერო და პროპაკანდისტული მუშაობისა, მშრომე– 
ლთა ინტერნაციონალური და პატრიოტული სულისკვეთებით აღ- 
ზრდისა. ასეთი მუზეუმი პირველად ჩვენს ქვეყანაში საქართველო– 
ში შეიქმეა. 

მშრომელთა ინტერ-აციონალური აღზრდის გაუმჯობესებისა 
და შემდგომი სრულყოფისათვის საჭიროა ბოლომდე ·ჭდავძლითთ ამ 
საქმეში ჯერ კიდევ არსებული ფორმალიზმი და პროლეტარული 
ი:უტეონაციონალიზმის თეორიის ერთგვარი შეუფასებლობა. ამისა- 
თვის კი აუცილებელია პროპაგანდისტთა კადრების უფრო გულდა- 

სმით შერჩევა და დაოსტატება, რადგან პროპაგანდისტის მარქსის– 
ტულლენი:ურ განათლებაზე ბევრად არის დამოკიდებული კომუ- 
ვისტური. ინტერნაციობალური აღზრდის რთული ამოცანების წარ- 
მატებით გადაწყვეტა. 

საყოველთაოდ ცნობილია, რომ პროპაგანდისტი პოლიტიკურ- 

აღმზრდელობითი მუშაობის მთავარი ფიგურაა, პარტიის იდეოლო- 
გიური მუშაობის მოწინავე ფრონტის მებრძოლია ამიტომ იყო, 
რო1 ლ. ი. ბრეჟ5ევმა პარტიის XXIII ყრილობაზე ჩვენს პროპაგან- 

დაატებს „პარტიის ოქროს ფოა:ვდი“ უწოდა. 
ჩვენი რესპუბლიკის პარტიული და კომკავშირული განათლე- 

ბის სისტემაში ბევრია ისეთი პროპაგანდისტი, რომელიც ამ სახელ- 

წოდებას სავსებით ამართლებს, მაგრამ აჰმასთან ერთად პროპაგან– 

დისტთა ერთი ნაწილის თეორიული მომზადების დონე დაბალია. 

ბევრი „მათგანი, წლების მანძილზე რომ ატარებს პროპაგანდძსტის 
საპატიო სახელს, საკუთარ ცოდნას ბევრს არაფერს მატებს და, 

ბუდებრივია, მსმენელთა გახრდილ სულიერ და კულტურულ მოთ- 
ხოვნებს ვეღარ აკმაყოფილებს. ეს ხარვეზი განსაკუთრებით მშრო- 
მელთა ინტერნაციონალური აღზრდის საქმეში შეიმჩნევა. 

1970 წლის სექტემბრის ბოლოს პარტიული და კომკავშირული 
განათლების პროპაგანდისტთა რესპუბლიკური (ზონალური) და სა- 

ქალაქო თათბირ-სემინარის მონაწილეებთან ჩატარებულმა გამოკით- 

ხვამ, რომელიც წინასწარ შედგენილი ანკეტის მიხედვით მოეწყო, 
ცხადყო, რომ პროპაგანდისტთა მნიშვნელოვანი ნაწილი სუსტად 

ერკვევა ან თითქმის ვერ ე+“კვევა პროლეტარული ინტერნაციონა- 
ლიზმის ძირითად საკითხებში, ეროვნული ურთიერთობის სფერო- 

ში პარტიის მთავარ ამოცანებში. ბევრმა პროპაგანდისტმა ვერ და– 
ასახელა პარტიის ძირითადი ამოცანები ეროვნული ურთიერთობის 

და“გში, ვერ გაარკვია ორი ისტორიული ტენდენცია სოციალისტუ– 
რი ერების განვითარებაში, ერთმანეთისაგან ვერ განასხვავა პრო- 
ლეტარული და სოციალისტური ინტერნაციონალიზმი და ა. შ. პრო- 
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პაგანდისტთა ერთმა ნაწილმა კი საერთოდ თავი აარიდა გამოკით–- 
ხვაში მონაწილეობას, რაც მათი დაბალი თეორიული დონის მანი–- 
შიებელია. 

ზოგიერთი პროპაგანდისტის დაბალი თეორიული მომზადების, 
ხოლო ზოგჯერ უცოდინარობის დამადასტურებელია ანკეტის კით- 
ხვებზე გაცემული რიგი პასუხები. მაგალითად, თბილისის ერთ- 
ერთი სკოლის პროპაგანდისტს, რომელსაც პროპაგანდისტული მუ- 
შაობის ორ ათეულ წელზე მეტი ხნის გამოცდილება აქვს, მიაჩნია, 

რომ ორი ისტორიული ტენდენცია სოციალისტური ერების გახვი- 
თარებაში ეს არის „ბრძოლა დამოუკიდებლობისა და დემოკრატი–- 
ისათვის“. 

საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიისს სამეცნიერო-კვლევი- 
თი ინსტიტუტის პროპაგანდისტმა, ათი წლის პროპაგანდისტული 
მუშაობის სტაჟით, აღნიშნა, რომ ზემოხსენებული ტენდენციებია 
„დიდი ოქტომბრის რევოლუცია, მეორე მსოფლიო ომი, ხოლო 
კითხვაზე, თუ რით განსხვავდება პროლეტარული ინტერნაციონა- 
ლიზმი სოციალისტური ინტერნაციონალიზმისაგა5, ასეთი პასუხი 
გასცა: „პირველი არის პროფესიონალური გაერთიანება, ხოლო 
მეორე წარმოადგენს საერთამორისო ღონისძიებას მათი სოლიდა- 
რობოს განმტკიცებისა“. 

რუსთავის ერთ-ერთი ქარხნის პროპაგანდისტმა სოციალისტუ- 
რი ერების განვითარების ორ ტენდენციად დაასახელა „სოციალის–- 

ტური რევოლუვია და მშვიდობიანი თანაარსებობა", ხოლო პარტი- 
ის ძირითად ამოცანად ეროვნული ურთიერთობის დარგში კი 
«ეკონომიური დახმარება მოძმე სოციალისტურ ქვეყნეს შო- 
რის“, 

თბილისის სამკერვალო ფაბრიკის კომკავშირული განათლების 
ქსელის პროპაგანდისტი, რომელსაც უმაღლესი განათლება აქვს, 
კითხვარზე „პასუხობს, რომ ორი ტენდენცია ეროვნულ საკითხში 
ესაა „ფორმით სოციალისტური, შინაარსით ნაციონალისტური ეკო- 

ნომიკისა და კულტურის განვითარება“, ხოლო პარტიის ძირითადი 
ამოცანა ეროვნული ურთიერთობის დარგში თანამედროვე ეტაპზე 
არის „ერების შერწყმა ეროვნული ურთიერთობის საერთო სფე- 

როს საუკეთესო საფუძველზე“ (რესპოდენტთა სტილი დაცულია 
–- რ. გ.). 

მსგავსი მაგალითების ჩამოთვლა კიდევ შეიძლებოდა, მაგრამ 

აღნიმნულიც საკმარისია იმის ნათელსაყოფად, რომ პროპაგანდის– 

ტთა ერთი ნაწილი არათუ ვერ ამართლებს პარტიული და კომკავ– 
შირული ორგანიზაციების, მშობლიური კოლექტივის მაღალ ნდო- 
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ბას. არამედ, პირიქით, თავისი უცოდინარობითა და უპასუხისმგებ- 

ლობით გამოუსწორებელ ზიანს აყენებს მშრომელთა კომუნისტუ- 
რი, იეტერნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდის დიდმნიშვნე- 
ლოვან სახელმწიფოებრივ საქმეს. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის სისტემაში არსე- 

ბული ნაკლოვანებანი მარტო პროპაგანდისტთა დაბალი თეორიული 

ცოდნით როდი აიხსდ§ება. ამის მიზეზი უფრო ღრმად უნდა ვეძიოთ. 

კომუნისტური, ინტერნაციონალური აღზრდის სრულყოფისათვის 

საქიროა ამაღლდეს საზოგადოებრივ მეცნიერებათა როლი იდეო- 

ლოგიურ მუშაობაში, გაუმჯობესდეს მათი სწავლების ხარისხი, რა- 

დგან პროპაგანდისტის მომზადები დონე უშუალოდაა დამო- 

კიდებული საზოგადოებრივი დისციპლინები სწავლების დო- 

ნეზე. · 
სკკპ ცენტრალური კომიტეტის 1964 წლის ოქტომბრის პლე- 

ნუმესა და პარტიის XXIII ყრილობის შემდეგ მნიშვნელოვნად 
გაიზარდა ინტერესი საზოგადოებრივ მეცნიერებათა მიმართ, ხო- 

ლო უმაღლეს საყწავლებლებში საზოგადოებრივი დისციპლინების 
სწავლების დონე შესამჩნევად ამაღლდა. ამ მხრივ განსაკუთრებუ- 
ლი როლი შეასრულა სკკპ ცენტრალური კომიტეტის 1967 წ. 14 

აგვისტოს ცნობილმა დადგენილებამ „საზოგადოებრივ მეცზიერე- 

ბათა შემდგომი განვითარებისა და კომუნისტურ მშენებლობაში მა- 

თი როლის ამაღლების ღონისძიებათა შესახებ“. ახლა ჩვენი სტუ- 

დე2ტი ახალგაზრდობა უფრო მეტი ინტერესით ეუფლება საზოგა- 
დოებრივ მეც§იერებათა სხვადასხვა დარგებს –– ჩვენი პარტიის სა- 
ხელოვა§ ისტორიას, პოლიტეკონომიას, დიალექტიკურ და ისტორი- 

ულ მაჰატერიალიზმეს, მეცაიერულ კომუნიზმს. 
ახალი ადამიანის აღზრდის ამოცანები განაპირობებს თანამედ- 

როვე ეტაპზე საზოგადოებრივ მეცნიერებათა სწავლების ხარისხის 
კიდევ უფრო გაუმჯობესებას. ეს თავის მხრივ ხელს შეუწყობს 

მშრომელთა კომუნისტური, ინტერნაციონალური აღხრდის სისტე- 

მაში არსებული ხარვეზების დროულად აღმოფხვრას, ინტერნაცი- 

ოვალური აღმზრდელობითი მუშაობის გაუმჯობესებას. 

ინტერნაციონალური აღზრდის ქმედითუნარიანობის ამაღლები– 

სათვის აუცილებელია აღმზრდელობითი მუშაობა უფრო მჭიდ- 

როდ დავუკავშიროთ საბჭოთა ადამიანების შრომითი აქტივობის 

'ხრღის ამოცანებს, კომუნისტურ მშენებლობაში მშრომელთა მიერ 
შეტანილ პრაქტიკულ წვლილს. მხოლოდ მაში§ს, როცა ინტერნაცი- 
ოვალური, აღმზრდელობითი მუშაობა მტკიცედ ეყრდნობა სოცია- 
ლისტურ სინამდვილეს, როცა მას საფუძვლად უდევს მშრომელთა 
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რეალური მიღწევები ახალი საზოგადოების მშენებლობის პროცეს- 
ში, შეიძლება გადამწყვეტი გავლენა მოვაპხდინოთ ადამიანთა ინტე– 
რნაციონალური შეხედულებებისა და რწმენის ჩამოყალიბებაზე. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის ერთ-ერთი ძირი- 

თადი ააკლი იმაში მდგომარეობს, რომ ეს მუშაობა ხშირად გეგმა- 

ზომიერად არ მიმდინარეობს. რესპუბლიკის ბევრი პარტიული ორ- 

განიზაცია ინტერააციოზალურ-აღმზრდელობითი ხასიათის ღონის- 

ძიებებს ატარებს შემთხვევიდან შემთხვევამდე, წინასწარ მოფიქ- 
რებული გეგმის გარეშე. პარტიული და კომკავშირული განათლე– 

ბის პროპჰაგანდიატთა ერთი ნაწილი პროგრამით გათვალისწინებულ 
საკითხებს არ უკავშირებს ინტერნაციონალური აღზრდის კონ- 

კრეტულ ამოცანებს, ჩვენი ქვეყნის ხალხთა «“რრღვევი მეგობ- 

რობის ნათელსაყოფად ნაკლებად იყენებს ადგილობრივ მასა- 

ლებს. 

სათანადო ყურადღება არ ექცევა საბჭოთა ადამიანების ინტერ– 

ნაციონალური სულისკვეთების ფორმირების ისეთ მძლავრ საშუა- 
ლებას, როგორიცაა მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის სა– 
ხალხო უნივერსიტეტი. ჩვენს რესპუბლიკაში 400-ზე მეტი სახალხო 

უნივერსიტეტია შექმნილი, რომლებშიც 61 ათასზე მეტი მსმენე- 

ლი იმაღლებს პოლიტიკური და კულტურული ცოდნის დონეს. 

ფართო გავრცელება პოვა პედაგოგიური ცოდნის, ჯამრთელობის 

დაცვია, ,ულტურისა და სხვა სახალხო უნივერსიტეტებმა.! მაგრამ 
რესპუბლიკის პარტიული და საზოგადოებრივი ორგანიზაციები 

ჯერ კიდევ ნაკლებ ყურადღებას უთმობენ მასებში ინტერნაციო- 

ზალური მუშაობის ისეთ ფორმას. როგოთიც არის მშრომელთა ი§- 
რერუააციონალური აღზრდის სახალხო უნივერსიტეტი. 

სრულიად მიუტევებელია, რომ ჩვენს რესპუბლიკამი, სადაც 
80-ზე მეტი ერისა და ეროვნების შვილები ცხოვრობენ, მშრომელ- 
თა ინტერნაციონალური აღზრდის მხოლოდ რამდენიმე სახალხო 

უნივერსიტეტია შექმნილი, მათ შორის ორი თბილისში, თითო რუ- 

სთავსა და ქუთაისში. ეს მაშინ, როცა კომუნისტური პარტია დიდ 

ყურადღებას უთმობს სახალხო უნივერსიტეტების საქმიანობას, მო– 

ითხოვს მათი ქმედითუნარიანობის ამაღლება. ამ მიზნით სკკპ 
ცენტრალურმა კომიტეტმა 1968 წელს სპეციალური დადგენილება 

მიიღო სახალხო უნივერსიტეტების მუშაობის გაუმჯობესების შესა–- 
ხებ. იმავე წელს ეს საკითხი განიხილა და შესაბამისი დადგენილე– 

1 იხ, ბ. ბაკურაძე, სახალხო უნივერსიტეტები, თბილისი, 1973.



ბა მიიღო აგრეთვე საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენტრა- 
ლურმა კომიტეტმა. 

ზემოაღნიშნულის გამო, მიზანშეწონილად მიგვაჩნია მშრო–- 

ველთა ინტერნაციონალური აღზრდის სახალხო უნივერსიტეტების 
შექმნა რესპუბლიკის სამრეწველო ცენტრებში, აგრეთვე იმ კოლ- 
მეურხეობებსა და საბჭოთა მეურნეობებში, სადაც მრავალი ეროვ– 

ხების ადამიანები საერთო შრომის ფერხულში არიან ჩაბმული. 

ეჭვს გარეშეა, რომ ასეთი ტიპის სახალხო უნივერსიტეტების ქსე–- 
ლის გაფართოება ქმედით დახმარებას გაუწევს პარტიულ და სა- 

ზოგადოებრივ ორგანიზაციებს მშრომელთა პატრიოტული და ინ- 

ტე”ნაციონალური სულისკვეთებით აღზრდაზი. 

მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის მიზნით პარტიუ- 

ლი ორგანიზაციები ჯეროვნად არ იყენებენ თვალსაჩინო აგიტაციის 
მრავალუააირ საშუალებას. რესპუბლიკის ფაბრიკებსა და ქარხნებში, 

კოლმეურნეობებსა და საბჭოთა მეურნეობებში, მშენებლობებზე 

იშვიათად მიმართავენ თვალსაჩინო აგიტაციის ისეთ საშუალებებს, 
როგორიცაა ხალხთა მეგობრობის თემისადმი მიძღვნილი სტენდე– 

ბი. ფოტოგამოფენები, ლოზუნგები და ა. შ. 

სასურველია, რომ რესპუბლიკის პრესა, რადიო და ტელევი- 

ზია უფრო ფართოდ აშუქებდნენ პარტიული და საზოგადოებრივი 

ორგანიზაციების მუშაობას მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზ- 

რდის მიზნით, მეტ ყურადღებას აქცევდნენ ხალხთა მეგობრობის 

თემაზე ადგილობრივი მასალების პროპაგანდას „დდა გამოცდილების 

გაზიარებას. 

მეტი ყურადღება უ5და დაეთმოს მეცნიერულ-თეორიული და 

პოპულარული ლიტერატურის გამოცემას ინტერნაციონალური აღ- 
ზრდის საკითხებზე, პარტიული ორგანიზაციები” ინტერნაციონა- 

ლური, აღმზრდელობითი მუშაობის გამოცდილების განზოგადებას. 
პარტიული და საზოგადოებრივი ორგანიზაციების მრავალმხ- 

რივი მუშაობა მშრომელთა ინტერნაციონალური სულისკვეთებით 

აღზოდისათვის სხვადასხვა სამუალებებით, ფორმებითა და მეთო- 
დებით ხორციელდება. ამიტომ ინტერგაციონალური აღზრდის პრო- 

ცესში დუბლირების აღმოფხვრას განსაკუთრებული მნიშვნელობა 
აქვს. არცთუ იშვიათია, რომ ყველა საზოგადოებრივი ორგანიზაცია 

საბჭოთა ადამიანების ინტერნაციონალური სულისკვეთებით აღზრ- 

დას თავის უპირველეს ამოცანად თვლის, მაგრამ სინამდვილეში ამ 
მიმართულებით სისტემატურ მუშაობას არ ატარებს. ამიტომ საჭი– 

როა ყურადღებით შევისწავლოთ ინტერნაციონალური აღმზრდე- 

ლობითი მუშაობის კოორდინაციის პრობლემა, რათა ამ მუშაობას 
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სისტემატური ხასიათი მივცეთ და ავამაღლოთ მისი სარგებლიანო- 
ბის კოეფიციენტი. ამ მიზნით მიზანშეწონილია მრავალეროვან 
კოლექტივებში ჩამოყალიბდეს ინტერნაციონალური აღხრდის საბ- 
ჭოები, რომელთა ძირითადი დანიშნულება იქნება მთელი ინტერნა- 
ციოზალური აღმზრდელობითი მუშაობის კოორდინაცია და ხელმ- 
ძღვანელობა. 

ამრიგად, განვითარებულ სოციალოიტურ საზოგადოებაში, 

საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაფართოებისა და 
გაღრმავების პირობებში კიდევ უფრო მეტი მნიშვნელობა ენიჭე– 
ბა მშრომელთა და, განსაკუთრებით, ახალგაზრდა თაობის აღზრ- 

დას საბჭოთა პატრიოტიზმისა და ინტერნაციონალიზმის სულისკვე–- 

თებით, საზოგადოებრივი ცხოვრების ინტერნაციონალიზაცია, მო- 
სახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდა ახალ ამოცანებს და მოთ- 
ხოვნებს ბადებს საბჭოთა ადამიანების ინტერნაციონალური აღზრ– 
დის პროცესში. ასეთ ვითარებაში პარტიული ორგანიზაციები ყო- 

ველდღიურად უნდა ზრუნავდნენ და შეუნელებელ ყურადღებას 
აქცევდნენ ინტერნაციონალურ აღზრდას, რადგან «გი კომუნისტუ- 
რი შეგნების ფორმირების უმნიშვნელოვანესი ნაწილია. 

კომუნისტური მშენებლობის თანამედროვე ეტაპზე ინტერნა- 
ციონალური აღზრდის ძირითადი ამოცანა ის არის, რომ ღრმად ჩაგუ– 

ნერგოთ ყველა მშრომელს პატრიოტისა და ინტერნაციონალისტის 
საუკეთესო თვისებები, სოციალისტური სამშობლოსა და საკუთარი 
ხალხისადმი სიყვარული და თავდადება, ერთიანი საბჭოთა ოჯახის 
გრძნობა, საერთო-ეროვნული სიამაყის რწმენა, საქმიანობის ყველა 

დარგში ადგილობრივი, ეროვნული ინტერესების სწორად შეხამება 

ინტერნაციონალურ, საერთო-სახელმწიფო ინტერესებთან. მხოლოდ 
ამ გზით შეიძლება განვამტკიცოთ სსრ კავშირის ხალხთა ურღვევი 
მეგობრობის იდეური საფუძვლები, ჩამოვაყალიბოთ კომუნიზმის 
მშენებელი ახალი ადამიანი –- ნამდვილი პატრიოტი და ინტერნა–- 
ციონალისტი.



დასკვნა 

კომუნისტური სახოგადოებრივ-ეკონომიური ფორმაციის მშე–- 
ნებლობის ისტორიულმა გამოცდილებამ სავსებით დაადასტურა 
მარქსიზმჭ-ლენი5იზმის ფუძემდებელთა მეცნიერული წინასწარხედ- 
ვა იმის შესახებ, რომ სოციალისტური რევოლუციის გამარჯვება 
და სოციალიზმის აშენება სახოგადოებრივი ცხოვრების ყველაზე 
უფრო რთული პრობლემის –-– ეროვნული საკითხის მთლიანად 
გადაწყვეტის აუცილებელი პირობაა, რომ ადამიანის მიერ ადამია– 

ნია» ექსპლოატაციის მოსპობისა და ერის შიგნით კლასობრივი წი- 
ნააღმდეგობის ლიკვიდაციასთან ერთად ბოლო მოეღება ეროვნება- 
თა მტრულ დამოკიდებულებასა და დაპირისპირებულობას მათ 

მორის განკერძოებასა და გაუცხოებას. 

სსრ კავშირისა და მოძმე სოციალისტური ქვეყნების გან- 
ეითარებამ ნათელყო, რომ მხოლოდ სოციალისტური საზოგა- 

დოება ქმნის ყველა შესაძლებლობას და პირობას ეროვნული 

ჩაგვრის და შუღლის აღმოფხვრისათვის თანასწორობის სა- 

ფუძველზე თავისუფალ ერთა ნებაყოფლობითი კავშირის შექმ5ისა- 
თვის, სოციალისტური ერების ყოველმხრივი აყვავებისა და ურთი- 

ერთდღაახლოებისათვის, ადამიანთა ახალი ისტორიული ერთობის-–- 

მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის ჩამოყალიბებისა და განვითარე- 
ბისათვის, საე იოვეებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაღრმავე- 
ბისა და გაფართოებისათვის. 

„თვით სოციალისტური საზოგადოებრივი წყობილების არსმა, 
–- თქვა ლ. ი. ბრეჟნზევმა საქართველოს სსრ და საქართველოს კო– 
მპარტიის 50 წლისთავისადმი მიძღვნილ საზეიმო სხდომაზე, –- 

პარტიის მიერ ლენინური ეროვნული პოლიტიკის თანმიმდევრულმა 
გ:ნხორციელებამ შეაკავშირეს ჩვენი ქვეყნისს ხალხები, გადააქ- 

ციეს მათი მეგობრობა საბჭოთა საზოგადოების განვითარების მა- 
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მოძრავებელ ძალად, საბჭოთა კავშირის ყველა ერისა და ეროვნე- 

ბის ენერგიისა და შემოქმედების დაუშრეტელ წყაროდ“.! 

სსრ კავშირის ყველა ეროვნების მშრომელთა ძმურმა მეგობ– 
რობამ, საბჭოთა საზოგადოების ამ მძლავრმა მამოძრავებელმა ძა– 

ლამ, უდიდესი როლი შეასრულა ახალი- საზოგადოების მშენებლო– 
ბაში. ჩვენი ქვეყნის ყველა ხალხის გაერთიანებამ საბჭოთა სოცი- 
ალისტური რესჰუბლიკების კავშირად, მთელი ძალებისა და რესუ- 
რსების შეერთებამ შესაძლებელი გახადა ცარიზმისა და კაპიტალი- 

ხჭისაგან მემკვიდრეობით მიღებული ეკონომიური და კულტურუ- 

ლი ჩამორჩენილობის აღმოფხვრა, ქვეყნს ინდუსტრიალიზაციის 
და კულტურული რევოლუციის მოკლე ღროში განხორციელება, 

განვითარებული სოციალისტური სახოგადოების აშენება. 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგენილებაში „საბჭოთა სო–- 
ციალისტური რესჰუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთავისათ–- 
ვის მზადების შესახებ“ აღნიშნულია, რომ ჩვეს მრავალეროვან 
ქვეყაზამი ეროვეული საკითხი იყო სოციალისტური საზოგადოების 

მშენებლობის ერთ-ერთი ძირეული საკითხი, მის სწორ გადაწყვე– 
ტაზე ბევრად იკო დამოკიდებული ახალი წყობილების ბედი. მხო- 
ლოდ კომუნისტურ პარტიას, რომელიც გამოხატავს მუშათა კლა- 
სის: ყველა ნშ-ომელის საარსებო ინტერესებს და ახორციელებს 
ლენინურ ეროვაულ პოლიტიკას, შეეძლო შეეკავშირებინა ყველა 

ერი და ეროვნება ერთიან ინტერნაციონალურ ძმობად და მათი ძა–- 
ლები წარემართა ახალი საზოგადოების შექმნისათვის.2 

სსრ კავშირის გამოცდილება ცხადყოფს, რომ ეროვნული სა- 

კითხის სოციალისტური გადაწყვეტის, საეროვხებათამორისო ურ- 

თიერთობის განვითარების ძირითადი კანონზომიერებანია: ეროვ- 

ნული ჩაგვრისა და ყოველგვარი ეროვნული პრივილეგიების ლიკ- 
ვიდაცია, ყველა ერისა და ეროვუების 5აზდვილი თანასწორუფლე- 
ბიანობის დამყარება; ხალხთა მორის არსებული უთანასწორობის 

დაძლევა და მათი სოციალ-ეკონომიური და კულტურული გაზვითა- 
რების დონეთა თანდათანობითი გათანაბრება; ეროვნული სახელმ- 

წიფოებრიობის შექმნა და ხალხთა ნებაყოფლობითი გაერთიანება, 
ერთიან მრავალეროვან სახელიწიფოდ; ხალხთა მეგობრობის, რო- 
გორც სოციალისტური საზოგადოების მამოძრავებელი ძალის წარ– 
მოშობა და განვითარება; შინაარსით სოციალისტური ფორმით 

1 ლ. ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა საქართველოს ორმოცდაათი წელი, გვ. 5. 
2 საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთა- 

გისათვის მზადების შესახებ, გვ. 6-7. 
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ეროვნული კულტურების კავშირურთიერთობის გაღრმავება და გა- 
ფართოება; ხალხთა მეგობრობისა და პროლეტარული ინტერნაცი- 

ონალიზმის იდეოლოგიის გამარჯვება; ნაციონალიზმისა და შოვი- 
ნიხმის ყოველგვარი გადმონაშთების წინააღმდეგ “შეურიგებელი 

ბრძოლა; საეროვნებათაშორისო ურთიერთობაში ინტერნაციონა- 

ლიზმის პრინციპების თანმიმდევრული განხორციელება; ეროვნუ- 

ლი და ინტერნაციონალური, ადგილობრივი და საერთო-სახელმწი- 
ფო ინტერესების პარმონიული შეხამება, ადამიანთა ახალი მრა- 

ვალეროვანი ისტორიული და ინტერნაციონალური ერთობის შექმ- 
ნა და სხვ. 

ეროვნული ურთიერთობის განვითარების ეს ძირითადი კანონ- 

ზომიერებანი, რომლებიც ეროვნული "საკითხის სოციალისტური გა- 

დაწყვეტის სფეროში მთავარს, არსებითს გამოხატავენ კონკრეტულ- 
ისტორიულ დღა ეროვნულ-ყსპეციფიკურ პირობებში სხვადასხვა 

ფორმით ხორციელდება. 

ჩვენს ქვეყანაში ეროვნული საკითხის საბოლოოდ გადაწყვე- 
ტის, საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის განვითარების 
სააფუპჰველზე სოციალიზმის მშენებლობის წლებში ჩამოყალიბდა, 
საბჭოთა ადამიანების ახალი ისტორიული ერთობა –- მრავალერო- 

ვანი საბჭოთა ხალხი. ადამიანთა ამ ახალი ისტორიული ერთობის 

შექმნის აუცილებლობა წინასწარ განჭვრიტა ვ. ი. ლენინმა. ჯერ 

კიდევ ოქტომბრის რევოლუციამდე ვ. ი. ლენინი სტატიაში „სო- 

ციალისტური ინტერნაციონალის მდგომარეობა და ამოცანები“ 

წერდა, რომ სოციალიზმი „...ქმნის ადამიანთა თანაცხოვრების ახალ, 

უმაღლეს ფორმებს, როდესაც ყოველი ეროვნების მშრომელი მა- 
სების კანონიერი მოთხოვნილებანი და პროგრესული მისწრაფება- 
ნი პირველად იქნება დაკმაყოფილებული ინტერნაციონალურ ერ- 

თიანობაში იმ პირობით, რომ მოისპობა ახლანდელი ნაციონალუ- 

რი ზღუდეებიი“.! 

სკკპ XXII ყრილობამ განაზოგადა სოციალისტური ერებისა და 

ეროვნული ურთიერთობის განვითარუბის გამოცდილება, გაითვა- 

ლისწინა ლენინის ზემოაღნიშნული მითითება და ამის საფუძველ- 

ზე გამოიტანა დიდი თეორიული და პოლიტიკური მნიშვნელობის 
დასკვნა –-– ადამიანთა ახალი ისტორიული ერთობის –- საბჭოთა 

ხალხის ჩამოყალიბების შესახებ. ყრილობის მასალებში აღნიშნუ- 

ლია, რომ სსრ კავშირში შეიქმნა საერთო დამახასიათებელი ნიშნე- 

1 ეგ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 21, გვ. 29-30. 
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ბის მქონე სხვადასხვა ეროვნების ადამიანთა ახალი ისტორიული 
ერთობა –– საბჭოთა ხალხი.! 

ადამიანთა ახალი ისტორიული ერთობის –– საბჭოთა ხალხის 
შემდგომი განვითარების პე4სპექტივებს დიდი ყურადღება დაუთ- 
მო სკკპ XXIII ყრილობამ. სკკპ ცენტრალური კომიტეტის საანგა–- 
რიშო მოხსენებაში ყრილობისადმი ნათქვამია, რომ მრავალეროვა– 
ნი საბჭოთა ხალხის ერთიანობის განმტკიცება, ყველა საბჭოთა 
ერისა და ეროვნების ეკონომიური, კულტურული და სულიერი კავ- 
შირურთიერთობის განვითარება ყოველთვის იყო, არის და იქნება 

საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის უმნიშვნელოვანესი 
ამოცანა.2 

სკკპ XXIV ყრილობის გადაწყვეტილებებში, სსრ კავშირის შე– 
ქმნის 50 წლისთავის საიუბილეო მასალებში მოცემულია იმ პრო– 
ცესების ღრმა თეორიული ანალიზი, რომელთა საფუძველზეც მი- 

მდინარეობს მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის სოციალ-ეკონომი- 
ური და იდეურ-პოლიტიკური ერთიანობის განმტკიცება. „სოცია- 
ლისტური მშენებლობის წლებში, –– აღნიშმნა ლ. ი. ბრექნევმა 
სკკპ XXIV ყრილობაზე, –– ჩვენს ქვეყანაში წარმოიშვა ადამიანთა 
ახალი ისტორიული ერთობა -- საბჭოთა ხალხი. ერთობლივ შრო–- 

მაში, სოციალიზმისათვის ბრძოლაში, მისი დაცვისათვის ბრძოლებ- 

ში წარმოიშვა კლასებისა და სოციალური ჯგუფების, ერებისა და 

ეროვნებების ახალი, ჰარმონიული ურთიერთობა –- მეგობრობისა 
და თანამშრომლობის ურთიერთობა4.3 

საბჭოთა ადამიანების ახალ ისტორიულ ერთობამი თორგანუ- 

ლადაა შეხამებული მთელი საბჭოთა ხალხისა და მისი შემადგენე- 
ლი ყველა ერისა თუ ეროვნების ინტერესები, მიზნები და ამოცა–- 
ნები. მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხი განასახიერებს ჩვენი ქვეყ- 
ნის მუშათა კლასის, კოლმეურნე გლეხობის, სახალხო ინტელიგენ– 
ციის, ყველა ერის, ეროვნებისა და ეთნოგრაფიული ჯგუფის ჰარ– 
მონიულ ერთიანობასა და მონოლითურ შეკავშირებას. 

საბჭოთა საზოგადოების კლასებისა და ერების სოციალური 
და ეთნიკური ჯგუფების მყარი ერთიანობისს და შეკავშირების 
ეკონომიური საფუძველია წარმოების სოციალისტური წესი დ. 
მის საფუძველზე შექმნილი მძლავრი სახალხო-სამეურნეო კომპლე-–. 
ქსი, პოლიტიკური –- მრავალეროვანი სოციალისტური სახელმწი– 

1 სკკპ XXII ყრილობის მასალები, თბილისი, 1962, გვა, 155.156. 
2 სკკპ XXIII ყრილობის მასალები, თბილისი, 1966, გვ 109-110. 
8 სკკპ XXIV ყრილობის მასალები, გე. 97. 
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ფო, საზოგადოების მორალურ-პოლიტიკური ერთიანობა იდეო- 
ლოგიური –-– ხალხთა მეგობრობისა და პროლეტარული ინტერ- 
ნაციონალიზმის მარქსისტულ-ლენინური მოძღვრება, სოციალურ- 
ფსიქოლოგიური –– ერთიანი საბჭოთა ოჯახის გრძნობა, საერთო- 
ეროვნული სიამაყის შეგნება. 

მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხი ინტერნაციონალურ და ერო- 
ვნულ ერთობათა ჰარმონიულ შეხამებას და ორგანულ ერთიანობას 
წარმოადგენს. ამიტომ საბჭოთა საზოგადოების განვითარებაში 
ეროვნული და ინტერნაციონალური ერთმანეთს კი არ უპირისპირ- 
დება, არამედ, პირიქით, დიალექტიკურ კავშირურთიერთობაშია. 

საბჭოთა სოციალისტური ერები და ეროვნებანი წარმატებით ვი– 
თარდებიან სსრ კავშირის ხალხთა ძმურ ოჯახში, ერთად მიდიან სა- 
ერთო მიზნისაკენ –– კომუ5იზმისაკენ. თავის მხრივ, ჩვენი მრავალ- 
ეროვანი სახელმწიფოს ძლიერება, ეკონომიური და კულტურული 
აღორძინება, ყველა საბჭოთა ერისა ღა ეროვნების მტკიცე და ურ- 
ღვევი ერთიანობის შედეგია. 

მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხისათვის როგორც საბჭოთა 
ადამიანების ინტერნაციონალური ერთობისათვის, დამახასიათებე- 
ლია მთელი რიგი საერთო ნიშნები და თავისებურებანი ეკონომი- 
ურ და პოლიტიკურ ცხოვრებაში, სოციალურ-კლასობრივ სტრუქ- 
ტურაში, სულიერ სამყაროში, ფსიქოლოგიაში. მათ შორის უმთავ– 

რესია საერთო ეკონომიური ბაზისი, რომელიც წარმოების საშუა- 

ლებათა საზოგადოებრივ საკუთრებას ემყარება; საერთო სოციალი- 
სტური სამშობლო – სსრ კავშირი; სახოგადოების ერთიანი სო- 
ციალურ-კლასობრივი სტრუქტურა, საერთო მსოფლმხედველობა-–– 

მარქსისტულ-ლენინური იდეოლოგია, ერთიანი მრავალეროვნული 
სოციალისტური კულტურა; ერთიანი საბჭოთა ოჯახს გრძნობა, 
საერთო მიზანი –– კომუნიზმის აშენება. 

საბჭოთა ხალხი ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ეროვნების 
ეკონომიური, სოციალურ-პოლიტიკური და სულიერი ერთობის გა- 
ნსახიერებაა და არა მხოლოდ მათი უბრალო მექანიკური ჯამი. ისე– 
თი ცნებები, როგორიცაა „საბჭოთა ეკონომიკა", „საბჭოთა კულტუ- 
რა“, „საბჭოთა მეცნიერება“, „საბჭოთა ადამიანი“, „საბჭოთა სამ– 

შობლო“, „საბჭოთა ხასიათი“ და ა. შ. სოციალისტური ერებისა 
და ეროვნებების ეკონომიური, პოლიტიკური და სულიერი (ახოვ- 
რების მტკიცე ერთობის გამომხატველია. 

ამასთან, უნდა აღინიშნოს, რომ საბჭოთა ხალხი ჩვენი საჩოგა- 

დოების ყველა კლასძს, ერისა «და ეროვნული ჯგუფის სოციალურ- 
პოლიტიკური გაერთიანებაა და არა სოციალურ-ეთნიკური ერთო- 
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ბა, ამიტომ უაღრესად მცდარია ზოგიერთი საბჭოთა ავტორის შე- 
ხედულება იმის შესახებ, რომ ადამიანთა ახალი ისტორიული ერ– 

თობის –– საბჭოთა ხალხის ჩამოყალიბება თითქოს ეროვნულ ერ- 
თობათა კვდომას, ერების შერწყმას და ამ ნიადაჯზე ერთიანი საბ- 
ჭოთა ერის შექმნას მოასწავებდეს.! 

„ერთიანი საბჭოთა ერის“ „თეორია“, რომლის შეკოწიწებასაც 

ზოგიერთი საბჭოთა ავტორი ცდილობს, ნებსით თუ უნებლიედ 

ზურგს უმაგრებს ბურჟუაზიული იდეოლოგების მონაჭორს სსრ კავ– 
შირში ერების შერწყმის, რუსიფიკაციის ძალდატანებითი ასიმი–- 

ლაციის შესახებ. მათი მტკიცებით, არა მარტო საბჭოთა კავშირი 
და სოციალისტური სამყარო, არამედ მთელი მსოფლიო მომავალ– 
ში გადაიქცევა ერთიან უზარმაზარ რუს ერად, რომელიც შექმნის 
საბჭოების მსოფლიო სახელმწიფოს.? 

მართალია, სოციალისტურ ერებსა და ეროვნებებსს საერთო 

ტერიტორია, ერთიანი სოციალისტური ეკონომიკა, კულტურისა და 

ყოფა-ცხოვრების საერთო კომუნისტური ნიშნები აქვთ, მაგრამ ეს 
არავითარ შემთხვევაში არ იძლევა საფუძველს იმისათვის, რომ 
საბჭოთა ხალხი ახალ ეთნიკურ ერთობად, საბჭოთა ერად მივიჩ- 
ჩიოთ. მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხი თავისი არსით სახელმწიფო– 

ებრივ-პოლიტიკური და სოციალ-ეკონომიური გაერთიანებაა, რომ- 

ლის ფარგლებშიც წარმატებით ხორციელდება ჩვენი ქვეყნის ერე- 

ბისა და ეროვნებების ყოველმხრივი განვითარება და თანდათანო- 
ბითი დაახლოება. 

ამასთან დაკავშირებით ლ. ი. ბრეჟნევმა 1973 წლის 15 აგვის- 
ტოს ალმა-ათაში წარმოთქმულ სიტყვაში აღნიშნა: „როცა ვლაპა- 
რაკობთ ადამიანთა ახალ ისტორიულ ერთობაზე სულაც არა 

გვაქვს მხედველობაში, რომ ჩვენში უკვე ქრება ეროვნული სხვაო– 
ბანი, ან მით უმეტეს მოხდა ერთა შერწყმ. საბჭოთა კავშირში 

! 4, რტ. I1CVX»I098, II8LII0ც85ხMXLII C0ლ0X188 M200CწVI9 CCCL, MI... 
1964, იIხ. 9; #. 8. LთII #0 38, 0 ყმი08287CLII8X 8 წI3V9C6MIII ს88LIIII,-- 
«II0882ი I MI080MსI8ი #C60X00I8X», 1967, # 4, ლინ. 35; M. II XV X08,. 
01 X83009067/CIM60CIII IM 6XIIIMVCI8V, 4C0361CXIVII#M /1286012M1ა, 1970, #ი 1,. 
ლ. 8 # ჯხ. 

2 ზეკ,ჩიი(ი L. C. 50VICL Xს5518ი M2გM(0ო2მI5თ, MCV-V0IM, ი. 82, 117, 195: 
LიV #. IL. 50%V60C MვVიოვICV ვიძ 1ხ0 MCV სI:იძლვმით Cნ L0 Cითლსო15L 

MსგIხV 0” (იხ 50V10C იიი. Iს6 ს 0)5ი12ი LXLCVI6V, 1963, M0ი0. 1, ს. 6, 17, 21; 

სისხლის M#, VI. MგყციიბI)5უ1 ვიძ I: 21110 28(IV65, MCVყ/ XV0IX, 1969, ს. 60-61!;. 

C0იოაცVC5! #. 50V16C Mგციიმ11V05 0ICV 10 L2CცC0. Mი6V X0IL, ლ. 131-132; 

50VI0( MგხიივგI'/ Iიხ16ლთი, M6V X0IX, 1971, დ. 65, 145, 155. 
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მცხოვრები ყველა ერი და ეროვნება ინარჩუნებს საკუთარ თავისე–- 
ბურებებს, ეროვნული ხასიათის ნიშნებს, ენას, საუკეთესო ტრადი– 

ციებს. მათ ყველა შესაძლებლობა აქვთ მიაღწიონ თავიანთი ეროე– 

ნული კულტურის უფრო მეტ აყვავებასი.1 
სკკპ XXIV ყრილობამ მიუთითა რომ საჭიროა მომავალშიც 

განუხრელად ვახორციელებდეთ სსრ კავშირის განმტკიცების ლე– 
ნინურ კურსს, ვხელმძღვანელობდეთ საბჭოთა სახელმწიფოს საერ- 
თო ინტერესებით, ყოველმხრივ ვითვალისწინებდეთ მასში შემავა- 
ლი თითოეული რესპუბლიკის განვითარების პირობებს, თანმიმ- 

დევრულად ვიღვწოდეთ ყველა სოციალისტური ერის შემდგომი 
შეკავშირებისა და მათი თანდათანობითი დაახლოებისათვის. ? 

პარტიის XXIV ყრილობის დირექტივებში სსრ კაეშირის სახა- 
ლხო მეურნეობის განვითარების 1971 -–– 1975 წწ. ხუთწლიანი გეგ–- 
მის შესახებ მოცემულია სოციალისტური ერებისა და ეროვნებების 
ეკონომიური და კულტურული აღმავლობის ფართო პროგრამა. მე- 
ცხარე ხუთწლიანი გეგმის დირექტივების სპეციალური განყოფილე- 
ბა მიეძღვნა მოკავშირე რესპუბლიკებში საწარმოო ძალების გან– 
ლაგებისა და განვითარების, სპხალხო მეურნეობის ცალკეული და- 
რგების ზრდის, ტემპებისა და პროპორციების დახასიათებას. 

მეცხრე ხუთწლიანი გეგმის წარმატებით შესრულება ხელს შე- 

უწყობს საბჭოთა ერების ეკონომიური და კულტურული განვითა- 
რების დონეთა შემდგომ გათანაბრებას, რაც კიდევ უფრო მონო- 
ლითურს გახდის საბჭოთა ხალხების ს ურღვევ ერთიანობას რო- 
გორც მთელი საბჭოთა ხალხის, ისე მის შემადგენლობაში შემავა– 
ლი ყველა ერისა და ეროვნები ინტერესების გულდასმით გათ- 
ვალისწინება და დაცვა –– ასეთია კომუნისტური პარტიის ლენინუ- 
რი ეროვნული პოლიტიკის გენერალური ხაზი. 

V სსრ კავშირში განვითარებული სოციალისტური საზოგადოე- 

ბის აშენება და მისი თანდათანობითი გადაზრდა კომუნისტური სა- 

ზოგადოების უმაღლეს ფაზაში ახალი ეტაპის დასაწყისია ეროვ- 
ნული ურთიერთობის განვითარებაში. ამ ეტაპის ძირითადი დამახა- 
სიათებელი თავისებურებაა სოციალისტური ერებისა და ეროვნე- 
ბების შემდგომი დაახლოება და ამის საფუძველზე მათი სრული 
ერთობის განხორციელება, საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერ- 

თობის გაფართოება და გაღრმავება. 

სსრ კავშირის ხალხთა ყოველმხრივი და თანდათანობითი და- 

1 გაზ. „კომუნისტი“, 1973 წლის 16 აგვისტო. 

3 სკკპ XX1V ყრილობის მასალები, გვ. 254. 
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ახლოება, მათი სრული ეკონომიური, პოლიტიკური ღა კულტურე- 

ლი ერთობის მიღწევა პხალი საფეხური იქნება სოციალისტური 
ერების განვითარების ისტორიულ პროცესში ამიტომ თეორიუ- 
ლად მდარია, ხოლო პოლიტიკურად მავნე, ერთის მხრივ, კომუნი–- 
სტური მშენებლობის პროცესში ერების დაახლოების. მათი სრუ- 
ლი ერთობის მიღწევის და, მეორე მხრივ, შორეულ მომავალში. 
მსოფლიო მასშტაბით კომუნიზმის გამარჯვების შემდგომ _ ეტაპზე 
ერების შერწყმის პროცესების გაიგივება, რასაც ზოგჯერ ჩვენს სა- 

მეცნიერო თუ პროპაგანდისტულ ლიტერატურაში აქვს „ადგილი. 
მაგალითად, ა. ე. მორდინოვს მიაჩნია, რომ ერების შერწყმის 

პროცესი უკვე სოციალიზმის პირობებში მიმდინარეოას. მისი აზ- 
რით, „სოციალიზმის დროს ერების დაახლოება ხდება ენისა და 

ეროვნული კულტურის სხვა ფორმების, ყოფა-ცხოვრების, ზნე- 
ჩვეულებების, ეროვნული ხასიათის, ტრადიციებისა და სხვა სფე- 
როებში. ერების შერწყმის პროცესი კი მიმდინარეობს _საეროვნე–- 
ბათაშორისო ურთიერთობის ყველაზე გადამწყვეტ დარგებში, სა– 

ხელდობრ ეკონომიურ, პოლიტიკურ და იდეოლოგიური დარგში“, ! 
მორდინოვი ამ მცდარი შეხედულების დასასაბუთებლად ლე– 

ნინის დამოწმებას ცდილობს და ამტკიცებს, რომ პარტიის პროგა- 
მის დებულება ერების სრული ერთობის მიღწევის შესახებ „სავსე– 
ბით შეესაბამება სოციალიზმის დროს ერების დაახლოებისა. ” და 
შერწყმის ლენინური თეორიას“. . 

მაგრამ საყოველთაოდ ცნობილია, რომ ვ. ი. ლენინი არათუ 

არ აიგივებდა ერების დაახლოებისა და შერწყმის ტენდენციებს, 

არამედ სოციალიზმის პირობებში ეროვნულ განსხვავებათა მოს- 
პობის ყოველგვარ ცდას „სულელურ ოცნებად” თვლიდა. თავის 
კლასიკურ ნაშრომში „მემარცხენეობის” საყმაწვილო სენი კომუ–- 
ნიზმში#“ ვ. ი. ლენინი ხაზგასმით მიუთითებდა რომ ეროვნული 
განსხვავებანი ხალხებს შორის „..კიდევ ძალიან და ძალიან დიდ- 

ხანს დარჩებიან პროლეტარიატის დიქტატურის მსოფლიო მასშტა- 
ბით განხორციელების შემდეგაც კი“. 12 

მაშასადამე, ერების შერწყმა მათი წარმოქმნა-განვითარების 
მსგავსად, ობიექტური და ხანგრძლივი პროცესია, რაც დაკავშირე–- 
ბულია მთელ მსოფლიოში კომუნისტური საზოგადოებრივ-ეკონო.. 

«/ 
! 4, 3. M00CIM#08, 0 XIIიI0IIMIXC C6IIII7%6I”7 IM ლMIIIMIIII #მ8- 

III, 8 MI, სMIMMICXI80 0080XIC#0-0 ი210M0IIVI3M2 IM 900010X30CM0L0 XIMIX0C0- 
#8IIM0M8)II3M8, სცი»ლილულმი), 1967, CI. 167; 0:0 XL0, #MIVმ2მხ8%ხIC II00- 
6MCMხ, ხგვ8MIIი M61LM9M2IIIV0M827ხIMხIX იჯკისICIII 3 CCCL, <«ცინწი0Cს! 
%VI0000MM>, 1971, # 6, იი. 26. 

2 ვ. ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 31, გე. 97-98. 
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მიური ფორმაციის გამარჯვებასთან და საკაცობრიო მასშტაბით 
ხალხთა სამეურნეო და სოციალურ-პოლიტიკური ერთობის შექმნა- 
სთან. ყოველივე ამის გამო ადვილი მისახვედრია, რომ ერების და– 

ახლოების და შერწყმის პროცესების გაიგივება, მათი ხელოვნური 
დაჩქარება პრინციპულად ეწინააღმდეგება ლენინურ თეორიას, 
პროგრამასა და პოლიტიკას ეროვნულ საკითხში. 

1 განვითარებული სოციალიზმის პირობებში კომუნისტური პა- 
რტიის ლენინური ეროვნული პოლიტიკა იმას ემყარება, რომ არ 

დაუშვას ეროვნულ თავისებურებათა არც გახვიადება და არც 
დაკნინება, · ხელი შეუწყო სოციალისტური ერებისა და 
ეროვნებების განვითარება–-დაახლოების ობიექტურ პროცესს, თან–- 

მიმდევრულად განახორციელოს ხალხთა თანასწორობისა და ინტე- 
რნაციონალიზმის პრინციპები ეროვნული ურთიერთობის დარგში, 

განამტკიცოს და განავითაროს ხალხთა ლენინური მეგობრობა – 
სოციალიზმის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი მონაპოვარი. 

როგორც აღვნიშნეთ, სსრ კავშირში ეროვნული ურთიერთო- 
ბის განვითარების თანამედროვე ეტაპზე, სახოგადოებრივი ცხოვრე– 

ბის ყველა დარგში ძლიერდება და ღრმავდება საეროვნებათაშო- 
რისო კავშირურთიერთობა. ამასთან ეროვნებათა კავშირურთიერ- 
თობა ფართოვდება არა მარტო სახელმწიფოებრივი მასშტაბით, 

ინსტიტუციონალურ დონეზე, სახელმწიფოებრივი და საზოგადოეა- 

რივი ორგანიზაციების მეშვეობით, არამედ თითოეულ კოლექტივში, 

საზოგადოების მიკროსტრუქტურაში, სხვადასხვა ეროვნების წარ- 

მომადგენელთა უშუალო ურთიერთობის, პიროვნული კონტაქტების 

გახშირებისა და გაღრმავების მეოხებით. ყოველივე ეს ოპტიმალუო 

ჯირობებს ქმნის ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ეროვნების ეკონო- 

მიურ,ი სოციალურ-პოლიტიკური, კულტურულ-იდეოლოგიული 

ცხოვრების სფეროში საერთო კომუნისტური ნიშნების წარმოქმნი- 

სა და განვითარებისათვის. 

განვითარებულ სოციალისტურ საზოგადოებამი საეროვნე- 
ბათაშორისო კავშირურთიერთობის გაძლიერების ეკონომიური სა- 

ფუძველია კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის შექმნა, 
ერთიანი სახალხო-სამეურნეო კომპლექსი რომელიც საერთო–-სა- 

ხელმწიფო გეგმით ვითარდება მთელი ქვეყნის და თითოეული 
საბჭოთა რესპუბლიკის ინტერესების შესაბამისად. 

კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის შექმნა და ერთი- 
ანი სამეურნეო კომპლექსის განვითარება მოითხოვს საბჭოთა რე– 

სპუბლიკების თანამშრომლობისა ღა ურთიერთღახმარების განმტკი- 

294



ცებას, რაც შეუძლებელია საეროვნებათამორისო ეკონომიური კა- 
ვშირურთიერთობის გაღრმავება-გაფართოების გარეშე. ჩვენი ქვე– 
ყნის ხალხთა ძმურ ერთიანობაში უაღრესად სრულად გამოვლინდა 
ყველა ეროვნების მშრომელთა აღმშენებლობითი ენერგია, შემოქ– 
მედებითი ხიჭი და ტალანტი. სწორედ მათი ერთობლივი ბრძოლი-– 
სა და შრომის შედეგად სსრ კავშირში აშენდა განვითარებული სო– 
ციალისტური საზოგადოება. 

მომწიფებული სოციალიზმის პირობებში სულ უფრო ინტენ- 
სიურად მიმდინარეობს ერებს შორის მატერიალური და სულიერი 
ღირებულებების ურთიერთგაცვლა, იზრდება ყველა საბჭოთა რეს- 
პუბლიკის წელილი კომუნისტური მშენებლობის საერთო საქმეში. 
სულ უფრო მეტად ვითარდება და ფართოვდება სარესპუბლიკათა- 
შორისო, სავროვნებათაშორისო ეკონომიური კავშირები და კონ- 

ტაქტები. 
საბჭოთა რესპუბლიკებს შორის აღრე არსებული ეკონომიუ– 

რი კავშირურთიერთობის შედარებით მარტივი ფორმები ახლა, 

როცა ეროვნული რესპუბლიკების ეკონომიური განვითარების დო–- 
ნეთა გათანაბრების ამოცანა ძირითადად უკვე გადაწყდა, იცვლე– 
ბა უფრო რთული, მრავალმხრივი, ღრმა და ყოვლისმომცველი 
ფორმებით. ამჟამად ისინი მჭიდროდ აკავშირებენ მატერიალური 
წარმოების ყველა სფეროსა და დარგს, ქმნიან მძლავრ სახალხო- 
სამეურნეო კომპლექსს, რომელიც ყოველდღიურად აწარმოებს ორ 

მილიარდ მანეთზე მეტ პროდუქციას, ანუ 10-ჯერ მეტს ვიდრე 
ოცდაათიანი წლების ბოლოს აწარმოებდა ჩვენი ქვეყანა.! 

ჩვენი ქვეყნის მოძმე ხალხების ნაყოფიერი ეკონომიური კავ- 
შირურთიერთობა ხელს უწყობს მათი შესაძლებლობებისა და რე- 
სურსების ეფექტიან გამოყენებას, საბჭოთა სახელმწიფოს ეკონო- 
მიური ძლიერების კონცენტრაციას კომუნისტური მშენებლობის 

გადამწყვეტ უბნებზე, მთელი ქვეყნის მიღწევების განზოგადებას 
და სრულად გამოყენებას. 

ასეთ პირობებში სულ უფრო მრავალმხრივი და ინტენსიურია 
საქართველოს სსრ ეკონომიური კავშირურთიერთობა მოკავშირე 
რესპუბლიკებთან, მოძმე ერებთან. ჩვენს რესპუბლიკაში დამზადე– 

ბული ასზე მეტი სახეობის პროდუქცია აბა მარტო მოკავშირე 
რესპუბლიკებში, არამედ მსოფლიოს 70-ზე მეტ ქვეყანაში იგზავ–- 

ნება. მაგალითად, თბილისის ქარხანა „პიდრომეტხელსაწყოს“ პრო- 

დუქცია ჩვენი ქვეყნის ყველა კუთხეში და მსოფლიოს 57 ქვეყანა– 

! სკკა XXIV ყრალობის მასალები, გვ. 50. 

 



ში მიდის. ქუთაისის საავტომობილო ქარხანა სატვირთო ავტომან– 
ქანებს გზავნის არა მარტო ჩვენი ქვეყნის სხვადასხვა ქალაქებში, 
არამედ საზღვარგარეთის ოცზე მეტ ქვეყანაში. ზესტაფონის ფე- 
როშენადნობთა ქარხნის პროდუქცია საბჭოთა კავშირის 170 სა- 
წარმოს და სახღვარგარეთის 35 ქვეყანას ეგზავნება და ა. შ.' 

ოთხგზის ორდენოსანი საქართველოს უდიდესი მიღწევები სა–- 
ხალხო მეურნეობის ყველა «დარგში, მისი თანამედროვე სახე იმ 

ურღვევი სამეურნეო და მეცნიერულ-ტექნიკური კავშირურთიერ- 
თობის შედეგია, რომელიც ჩვენს რესპუბლიკას ორგანულად აკავ– 
შირებს სხვა მოძმე რესპუბლიკებთან და ხალხებთან. 

კომუნიზმის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის მშენებლობა გა–- 
ნაპირობებს საბჭოთა რესპუბლიკების სამეურნეო კავშირურთიერ- 
თობის გაძლიერებას. ეს უკანასკნელი კი განამტკიცებს საეროვნე– 
ბათაშორისო კავშერურთიერთობის, სსრ კავშირის ხალხთა მეგობ- 
რობის ეკონომიურ საფუძველს. თავის მხრივ, ხალხთა ეკონომიუ- 
რი კავშირურთიერთობის განვითარება, ყველა ეროვნების მშრომე- 
ლთა ნებისა და მოქმედების ერთიანობა, კომუნისტური სახოგადო- 
ების მშენებლობის აუცილებელი პირობაა. 

'" საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის გაფართოების 
სოციალურ-პოლიტიკური საფუძვლების ანალიზი გვიჩვენებს, რომ 
ეკონომიური კაგმირურთიერთობის ზრდის კვალობაზე იზრდება 
მოსახლეობის მოძრაობა და მრავალეროვნულობა, საზოგადოებრი- 
ვი ცხოვრების '·მმთელი წყობის ინტერნაციონალიზაცია- სოციალის– 
ტური დემოკრატიის შემდგომი განვითარება, მოკავშირე და ავტო–- 
ნომიური რესპუბლიკის უფლებათა გაფართოება ხელსაყრელ პი- 
რობებს ქმნის ეროვნებათა კავშირურთიერთობის გაღრმავებისათ- 
ვძს. 

თანამედროვე მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის ხანაში, 
მასობრივი ინფორმაციის საშუალებათა მაქსიმალური განვითა- 

რების პირობებში, განსაკუთრებით ფართო ხასიათს იღებს სხვადა- 

სხვა ეროვნების ადამიანთა უშუალო კავშირურთიერთობა. უშუა- 
ლო საეროგნებათაშორისო კონტაქტების და კავშირების გაფართო- 
ებაში გადამწყვეტ როლს ასრულებს მუშათა კლასი ––- თავისი არ–- 
სით ყველაზე ინტერნაციონალური კლასი, რომელიც ჩვენი ქვეყნის 
მთელი მოსახლეობის 60,3 პროცენტს შეადგენს.2 

სოციალურ-პოლიტიკური ცხოვრების სფეროში საეროვნება- 

1 გაზ. „კომუნისტი“, 1972 წლის 12 მარტი. 

1 LIIგლი00M06C X030M0080 CCCX 3 1972 L., M., 1973, იIი. 42. 
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თაშორისო კავშირურთიერთობის გაღრმავების შედეგად მნიშვნე- 
ლოვანი ცვლილებები მოხდა ჩვენი ქვეყნის მოსახლეობის ეროვ- 
ნული შემადგენლობის სტრუქტურაში. 

საბჭოთა ხელისუფლების წლებში (1926, 193900 1959, 1970) 
ჩატარებული მოსახლეობის სრულიად საკავშირო აღწერების შე- 

დეგები ცხადყოფს, რომ ჩვენი ქვეყნის მოსახლეობის ეროვნული 
შემადგენლობის 'დინამიკისათვის დამახასიათებელია, ერთი მხრივ, 
ეროვნული კონსოლიდაციის, ხოლო მეორე მხრივ მრავალეროვ–- 
ნულობის ზრდის ტენდენციები. 

ეს ტენდენციები თავს იჩენს აგრეთვე ქართველი სოციალის- 
ტური ერის განვითარებაში. ამას მოწმობს ის, რომ ქართველი მო– 
სახლეობა ჩვენს რესპუბლიკაში 1926--1970 წწ. თითქმის ერთიო- 
რად გაიზარდა. მართალია, 1926–-1939 წლებში გარე მიგრაციული 

პროცესების გაძლიერების შედეგად რესპუბლიკის მოსახლეობის 
საერთო რიცხვში ქართველების ხვედრითი წილი რამდენიმე პრო– 
ცენტით შემცირდა, მაგრამ 1939 წლიდან მოყოლებული, ქართველი 

მოსახლეობის როგორც აბსოლუტური, ისე შეფარდებითი ოდენო- 
ბა განუწყვეტლივ იზრდება (1926 წ. –– 668; 1939 წ. –– 61,4; 

1959 წ. –– 64,3; 1970 წ. –– 66,8 პროცენტი). 

მოსახლეობის მრავალეროვნულობის ზრდის მაჩვენებელია ის, 
რომ ამჟამად საქართველოში ოთხმოცზე მეტი ერისა და ეროვნე–- 

ბის წარმომადგენელი ცხოვრობს, რომელთა საერთო რიცხვი მთე–- 
ლი მოსახლეობის მესამედს (33,2 პროცენტი) შეადგენს. 

მომწიფებული სოციალიზმის პირობებში საეროვნებათაშორისო 
კავშირურთიერთობის გაფართოება «და გაღრმავება ხელს უწყობს 
საბჭოთა ხალხების კულტურისა და ყოფა-ცხოვრების საერთო კო– 

მუნისტური ნიშნების განვითარებას. სოციალისტური ერების კუ- 
ლტურული კავშირურთიერთობის გაძლიერება, ურთიერთზეგავლე– 

ნადა ურთიერთგამდიდრება საბჭოთა საზოგადოების სულიერი ცხო– 
ვრების განვითარების ერთ-ერთი ძირითადი კანონზომიერებაა. ამ 

კანონზომიერების მოქმედების საფუძველზე ჩვენს ქვეყანაში ჩა- 
მოყალიბდა შინაარსითა და სულისკვეთებით ერთიანი საბჭოთა სო- 

ციალისტური კულტურა, რომელმაც შეისისხლხორცა ყველა ერისა 
და ეროვნების კულტურისა და ყოფის საუკეთესო ნიშნები და ტრა- 

დიციები, ამავე დროს ყოველ საბჭოთა ეროვნულ კულტურას ასაზ- 
რდოებს არა მარტო საკუთარი წყაროები, არამედ სხვა მოძმე ხა– 
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ლხების სულიერი სიმდიდრე, ხოლო თავის მხრივ იგი კეთილნაყო– 
ფიერ გავლენას ახდენს მათზე, ამდიდრებს მათ.! 

კომუნისტური მშენებლობის პერიოდში განსაკუთრებული მნი– 
შვნელობა ენიჭება სსრ კავშირის ხალხთა კულტურების სოციალი- 
სტური შინაარსის განვითარებას, რომელიც სხვადასხვა ეროვნული 
ფორმით გამოვლინდება. ეროვნული ფორმის გარეშე სოციალისტუ- 
რი კულტურების განვითარება და ურთიერთგამდიდრება წარმოუ- 

დგენელია. ამიტომ ყოველგვარ საფუძველს მოკლებულია კულტუ– 
რის ეროვნული ფორმისა და სოციალისტური შინაარსის ურთიერ- 
თდღაპირისპირება და ცნობილი ფორმულის -- „შინაარსით სოცი- 

ალისტური, ფორმით ეროვნული კულტურა“ –- მოძველებულად 
გამოცხადება. 

კულტურისა და ყოფა-ცხოვრების სფეროში სხვადასხვა ერო- 
ვნების ადამიანთა კავშირურთიერთობის გაღრმავების ძირითადი სა- 
შუალებაა ეროვნული და საეროვნებათაშორისო ენები, რომელთა 
მეშვეობითაც ხორციელდება მრავალმხრივი უშუალო ურთიერთო- 
ბა და კონტაქტები. ეროვნული ენებს აღორძინებასთან ერთად 
რუსული ენის საზოგადოებრივი ფუნქციების ზრდა, მოძმე ერე- 
ბისა და ხალხების მიერ მისი ნებაკოფლობითი შესწავლა სულ უფ–- 
რო ინტენსიურ ხასიათს იძენს. რუსული ენის, როგორც საეროვნე– 
ბათაშორისო კავშირურთიერთობის ენის, ფართოდ გავრცელებას 
ფრიად დიდი მნიშვნელობა აქვს, რადგან იგი ხელს უწყობს 

ეროვნული კულტურების ურთიერთგამდიდრებას, სსრ კავშირის 

ხალხების კულტურული მიღწევებისა და მსოფლიო კულტურის 
გაცნობას. 

საეროვნებათაშორისო ურთიერთობის ენის –-– რუსული ენის 
საზოგადოებრივი ფუნქციების ზრდის პარალელურად მიმდინარე– 
ობს ეროვნული ენების განვითარების პროცესი. მოსახლეობის უკა– 
ნასკნელი აღწერების მონაცემებით, იზრდება იმ პირთა რიცხვი, 
რომლებმაც დედაენად საკუთარი ეროვნების ენა დაასახელეს. ეს, 

პირველ რიგში, შეინიშნება ბალტიისპირეთის, ამიერკავკასიისა და 

შუა აზიის რეგიონებში, სადაც ორენოვნების (ბილინგვიზმის) გან– 

ვითარებასთა5 ერთად ადგილი აქვს ეროვნული ენების კონსოლიდა– 
ციას. 

განვითარებული სოციალიზმის პირობებში მრავალეროვანი სა– 
ბჭოთა ხალხისა და მისი შემადგენელი ერებისა და ეროვნებების 

1 ლ, ი. ბრეჟნევი, საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის 

ორმოცდაათი წლისთავი, გვ. 27.



ეკონომიური, პოლიტიკური და სულიერი ერთობის საფუძველზე 
ყალიბდება და ვითარდება საბჭოთა ადამიანების ყოფა-ცხოვრების 
საერთო კომუნისტური ნიშნები, ახალი ინტერნაციონალური, საე- 
რთო-საბჭოური ტრადიციები და წეს-ჩვეულებები. მათი აღმოცენე– 
ბისა «და განმტკიცების პროცესს ხელს უწყობს ეროვნებათა კავში–- 
რურთიერთობის გაფართოება საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა 
დარგში. ამჟამად თითოეული საბჭოთა რესპუბლიკის მშრომელები 
შეადგენენ მრავალეროვან კოლექტივს, რომელშიც ეროვნული თა- 
ვისებურებანი ორგანულად არის შეხამებული ინტერნაციონალურ, 
სოციალისტურ, საერთო-საბჭოურ თვისებებთან და ტრადიციებთან. 
სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლობის პერიოდში ახალი ტი– 
პის საეროვნებათამორისო კავშირურთიერთობის დამკვიდრების 
შედეგად არსებითი გარდაქმნები მოხდა საბჭოთა ერებისა და ერო- 
ვნებებს სოციალურ-ფსიქოლოგიურ ცხოვრებაში საბჭო- 

თა ადამიანების ცნობიერებასა და ფსიქოლოგიაში. 
სოციალისტური ერების სულიერი სამყაროს შეცვლასთან ერ–- 

თად ძირეულად გარდაიქმნა მათი ფსიქოლოგიაც. სამუდამოდ აღ- 
მოიფხვრა ეროვნული განკერძოებისა და გაუცხოების ეკონომიუ- 
რი და სოციალურ-პოლიტიკური მიზეზები სოციალიზმმა აქტიუ- 
რი და შემოქმედებითი ცხოვრებისათვის გამოაღვიძ ათობით 
ერი და ეროვნება, მაქსიმალურად აამაღლა ეროვნული თვითშეგნე– 
ბა და ეროვნული სიამაყის გრძნობა, ჩვენი ქვეყნის ხალხებს შო- 
რის საბოლოოდ დაამკვიდრა მეგობრული კავშირურთიერთობის 
ფსიქოლოგიური ატმოსფერო. 

საეროვხებათაშორისო ურთიერთობის სოციოლოგიური დღა 
სოციალურ-ფსიქოლოგიური ასპექტით შესწავლა ნათელყოფს, რომ 
საბჭოთა ადამიანების აბსოლუტური უმრავლესობისათვის დამახა- 
სიათებელია დადებითი ეროვნული განწყობა და ორიენტაცია. კონ– 

კრეტულ-სოციოლოგიური გამოკვლევების შედეგები საფუძველს 
გვაძლევს დავასკვნათ, რომ ადამიანის ღირებულებითი ორიენტა- 
ციის ფორმირებაში სხვა კომპონენტებთან ერთად აქტიურ როლს 

ასრულებს პიროვნების სოციალური მზაობა ეროვნული განწყობის 
სახით. 

სსრ კავშირის ხალხების ეროვნულ ფსიქოლოგიაში მომხდარი 
ღრმა ცვლილებანი, მრავალეროვანი საბპოთ.ას ხალხის საერთო 
ფსიქოლოგიური ნიშნები ჩამოყალიბებს საეროვნებათაშორისო 
კავშირურთიერთობის განვითარებისა და სრულყოფის ძირითადი 
პირობაა, სახოგადოებრივი ცხოვრებს ინტერნაციონალიზაციის 

მთლიანი პროცესის შემადგენელი ნაწილია. რაც უფრო მტკიცდება 
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ჩვენი ქვეყნძს ხალხების სოციალ-ეკონომიური და იდეურ-პოლი–- 
ტიკური ერთობა, მით უფრო ძლიერდება და ღრმავდება ერთიანი 
საბჭოთა ოჯახის გრძნობა, საერთო-ეროვნული სიამაყის შეგნება, 

რომელშიც კონცენტრირებულია ყოველივე საუკეთესო, რაც მი- 
ლიონობით საბჭოთა ადამიანის თავდადებული ბრძოლით და შე- 
მოქმედებითი შრომით შექმნილა. 

სსრ კავშირში ეროვნული ურთიერთობის განვითარების თანა– 
მედროვე ეტაპზე, ეროვნებათა კავშირურთიერთობის გაღრმავები– 
სა და 6·გაფართოების პირობებში მშრომელთა პატრიოტულ-ინტერ- 
ნაციონალური აღზრდის სფეროში ახალი ამოცანები და მოთხოვნე– 
ბი დგება. მშრომელთა ინტერნაციონალური აღზრდის უმთავრესი 
ამოცანა ამჟამად ის არის, რომ ყველა საბჭოთა ადამიანს ეროვნულ 
სიამაყესთან ერთად ღრმად ჩავუნერგოთ საერთო-–ეროვნული სიამა- 
ყის შეგნება, ერთიანი საბჭოთა ოჯახის გრძნობა სოციალისტური 
სამშობლოსადმი ღრმა სიყვარული, ყველა ქვეყნის მშრომელებისა– 
დმი პატივისცემა და სოლიდარობა. 

“მართალია, ჩვენს ქვეყანაში დიდი ხანია ლიკვიდირებულია 
ნაციონალისტური იდეოლოგიის სოციალურ-კლასობრივი ბაჩა, მა- 
გრამ. ნაციონალისტური გადმონაშთები ჯერ კიდევ განაგრძობენ არ- 
სებობას, მემკვიდრეობით გადაეცემიან ახალ საზოგადოებას, აბრკო– 
ლებეს· საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის განვითარებას. 

აღსანიშნავია, რომ ეროვნული ცრურწმენ,ი ნაციონალიზმის 
ბაცილა ' განსაკუთრებით სიცოცხლისუნარიანი და გამძლეა პოლი– 
ტიკურად მოუმწიფებელი ადამიანების ყოფასა და ფსიქოლოგია- 
ში. ეს სავსებით გასაგებია, თუ გავითვალისწინებთ, რომ ადამიანის 
ფსიქოლოგია შედარებით ნელა გარდაიქმნება, ვიდრე მისი ცხოვ- 
რების მატერიალური პირობები. ამის გამო ეროვნული ცრურწმენა 
და ეროვნული გაუცხოების ელემენტები ზოგჯერ ისეთ პირობებშიც 
კი იჩენენ თავს, როცა საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობა- 
ში რაიმე ანტაგონიზმისათვის ობიექტური მიზეზები "უკვე აღმ”- 
ფხვრილია. 

ნაციონალიზმის რეციდივები შეიძლება წარმოიშვას თვით სო–- 
ციალისტურ საზოგადოებაშიც ლენინური ეროვნული პოლიტიკის 
არათანმიმდევრული განხორციელებისა და არასწორი გაშუქების 
შედეგად. მაგალითად, სოციალისტური ერების განვითარების ჩვე– 
ნებამ, მათი დაახლოების ტენდენციის ახსნის გარეშე “შეიძლება 
წარმოშვას ადგილობრივი ნაციონალიზმის, კუთხურობის გამოვ- 
ლინება, ეროვნული პოტენციისა და თავისებურებების გაზვიადე– 
ბა, დრომოჭმული ტრადიციებისა და რნე-ჩვეულებების დაკონსერ– 
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ვება, საბჭოთა ადამიანების საერთო ინტერნაციონალური ნიშნების 
უგულებელყოფა; და პირიქით, ერების დაახლოებისა და შერწ-' 

ყმის ტენდენციების გაიგივებამ შეიძლება გააღვივოს დიღმპყრო- 
ბელური შოვინიზმის ელემენტები –- ეროვნულ თავისებურებათა 
დაკნინება, ეროვნული სახელმწიფოებრიობი,„ კულტურისა და 
ენის მეუფასებლობა, ეროვნული ურთიერთობის დარგში შიშველი 
ადმინისტრირება. ამიტომ სკკპ პროგრამაში ხაზგასმით არის აღ- 
ნიშნული, რომ ნაციონალიზმის ყოველგვარი გამოვლინების ლიკ– 
ვიდაცია თანაბრად შეესაბამება სსრ კავშირს ყველა ერისა და 
ეროვნების ინტერესებს. 

ამასთან, მხედველობაში უნდა მივიღოთ ის გარემოებაც, რომ 
ნაციონალისტურ გადმონამთებს ყოველმხრივ ნერგას და ხელს 
უწყობს ბურჟუაზიული იდეოლოგია. ბურჟუაზის იდეოლოგებს 
დღა პოლიტიკოსებს ახლა მთელი ყურადღება გადატანილი აქვთ 
ნაციონალიზმის პროპაგანდაზე. ამ გზით ისინი ცდილობენ ძირი გა- 
მოუთხარონ საბჭოთა ხალხების მეგობრობას, მათ მორალურ-პო- 
ლიტიკურ ერთიანობას, ნაციონალისტური შხამით მოწამლონ ადა–- 
მიანთა შეგნება და ფსიქოლოგია, ეროვნული და რასობრივი მიჯ– 
ნებით დაქსაქსონ იმპერიალიზმის წინააღმდეგ მებრძოლი ძალები. 

ასეთ ვითარებაში, როგორც ეს აღნიშნულია სკკპ ცენტრალუ- 
რი კომიტეტის დადგენილებაში „საბჭოთა სოციალისტური რესპუ- 
ბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთავისათვის მზადების შესა- 
ხებ“, ჩვენი თდეოლოგიური მუშაობის ერთ-ერთი ძირითადი ამო- 
ცანა ის არის, რომ: „დღენიადაგ ვუწევდეთ პროპაგანდას პროლე– 
ტარული ინტერნაციონალიზმის, ხალხთა მეგობრობისა და ძმობის 

იდეებს, დროულ პოლიტიკურ შეფასებს ვაძლევდეთ მტრულ 
ცდებს –- ააღორძინონ ნაციონალისტური განწყობილებანი და შე– 
ხედულებანი. საჭიროა გადაჭრით ვამხილებდეთ ანტიკომუნიზმის, 
მემარჯვენე და „მემარცხენე“ რევიზიონიხმის, ნაციონალიზმისა და 
შოვინიზმის იდეოლოგებს“.! 

იდეოლოგიური ბრძოლის გამწვავებისა და ნაციონალისტური 
პროპაგანდის გაძლიერების პირობებში საბჭოთა ადამიანების აღზ- 
რდას საბჭოთა პატრიოტიზმისა და სოციალძსტური ინტერნაციო- 
ნალიზმის სულისკვეთებით განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს. 

საბჭოთა ადამიანების ინტერნაციონალური აღზრდის მიზნით, 
ყოველმხრივ უნდა გამოვიყენოთ რევოლუციური, საბრძოლო და. 

1 საბპოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 წლისთა- 

ეის მზადების შესახებ, გვ. 21. ' 
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შრომითი ტრადიციები, უფრო ფართოდ ვუჩვენოთ, რომ საეროვ- 
ნებათაშორისო კავშირურთიერთობის შემდგომი განვითარებას და 
ხალხთა მეგობრობის განმტკიცება ნაყოფიერ გავლენას ახდენს სა- 
ბჭოთა საზოგადოების ცხოვრების ყველა მხარეზე –- ეკონომიკასა 
და პოლიტიკაზე, იდეოლოგიასა და მორალზე,ე კულტურასა და 
ყოფა-ცხოვრებაზე. 

ჩვენი ქვეყნის ყველა ერისა და ეროვნების ინტერნაციონალუ- 
რი ერთიანობის დიდმნიშვნელოვან დემონსტრაციას წარმოადგენდა 
საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შექმნის 50 
წლისთავის ზეიმი. საბჭოთა ხალხების თვალსაჩინო დამსახურების 
აღიარება მათი ძმობისა და მეგობრობის განმტკიცებაში, მათი დი- 

დი წვლილის შეფასება სსრ კავშირის ძლიერების განმტკიცებაში, 
კომუნიზმის მშენებლობის საქმეში იყო მოკავშირე და ავტონომიუ- 
რი რესპუბლიკების, ავტონომიური ოლქებისა და ეროვნული ოკ- 
რუგების დაჯილდოება ხალხთა მეგობრობის ორდენით. 
საეროვნებათაშორისო კავშირურთიერთობის ყოველმხრივი გან– 

ვითარება, რაც ჩვენი საზოგადოების ინტერნაციონალური ბუნე- 

ბითაა განპირობებული, სოციალიზმისა და კომუნიზმის მშენებლო– 

ბის ობიექტური კანონზომიერებაა. ადამიანთა ახალი ისტორიული 
ერთობის –-– მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხს წარმოშობა და 
ფუნქციონირება ეროვნებათა კავშირურთიერთობის გაფართოები- 
სა და გაღრმავების, იმ ძირეული ეკონომიური, სოციალურ-პოლი- 
ტიკური და იდეოლოგიური გარდაქმნების თავისებური განზოგადე- 
ბული შედეგია ეროვნული ურთიერთობის სფეროში, რაც ჩვენს 
ქვეყანაში ახალი სახოგადოებრივ-ეკონომიური ფორმაციის მშენე–- 
ბლობის პროცესში განხორციელდა. 

სსრ კავშირში ეროვნული საკითხის მთლიანად და საბოლოოდ 
გადაჭქრამ, მრავალეროვანი საბჭოთა ხალხის შექმნისა და განვითა- 

რების ისტორიულმა გამოცდილებამ ყოველმხრილგ5 დაადასტურა 
ვ. ი. ლენინის მეცნიერული წინასწარჭვრეტა სოციალიზმის დროს 
ადამიანთა კავშირურთიერთობის, თანაცხოვრებისა და ინტერნა- 
ციონალური ერთობის ახალი, უმაღლესი ფორმების შექმნის 9შესა- 

ხებ. სსრ კავშირი და, საერთოდ, სოციალიზმის მსოფლიო სისტე– 

მა სწორედ ასეთი ფორმის ხალხთა დიად თანამეგობრობას განასა– 

ხიერებენ. ამ თანამეგობრობაში ჩვენი პლანეტის კეთილი ნების ადა– 
მიახები ხედავენ თავისუფალ და თანასწორუფლებიან ხალხთა მო- 
მავალი მსოფლიო გაერთიანების პირველსახეს, რომელიც დედამი- 
წაზე ამკვთდრებს მშვიდობას, თავისუფალ შრომას, ყველა ეროვნე– 
ბისა და რასის ადამიანების თანასწორობასა და ძმობას. 
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MCXMI#IM0LI#IხM0ს 06ILICIMნ8 8 ნ#38M10M 

C0III#ტIICXI9LსLCM0M 05II>CX8L 

(3 ოიიMMლიტ I იV3#MMCM0#X CC) 

X63I0M06 

II0C»00CIIM 06IIMMM VCV9უIიMII I.2ი0108 MმVICI ლIიმხხ! 
300800 C0LIM8XI3M2 # 060 I0C1C9MCI90C ICიCლ0მC07+XმIIMC 8 MიM- 
MVIMMCIMV90CCM06 06II6CX80 03M2M920+ M08ხIM 3”7მი 8 იმ38!IXVIII IM2- 
IM082ხM9MIX 01IV0VICMMI 8 CCCL, X208MX6C0M3VIXIIIIIICV 7CCIICI1- 
LIIIIM 6MVICX180M, სმIხM06MIIMM “0C00X0001I1#M ი0მ2C008010"M IM I6C- 
VMა0IIნIM C61(X#CIMIMCM 8C0X MმLIMII # M#M800XMV9M0C0XCI, იმCIIMიჯა- 
#MMCM M VIIV6XMVCIMIICM MCXMმILM0Mმ»ხM0IL0 06IICVIIL9, VI800XXI6- 
MMCM # ი238MIM0M IM080: M#C700Mყ0C0M0! 06IIV0ლ VI096I –- 
MM0>0MმIM0Mმ/Mხ980IL0 0080X#%0:0 M300/8. 

C0806M6ყIIსII 37010 ეიმ38MIIVM C0LII8XIICIII9C6CMIIX IVმIIIIII  M 
#მIM08MმMხ80ნხIX 01MI0MICIMII/ 89ხI018MLგ0X M08016 3მმVIM # I 906»6- 
MI, M01001IC +006VI0CI X800M0ლCM0L ი0230260IMM M# M#2V9I0I0 ილ- 
IICMII9. LICCM0”ი# 988 10, 910 VმIM0M8გუხMსხI 30000C 8 10M 0+ი 
#C1I00MVყ06CM0M CMICIM6, 8 M2M0M 0IM I0C0X2MXC9 M2M 0+X I0ხნლცყ8ი- 
IისII0I9M0L0 9Mი00LI10:0, 8 C080ICM0CM C0I036 #0CIIICII II0IMVIM0C1ხI0, 
0M09ყ2გX0MხIM0 IM 60C1080001IIM0, XI6M MC MCICC, 8 VCI08M9X 300- 
0-0 00IIM8მM3M8 #Mი006MC0Mგ ჯმუხყლიწისბიი ი838MII9 M# C0800ი- 
IIლIICI8088MM II2IM0MმხMნხIX 0II00I6ყხსს 86 ა0Cიე90+ C80ლლი 
ვ ეყდსI9V # 8მMIVმ/ხM0CII. LIგ 700XC007X8CIII0"M 3200X8IMIM, II0- 
ლ8ისიყხის” იიწIიმლიIიაიბზისი 0ნივვისგმსი CCCXL, II. MI. 
სი0ი0XVMCც 0IM0ჰ, 910 «...MხI M0უ9M0CXხI0 06CIIIIM Mმ2IVI0M2/MLხ- 
MსIM ც0I00C 8 16X 6-0 2მCIV6MIმ2X, 8 MმMIIX 0L 10C0X”მMXC8 MმM 01 
XM00080XM!0IIM0LLMV0:0 იდიIუ0L0. II0 M8IIV0Lმ)ხIIხC 0IM0IICIII% 
# 8 06II0CC0X8C 300M0-0 C0LIIIმ0XIM3M2 ––- 310 იტმიხM0C01ნ, M0100მ8% 
ი0ლ70MII0C დლ0838M8201X9, 8ხII8IMI20I M08ხ6IC I006XVCMა5! M 32)1მ- 
ყM. II8იIIII 00C109ILM0 I00XIIX 31 800000ხ|) 8 00»X6 300VM#. 
08008006MCIM0 ყი0CII80+X IIX 8 IIIIC0CღCC02X 80CI ლ10მMხI M I20X0!! 
071094690! ნ0C0V64XIMIMXM, 8 IIMI6000მX M0MMVIIIICIIIVCCMX0L0 CI900VM- 
70#ხ0188>»!. 

8 ოიი0II0000 M#M0MMVIIMICIIVყ60M00 C100IMXCIXVხCI8გ 8 მMXII6M- 
38IIIIM I#M2გVM9MMხIX IICCICM083VIII 900 80ი000ლ010M დხმვმI 9 MგIIIII 
M MმIM00 მIხ8ყხIX ი01IM01)69VM დ6CI2I0LIVI0 ხ0»ხ ლხ.იმMM 0900L- 
იმMM2 ILIICC, ინხიX28 XXII C63M0M I280+VMIIML, IICXI00MV0CMIIC 
ჩ6IICIM8% XXIII I XXIV CX03108 Iმგ01IIIVI, 32 X2MXC IIმ0XIIIIVხMIC 
10MVMCIXხI! M Mმ2700Mმ»იLI, 00MV6MMM08მMMხI 8 C893M C 50-)IV0+XII- 
CM 80MMV%0I CMI9860ხლ0M0! C00ILI2MIICIMM6CCM%0! 0080/I0LVIII, 100- 
  

' I. 9. 6ი6#%IV68. 0 თილი” C0I03მ C0801ICMIMX C0LIIმVMII- 
დIVCCXIIX ჩლCიV6IIIM, M., LI0XMILIXI3ჯX20+I, 1972, CX9. 24-25, 
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ულა”იM C0 IMIII 00XXMXCIM%9% 8. II. )ICIIMM2, 50-I6IMCM ი6იმვ08მ- 
III CCCL. 8 31IIX IICI00IM90CMMX 10MVMCIMIმ2X IმXIხIVCMII66 იმ3- 
8IIIIC 1 I3009CლCMX06C 0606IILCIIIC II0IV9IყIM 60=2X6IM 0M0ხII დ6- 
IICMIM9 სმსII0)მუხყის0 00000Cმ ს CCCნ, M80M#MCMCXCM0-XIXCIMIM- 
CL289 X00ჩMIIი M0 II8მIIII0I8)ხM0CMV 80000CV, MVCIIM9ხC0იM2M II0IMIM+XIMIM3 
IმიMIII I0 023810 #8მIIII0ILმ.1ხM6ხIX 0+X9M0IICMII 8 CCCL Mმ 
0080CMCIII0M 31816. 

8 ი60-მ8910VII6 I60III II იი02MXIIXM ILმIII0Iმ8XILხIX 0IXM0LI6- 
MIIII 31 8M9IIICIIხIMII სIXIმX რ6ხI 8M9M0ლ0CM სც0000103IსIM M00ჩ0XIIIგ- 
IIII0MIICM C0860I2IMM#6M 00 იM006M-CM6 «ნ238IX1MM0 MმIIM0I მIხMხIX 
0I”ყ0I0CII 8 VCMV08M9X IV06C06X0Iმ2 0X C0L2MVM3Mმ MX MC0CMIMVIMM3- 
ML» (დდიVI30, 1963). Cი02986II8IIMC II0XII0-(I0ი 1II0080/XICIILIVI0C 
სმ60XV, 380C70MX0 8LMIIM8IM6C Iმ2 C60ხ03IMხIX I0CI0CXმIMXMმX ს IM3- 
VMIIხIX IICCCუ6M08მM09X MX0 M006XMXCM6 IმIIM0IმახMხIX 01M0IICMIII. 
8 ქ01:0M0MეგLM9X> C08ლ IIგყ9ყი 0XM0ყმXV0ლს, ყი +0C000IMVV6C- 
ლLIM V0ხ080”ხ MხიIIX 0VIV6MMM%088M9MILხX ჩიმ260L IM0)100X270900 
8ხIC0M. 8 MIX ლ:860 იმვიგ6მXხIმმ10708 3824VხIC #M მ2MIVმ.1611(016 
800000), I0C0128M6CIIMხ II00-02MM0M ILIICC M I 2MIIMM0I1 IM0CM- 
MVIIIICIII9CCM0I0 CI900II10MხCX8მ; II 00LმIMM308მLს! III00MVC # 
0ლI0ICMმXIMIას0CMMC XM09M06IM0-00LLM0/10M”MV0CMIC MლCლძ0)0ნმMიM9 8 
0ნუმლII ხყმI)0I)მ»ხსსIX 0ლ0IIV0LIICIIIIM, C01ILM0I0IMV00MMC #0260+1L! 
ი0 310MV 00000CV M8XMX0 00M082I07ლ0ი M8 #09M0C6CXMსILC 008MILხL X 
#მMIV6ხI6 C0III2ახ00ს CXმXIICIMI:I, 8 ლხ9ყებ 00CIV6ნMMM 8ლ0ც CIIC 
I VI6CI90ICM IIC606X0/IMM00 8IIIIMმIM9/ IMმ2მV990CM ჩ0მ30260IV6 
30000ლ008 M080:0 3”7მიმ ლმვსცI ოი IმIIM0Iმ»ს8ხხIX 071M9M0IICIIMIL 
8 CCCსდ # M9MIMIXC0I2I#M0Iმ/56M010 8000IX7მ0I/M%9 +0VIIIIIIIIXCII. 

C0 300MCII I0MIM9VIM9 3IMX 00M0M6II18IIMI იიე0III0C 60/ს- 
IIC ელლი+II MX6I. 8 ICVCIMM6C 5100 800M6CMIM I6CMმ)0 CI0CMV2M90 MX 
60X66 L1V60M%010 #3V9CIIMI IM080>-0 3:მიმგ2 083809 M8III0CIმ»Vს- 
MIX 0X90II6IMI 8 CCCL IM M00ნ0IMM9ყ8მIIMIM IIმVM9I0-MCCI6XI088- 
16)ხC#0! 02601. 8 5910# 06M8C0IM. 106M IMI6 MCIM0C6, MIMI0IMC 881X:- 
#9ხIC მC0I6CLXხI M# C10008ახ! 0238MIM9 II28IIM0IმM0ხMM%IX 019M01IICIIIII1 
ყგ 00806MCIM0M 31IმI6C CII6 M610C”2X0ყI0I0 0მ30260XმML! M II0ღ 
M0ქ8060IIV7XVხI IIV60M0MV II2V90I0MV მMმ0XIM3V. IC IMMM M0XICლ0 01- 
#0ლIIMI Xმ2MM9M6 I006M0MხI #2M დწმCIIIM0C9MMC # VIIV6I6Iს MCX#- 
#მIM0M2უ5900 06LII6CMMი 8 VCI08M9X იმ38M700 00IIV8IMVM3Mმ8მ, 
00IIM28M6M0-3M000MM906MM IM II0MMIXMM900MMC 0CM08ხ,! VCMICIIIV 
06IIICMM9 II2IIM08V2Xხ#M0C7CM, 0C06CIV0CIM 8039MMV08CIIM9 II VIყ- 
ხიყიIMი 06IIMX IXC0CMMVIICII9CღCCMMX Vყ60იI 8 06/Mმ0I#M 1IVხIV- 
ჩხ!, M00მ#M # 6ხII8 C080X7CMIIX III0)16M, 00IMმ8მXL9M0-0CVX0)0IIIVყ6C- 
ლMხ მგლ006MIხ M62#II2IIMCML2IხIMხI 0XM0IICIIMM, 3030მC7Xმ1IIM6C 
ხ0XM M 392გყ09M8 MII6იMმI90Lმ»ხ9M00 80CMIIMXმIVIM%9 + 0VXVIIIIMIX- 
ლ9 M# I. 
  

1 ჩიIX0MCIXM8მMIIII 8C000103M0L0 X000MVII0IL0III00 C08CIIL2IMIIV I0 800 0900CV: 
«M2338IIIMC M2IM0M8/ხIIX 01IM01ICIIMM სც VCM0C8IIX M600X0Mმ2 0X C0IILM2X)II3#2 
# #0MMVVMII3MV2>, M., 1964, CIი. 4, 
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ჩვვიმ60IMC M80MCMC1CM0-#MCMMICM%0M 1000MM#M II2IIM0I18/IხI(0- 
X0 800900008 8 M#M38CX00M M0C06 C9M00060X808მ#2 XმMXL6 IIMCMVC- 
CM9, იი08ლე6MIIვ8ი I8 CI02IMIმX XVი9MმX8 «800000! MC10%IVII» 
8 1966––-1968 IV. 

XLI9 X800%90CM0L0 IICCICI0889MM%9 იი0I0Cღლ0ლ008 დ0მ2393MIM9 M8მ- 
IM0I8IხMსIX 01M01ICIIM# 0C06CMIL0 IIX0I0I180ი0MხIM C6LII II6C0M02 
I0XI0I0მI” M# იიმვეყი8ვმყიე 50-M6IM§ ინივმვიზსგყხსი #C0103მ 
CC, 8 ლ093M C 00MV86M08ხIM I06MX)M66M IმIICI0 MIM01+X0L8III0- 
#მ)ხ90>C0 L0CVIM80C0188 6LII0 IM3X8M0 MM0L0 M9VXIC000M9IX +0VM09 
# M0მსიიგ2რM9M9M, 3 M#0100LIX IIV60M0 8Mმ8მXMM3M0CV0IC9 II0MV30M0- 
80" 010ხ0II 10916C/ხM0C0XVM IL0MMVIIMCIII90C0M0M I20IMM MI0 თ00MV- 
00829ML0 II08ხIX M06XMმIIM0Vმ/0ხIIხIX 01IM0IIICMIII, 0CII08მ8LIII ხIX 
ხგ XIMი0VXC60, 33მMM000M0MIს # ი0010VIMMM90ლC780, 2 80)IIM0M 
6MM9M0CI86 C0801CLIIX IM800XM08. 

ზცზიიილლხ M0XMმIIM00 მ» ხMხIX ლ0XM0IIICIMMIM I 2 C0806CMCIIII0CM 
მი M0MMVIIIICIMVCCM00 CI00MXICხლ”82 #M8IIMXM 0108-ლIVM#32 
+2MX6 8 I9XV3IIMCM0! C086ICM0I MC100M00გდთI.ო, 8 0CM08M0"M 
#98 #ი0IIM60ი6 0238IIIM9 IL0V3M9C0M0M C0IM8IMM0CIVIV90C0M0! I2გIIVII IM 
C0M0VX0CI882 328M8მ8I03CMMVMX 6007CMMX #M800X08. 

LIგეი იM0X900MIMVIხ, ყI0 8 I3V9CIIMM M6CX4Iმ1LI10I1მხIIხI> 
0II01I68I! I8 C0800M6MILM0M 31800 M0MMVIIMCIIM90CCM0I0 C+I900M- 
»გიხიX82 MLM001C9 II06MმX0 C6C0ხ03I%MIXX I0060M08 M VIIVIIICIIIIII. 
XიIL 0IMC6ყმ300ხ I82 XXIV C%031C MXIICC: «Mყინი 0260 M M#Mმ2 
0სIC0M01:! V0C08MIC II80MCმIM0 0 08CII8076 0110MხMLIX C0103IMხIX 06C- 
9MV6VIIL, MმIIMI M I280019M001CM, 9I0. M0IM6CVV0, 096IMხ 32XIM0 # 
IMIVXMI0. )3M0ილX6 C X6M 8 M8V990IMIX X90VIმX M#M0X0CX2109M0 0C8+.- 
II210X098 იი0ნ,ალMხ C(66MX%4CMI9Mი MმVMM, 060230839M% II080V! 
M#M010MIIყ60C"" CXI0XMI8ზსIIიIC ლ06IIსი-”,” 1II016CI ––- C080ICM0L0 
#მიი0»მ, 8%XMI0ყ8I0ILICLI0 8 Cლ69 806 M82IIM0M8MხM0C»! CCCIL. II0- 
#86CIIC 0C89083MIMხIX M2 0606IILCVყII) 06MIM09M0-0 C0IXIXMV90CM0L0 
M#მX00Mმ8 მ20IVM06MIXM00829MხIX I0VI08 IM2 3II “+რ6MLI, IMC00M- 
M6I90, CII0C006C18083M0 6ხ! I8უხხყCIIIICMV VCყICIMIIII0 II1600L#- 
V9Cრ0-X0M ი0260Iხ I80IMVI9MIX 00+L8IM3მLIVIMIM, MIMIX6C0IV2IM0M2XნხV0-0 
300MX7მIMM9 +IიVIIIIMXC9, #8Mა0ლხ რ6ხ! 0C0”10ხIM 00VXMCM 8 
60066 C IMმIIIMMM იI00X#8MMM8MM>!. 

MნC0CM6 370-0 8 M3VV9CIII/II C01III2/MVMCXIIV0CMIIX II81IM0IL8/MხV სIX 
0806 -IMLM60XMMCხ CC0ხ03MხIC M06M0C”IმI%XM M# VIIVIIICIM9. 570 
33#I1098/M00%ხ, 80-1(608LIX, 8 10M, 910 10 IM6X28M0>0 806MCVIIL #IC- 
ლ9M01038M9MMC IM2IM0Mმ8/ხMხILX 01M01)CIMV 0Iწი0მIIMM9ყ#8მ2X.0C-ს 8 0C- 
M08M0M 8902XVM30M 3M01M0MIMV90CMIMX M MVIნIVV08ხIX 838IIM00I90- 
IICIMIMI M0MV C0807CMIMMIM 06CIIV6XIMMმ8მMV MM ლ07110/Iხ1ხIMM #0უ- 
წ0MLIM82MI. C0IM8M0 I28IM0LMმ/ხIMხI ლ0IM0 ))6CIM9 #ი009899)0X0# 
#6C 10#M/ხM0 IIმ IIIMICIIIIVIIIM0CII8IხM0M# V0C0XI8IMC, V6003 L0CVI20CI8CII- 
MIMI6 # 06IILIC078CIIMხI6C IIICIIIIVIXხI, IM0 IM IM8 IIIVI0CCII0CM V008M0, 
  

! XXIV 0503, IX0VMMVIIIXII95C%M0I IმიჯI C006010X0L0 C0I03ე. CICIMI0Lიე- 
თ)ყი%CXIII 0I9CI, I. 1, M., 1971, CXი. 248. 
20. რ. გრძელიძე 3Cწ



90 333I”M00XM10ICI19X II006ს დიმვ90ხIX IM2IM0M2MნIM0C671CLI, 8 II6- 
I0000»C180)I0M M0XII2ILM0V8XMXხ90M ი0წIIICIIMM#. II0 37:01 88X- 
M9ხII 300CXX #M2VIV0L8ხMIX 0XM01IICMIII I0X>L00 800M%ი 00X888VM- 
C8 603 109X:M010 ხIIIIMმMIVI IICCI0I033X00). 95IIM 80 M90L0M 
06VCუ08აMც8ა90C0ხ 01XC7”888MIC I0C00MM IM8IIIMII # #98IIM0II8#ხIMIX 
0IM9M0)CIIILI 0» II02IMIIMIMII M0MMVIMIMCXII90CCM0:0 CI00MX0M6ხ0X88. 

II0ლლ204088MI6 5100 ვ3C0060MIგ M06XMმIIM0M2/Mხ9MხIX 0XM0MI6- 
VII M#მყმულლხ იიხმ89MVX6უნხM0 IICI28M0, C0 87000 II0IX0C8Mხხ! 
60-ხIX I0უ100, M0”IIმ C-82M V0IMMMლCMიIხლ#% 00IIM0)0I”VMV90CXMC MC10- 
ეLხI IმVVI0I0 მ890მXVI38 იმ838I!III9 C0LLM2XMV6ხV9M0-3XIIMV0CMMX II001I(0ღ- 
ლ08 8 M8მIICM C+03MC!. 

80-8100LIX, 0IIII 1II3 090060408 IIმ2VV9M0-M00M06X08810/MVხCM0M% 
0მ60X0ხ, 00 M#8II)0Lმ»XსM0MV 30000CV 38MXXII0ყმ0108 8 10M, 910 
ი0M2 CIIC ყლუელლმ10V9M0 MC9M0M5ხ3VI0ICM# M8X00MმVLსხI! C0IIM2/IMხM0M 
CX2IMCXIIIMM, 3 V820100IIM, #10” 80000103MხIX 106000M600# II8C6C- 
ჩCMI9M9 CCCნ. II380CII0, X2M06C 60Mხს0C M0CX0 0180IM»” ს. I1. 
”I6MII 821I8II3V CI2IMCIMV9ლ0CMIMIX Mმ8XI00M3/M08 8 M3VVCIIIIMI M06C6M- 
ხმII0”გუხყხX 0X90M)CMIMV. 24 39MVCLILX2 1913 08 09 ოMMC2#/ 
C. I. III 8VM9IIV: «ILI6C6I0CMCMIL0 II0MIIIIIC I060#ხIIC M8X700M8- 
ჩჰ08 0 სმ82IM00მ#Xხ80M 800000C Mგ IL28%830... # C0X8X7M0XMVMV 
I28IIM0M8»–ხM9M00X6% M28 IIმ8(მვ2 M# M8მI60იM2» 06 0IMს- 
MICIIMIC II81II0)მIხ9V0იCლ”ის M8 MXმ28M323ი0, 8 II0C2CIIM, I V0IIIMII 15 
ჩ00CMM, 01VMM# CI080M 3CC, 9I0 ლCIნს M ყIX0 M0XCIC C06021Iხ 
MI0MCხIX8V16CX»?, 

IIგ C08006MCIIIM0M 3X8ი6 M0MMVIMMCIXMV90C0%010 CX00MX70#60X88 
1XI9% I1უV60M0L0 IM2მVV990L0 MCC)MX0CI088MM9ი X600MM M I02MXMXIM IL2- 
LM0IმხMსIX 0X#90L1IICIIMI C088IIMX06//6MხIV მ2IMმ8XMIXM3 # II3V9CIIM6 M28- 
ჯბიისIმუიცლ იტილიიილ IIმლ00I6იIIი CCC? MMბიი: 60I)IხI)0ც 
ვყმყლ”Iე: ლ0MM უმ0. 803M0Xყ0C სს პხსიმMხს CVIII2CX8CIIVI 16 
M3MCV9CIMIILV% 8 C0IIM24ხ9M0-3X9MIMVყ0C0M0V XMI3MM# C080I1CX0L0 06IIICCX- 
38, 0110010I+ხ 9CM08MLM6 100C010MIV”M9M8 0! IM ICI CIIIIVM 0833V+I/)9 

«I C6I)M2X%CIIM9 IMმIIIMIM 8 VCXI08II2X 300M0L0 C0IIM2XMM3Mმ. 
8-7007ხMX, 10 I0C/6M90-0 80CM6CM9IM 8 IM20ICM I2VVII0CM VIIL- 

X20მIV0906C MC VXCIII0Cს 10XVXMIVI0>0 8IIMM8MXM# I3VV9CIIIII0C CV6XCI- 
MM89MხIX დ მM10008 8 0838IIMII I”მIIMVIL 9 M8IIM0L8)XხIხIX 0+XII0LIIC- 
8ხMV. 8 C9ი6IM2)ხ9V0ის IMMX60მVV06C ი 9080MXIხ9M0 VMმ3ხI8860XC9ი, 97ი 

1 10. 8. ტიVI>IIX0M-9II, M0MM%0CI0-C0LIM00MI9CCMX0C IICCილჯლიმეIIIC Mე- 
IIII0IMმ)ხIსIX 0IM0MICM)II, «სიოიილილხ! რIII00ლ0დCIII», 1969, M 12: 0 IICM0I0ინხ1X 
+XCIIICIIIIIIX 8 1I3MC6IICIIIIIს MVIხIVიII0-ი ი0ნMMIი MმVMIს (იი M27X700M2M8M 
§MCძ0ი0IIM6IIმუხხიი I0CM0ქ0მმMIMი 8 IL იVვII). «Cიპივი 3IM0IიირI!#., 
1973;# 4:)I. M. I0C6MX%0688, 0 ი0IIII2გ/ხI0M 0IMIII0009I0C) 00CიV6VIIX 
M# დვმ38M III II8IIM0M8MხMხIX 0+IM0LIC"III 8 CCCL, «II38ლ-”II CCCნ», 1967, 

1; 00VI8/MხI(0-MVIხIVიIIსIC 00C066!!I0C”I 5II9II0CI) II !I8M1(01მ1ხIIსI> VCIX8- 
#08MM, «C086010(გი 3IიოივმრI!ი», 1971, # 3, 9. C. MისგნაწIსასI/I, 
M#0MM90078CVM6IV I01X0X X IM0ლ010108 81410 II2IIIM0CII816II6IX 0III0IIICIIIII 8 I00II3- 
80C80M90M M0M70MIXI00. 1703MCხI # C00CILვIIII0 4«M0/I!9ლC18CIIIხIC Mლ010Mხ 8 
ლC0IM2)ხIხX IICCIM0M08<6III9%X», 16. 1967. MI »ი. 

2 8. IM. ,11I0M MM, I10IIM. C060. 00სყ., I. 48, CXი. 208. 
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ჯ»ო9ყ9 I0ს9MIMი #00ს0ლ-ლ2 ყიმ38MIMი IIმIM0სმგ/ხIხIX 07+980IIICIIV# 
8M0CIC C 06X6MXM8IIხIMM MI0IM302M2MM IმIII#M 60/ხIIIC0C 3MმV9CIIIIC 
#MC)0I XმIMIIM6C6 CV6.ნ6MIM8MI6C 00:0XX00%I, #2M# #2IIM0M2გ#ხ806 C2M0- 
0C03M8IIM06, M8IIM0I2MხVLI6 VV8018მ, MმC100CIMM9 # +. I. 

II06#X06 8C00-0 310 #მ020Xლ9 C0IIMმ)ხM0-ICIMX0II0ILII90CMMX 
დმMX0008 M0XM8მIII0L2XVხM0L0 06IIICIMIM9, M0100L6 M2809V C 0C0- 
IIII0IხM0-3#0I0MII96CMMMIV IM 1I0MVMXIVVV60CMMMM თ2გ2MX002MV# MIი02- 
10X 88XIVI0 ჩ0#ხ 8 ი0მ38MIIM Iმ2IIM0CI2IMVხIMხIX 0XM0LICIIMM, 8 VIC- 
ხ80I0690MI IXVX08900I 06ILV0ლ0XI C080ICM0X0 IIმ00XI81. 

II9 1010, ყI06სI II0M6CII8M 02360 803XICMCI18088Xხ M8 M#90- 
იმIს ს #0Mინ6MC M0>XLმIIM0IმMხ9010 06IIICIM9, #80 3981ხ 
32M%0I00M001)0CII # MCXმIMM3M 3100 06ILIICIIIMI, IIVIIV 803LMIM%Mი- 
ცხნIIIII # ლ00IXCI188 თMMC9ხი08მIM9 II0I0:4+MX0/ხIMVხIX MC62#I8IIM0- 
#მVხსხIX VCX2M080%# # 00MCIMIმIIMI. 1(0Xხ#M0 –8მMMM IIVICM M02X%XM0 
ლ0031მXს 0წIIIIMმ»ხIსI6 VCI08II9 IX9 ი0მCIIM06CIM% 06IICIIM% IIმგ- 
IIM0II 2Mხ9M001CM, 21919 MმV9M0I0 0VM080MCX82, 0CIVIMნ03მIIM9 M 
#00IVI03M0088IMIV9 M0Iმ0III0Mმ/IხIMხIX 0M00IL6Cლ08. 

IIIგI 382 ილ9ლუხI ულლითილI. C008070MMMს V96CII6IMM 
06IL0018080X8MV 6ხამ იი08006Lგ ნ0ახსსმი # C0/I00:4876/- 
#29 ი26018 0 M#3VVCIIIII0 C0LIIმ/XMVVCIXIMV06CM%MX IM8II0L2/MხIსIX 01- 
M0!00I(MM. 89ხII0 00MV6XMMM0868M0 MIMI0L0 IIIII600CMხIX 08601, 8 M0- 
100MხIX 08C6CM2X0M82101C9 ICM0100LIC მC006MIხI 0006ICMხ! 06IIL6- 
MM9ი #MმIV088IV690016 8 06IIMX Mყ601მX, 8 0893M C მMმ2MV9V30M 
MC6XMმIIICMმუხIხIXX 071XI0LVCIIIII 8 1IICM0M. CIIმ2M0 8C00 CII6C IIC 
ხმ0C0CMმგXიV82I0109 80 3C0! #I0IIM0X6C II M0IM00II0CIM M0X2VIM3M 
" CI0VMIV2 M0XMმIVM018#MIხM0:0 06IILCIIMM%, 0C06CIIM0CXI II0C0- 
#380)1CX8CIIIხIX M#M C0ხII08ხIX 01M0IICIMIIMI 8 M90-0Mმ2IIVI0M9 801 სIX 
#0ჰობნMLIMსნგX «0 III C0IIM030LM96Cლ0M00 M00X#M6#Iი0- 
8895M#M9ყ 37010 06I1IL0MIM9 8 IმგIM0IმIნა9MხIX ი00C0IIV6- 
MM#M#8X 380CხMმ CXVI0 0C086CIIL26XC9 8 C00780X1CX9X- 
101109 IMIMა60ემXV0C6»? (ი0M9ყ60#MIMVXI0 IმMM-- 0. I.). 

XL C0X28XMCLMI0, I0MX0XII7C% #0MCIმII0082Xხ, 910 I 006»C- 
Mხ! M06X1II21IM0Mგა»ხხი0 06II6CMIIL9 8 #Mვმლ0709MIICC 800M#M CIICIIM- 
მ/ხ90 II00M-6CIVI0ICM VIIIსხ ს6MIM0IIM 28100მMIM, მ C001806I1CI8V- 
10IIმ9 MMI8იმIVი0მ CVIMIVIM0CM M28XC9MCIICIIV 23. 

  

! CM.: C. M. #0 VII0IM8IM. II8VII8 IL 66 CIIXIIICCMIII CMIM2M, IXნხელი- 
»2გნ, 1966; II. IL. XL გI II 5XIIII, IIიIი0X2 II2IIII0II2Iხ90” ICIXხუმIII!, 
#4IMM2-#7»2გ, 1971. 

2 XXIV ი»03# IIIICC II IICCM0უ08ეIII სც 06M-2CII IIმVMI0Iი X0MაXIVIIII3- 
Mმ. «ციიი0Cლსხ! თI000V0III>», 1971, # 7, Cჯი. 12. 

მშ M. C. )IIMV9MVC00, II8VყIIსს 0CM0სხ, IIმIIII0I(მუხII0ს 10IIIIIIIMII 
M#IICC, IXMსIIIIC8, 1968; 10ილიIი I IიმMIIMI2 I#MმVM0I2ჰMხMხIX 01II0IIICILIIIL, 
/#ტIMMმ-#Iმ, 1969: C. I. MXიI 66868. ვმგიIIIიCII M0XIIმILII0IL8/ხI1L6IX 
ინს!ხVII 8 ო00ML0ლ0ლ0C C100I70იხიXც2 M0MMIIIIL3Mყვ 3 CCC0, M., 1965 (XმM- 
უამში(მი IIMC060XმIII9M); დ. C. ს 52606MM0, 0წს "2 C0III81CXIIMC6CMIMX 
MმIIIMI I II200XIM0C1CI M0MX თმMV00 MX CC6III:#CIII9/ (I2 Mმ“იიგ»მX M0უუვმ»- 
CX0I CC), XIIსIIIIC8, 1973, 887000დლ02X XმIII. MICC6იIმს)II ნ. L. LI ი 13C- 
XMIXM30, 0 M01010XM01IIV60CMIIX 30000C2X II3VMCIIIII MCXILმLII0I2MხX0L0 06I6- 
#III, 8 MIM.: </MIVმIხ8ხხI 30000Cხ, ი238I+Vი M#მIVI0M2/ხI(ხIX 0XIM01VCMIL# 8 
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II2IMI6M0%# 06III90C+I 7მ# M# 8 Cთ006 MC6XIIმ2IVI0Mმ6IIსIX. 010LI6C- 
MIIII. 

8 M080L0მCMIM, M8 0CIV086 მMმM3მ CL90VMIV0LI, CV606M>მ M 
#C700IM906C#MX IMI083;“ MC6XLმIM0სმ»სხყ0I0 06IICIIIIX, I0Mმ38მMი, 
ყე ენის I21IIII0II0Mხ00C7CI! -- 0MI0XV06 ლ0II28MხI0 #8.12- 
9MIC, 8 X01000M M#Xმ2C0C0806 II მ82III0Mმ/MVნ6M00, C0IIII2XIხM0ც !! IICIL- 
X0XMX0IM9660M06 I2გX019XC9 8 /IMმI06%III96CM0M 6XIIIC186 IL ხვმ!!- 
M00893M. 

ოზ 9MმVVI0I0 06X9CIICMII8 I7მMIL CI#M0XMVIსIXX #მუCMIII 06- 
II6C7ც6I(I0, X#II3III, Mმ2მM# 000906 M4200C0080L0 M IIმLIVII0- 
  

· ნ. I. II გიხIIXMII. CXCI0Cც8ს) C0LIIმMსII0-იCIIX0ულIMლლ%0M »ლ0დI!"!. IM, 
1971, :ჯნ. 243. 
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#მუხყილი, 00ILVმუხI00 I IICMX0XI0IMIV90C0CM0L0, ცმ0XIM0C M0X0/0- 
100900006 3IM29CMIMC 1IM6CXI IM380C0IM06 ICIIIMICM06 II0I0X6CVM6 ი 
<«უე68VX IMI8IIII9XX» IM «1სVX #VIხXIV0მX» 8 IM20XX0CV რ6V0CXXVმ83M0M 
#M2LIIIL IM 6V0XV8390! MVIხIV06. L83VM0C07C9, ICIMMIVCM0C 1II0)0- 
XCIMIIC IM06IXხ39 II0IIMIMმ+ს 8 რ6VM88მ»X§IM0M CMMICI6, VII 00IIICIIII0, 
12, 6V1I0 8MVI0IMIIმIIM0CIმIIხI606 I#I80ლ08ხბ I00XIM80ი00ყ!! 
VIIM9I0Xმ0I0» IL 8სM0IMმ8#ხIMLVI0C 06IIIVI0C”ს. ILIმლ0ლ08მე 60ჩ%ხნCმ, 
M#მ%Xჯმი% 6ხI 001029 #M II9II6CIხIM89 09Mმ IIM 6ხIIმ, MC M0X6+ ი0მ3- 
ხVIIIIნ 00IIმ»Xხ80-3IVMV0C6#VI0C 06IIIM0CXხ. 

ხთმილ08მ89 M IMმIII00მ/ხ92გ9% 06II0C0Xს 96 I»0/ხM0 IIC 1IC- 
MXI092I0X, #0 06VCIV08MXM88I0L # 100098990 X0ნVI IM0VIმ. II0828- 
8, 9III 06IIIV0CII I00CIMC”I88M9I0L ი023MხIC Cთდ060სხI! # CI0VMXV0IX 
06II0018CLIხIX ლ0XV0LICIIMIM, IM0, M6CM0”ი# #8 310, 0MM 8381MM0- 
C8932ILხI IM C0CI28#X9I0I 6/MIIVI0 C0IIMმ)1ხM0-II0XIMIMM90C0%VI0 CMCI6C- 
MV 06I601809800 CI009. II03X0MV, +000M9 MმV9ყI0I0 M0MMV- 
MII3V2 8 M00M6C 01800L20I #მM 8VIხ-Iმ0M0-00IIM09/0ILM90CM%M6, XმM 
# 06თC00MMC6XCMII6C IIICM# I00+M50000”მ8ულMM9% IXVXV2C00800 # Iგ- 
IMI0CI2უხM010, 8C9MMC ი000080XM IM2IMIმ0ლ0800 XმიმMII608მ Mმ- 
ILII0CI8XI6M0M 06IIIV0C IM#!. 

8 #უმ00080-მIII8-09I01M90CM#0M 060100780, Iი9M L0000/CX80 
ყმCII0M C06CI86VIM0CIM 98 006010188 I00M38010182, 9M6803M0X#- 
#0 I20M0MVMV9ყ00#06 CIMMICI80 MVI20008IX M 1IILმILI0M8/MVხIხIX 1II(16- 
00008. 10MხM0 C0IIII2IMM3M დ0060)26I 0M0LIM9270XხM0 I006MXCMV C0- 
0II00I0)M#9 M#IMXV800080-0 M IVმIM082)IხM9M0L0, 0CVIII0CCX8MI96X II2IIM0- 
მმუხისს IIIIC06ლს V6003 დიელ0მIMM9M38IIMIL0 M#I80008ხIX III I6Cი000-. 
«IMC0CMMIMVIIIICIხI, –– I0I900MIIVI II. II. ცს00XVყ08 IMგ 106VMCIIC0M 
3200,|გIIIILI, II0089IICII0M 50-„აისსი ინიმვიმგმყსაი CCCL,––- 
8ლ0L1მ იმ00Mმ7იMმმწს IM82IIM0IM8XMV6M%II ს0იილთ Vყ0003 II 0M3MV 
#20003530, 600ხ61LI, C9MI28XVM, VI0 000 ი0CIIICVIII6 XI0XXM0 C6LIIხ 
M0X9V9IC90 1IIII60ი0-მM ი080M10LVს, IM9076იილმMრ C0IIM8XMVM3M2. 
MIM6ჰIM0 9M0310MV II289MხIM 8 M2IIM0MV8MV6M0CM 800000 #0CMMVIIM- 
CIხ5 ნ0ნIხ, 38 00IIMმ2IMVM3M# CVMMX2I0L 06XCXIIIIMCIIIC +ლ0VII9IIIIMIXC/7 
8M6 328IICMM0CIM 0X MX IIმIII0MმIVხ90M II0MIM 2190:490CIM 8 06- 
IICM 00827CIIMI ი00IM8 300X 8II108ც VIIICICIIM9, 38 I08ხIM, C80- 
ნ018 619 0+ 3%«00XVმ27XმIIMM I0VI9IIIMIXC9 06II60X8CMIMIM CI00MX2, 

MI30#XCMCI7CM06 I0IIMMმIM6 838MM00893”/ # 06VCII08IICIMII0CლXM) 
#Iმ00:C800 I MმIM0Iგ»ხხილი Iმ0 0MMMCI30II0 იი0მ89M)ხIILII! 
M0XX0ს M# I2V9I0CMV 090CIICMMI0 801 090ლმ 0 000XM0IIICMIIM C0IIM24#I6- 
#0L0 M IICIMX0I0LIIVCCM010. 

  

1 M. C. I XXVMVC090, IგIIი M2MX C0III2/MI6II0-31III90CM+ი” 06IIII(0C»ხ 
2X0M6.. «80იი0Cხ! MC1I0ნIII», 1966, M#M 4; LL. LI IXI6300M 8II, MIმCCს1 II IIმ- 
III, IX 83811X00XII0IICIII9. «I10IIMIXIც86CM0C CმM000ჩიმ30ს5IIICლ», 1967, M# §: 
M. «VუIIყ CIIMC0. LI2მCVII0I1მ/ხIIხIC 01M0ICIIIი 8 CCCC M 1ICIIMVCIIIIIII IX 
ხეპიი#. M., 1972; #. #. 620C-VM09, I ი0უს0MV 0IIICIსV. LI8/MIსMIIMX, 

74 M# IM. 
2)II. M. 500XM678, 0 იი») ელლ81)იC”I. Cი0I1032 რC080XCMIX> C0IIIIმ- 

უხლ”9CCMIIX 09M6CიV6VIIM, CXი6. 6. 
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8 102MX08XC C00IV0LIICIIM9M 00LIმXხ90L0 M ICMX00IMIV0CL0“ 
MX0 M28M0 CVIIICCI8VI0I 186 I00IM8000X0XVMMხIC +0VყMI 30CMM9: გ 
0M9M0M C1000MI, სVIხIმ0I1II 00LIIMI0I0CIM3M, 010IIL210LIIII IICIMX0- 
ჩ0Mყ9060MVI0 CX000IIV 8 C0LIM2XI%VხIX #86CVM9%X, C X90VI0II –- ICII- 
X00ILIIV06CMMI M1060მVIILL3M, 26C0XMI0IM3IM0VIXIIIIIV IICIIX010IIIV0C#00 
# ს0ე00IICIM8 810 C0IIM8MხM06. 8 0CIM08C 3IMIX IM0IMIIICIIIIIIII 
I06XIIX ამვის!ს M# ი00IM80000128XCMMC 0C0LM8/MხM9M0L0 # MCMX04#0- 
IM590ლCX010, MI0 10M286I MX IMCI0M6CMIXIVCM ხIMIM. 

00CM08000XM0XI)""  M20M#MCM3M82-4MI6CMMMM3#”)2 LII60180M02VV0 
I0M90C0MM8მMV#M 338#MM0C893ხ, 332MM006VCIM08XVCMM0CXნს C0IIMმXნ- 
ყი-»ეი # IICMXIMყ0C0X0-0, 00ხ # ვწყმყლIს IICIMIX0II0LII96CM0L0 
თდვMX0ნმ 8 000M27XხM0M +XIM39MM. C6IICI3CMM89 ICMX0XM0LM9, MმM 
I6IM00II29 CM076Mმ8 Vყ0)I08690CMMX VV8C1IX8, M20X00ლVIIM, II006:1- 
C738XMCIIMIM, 9M0LILMM # I. #., 1 00IMM3აI8026+ 306 CX000Mხ! 06III6CI- 
8CIM9M0L0 6ხILM38. I10370MV C001M0IIICIMM6C C0ILMI2ხIM00 IM IXCMXე- 
I0IMIV90ლCM0-0 M06Mხ3M 020C-0MმI0#M8218 0IM0C70009M0, CVII29, 9170 
იCMXMIX2 Vყ0CI086M8 III I2CCIM8M6II II00MVMXI» 06IIICCX8CIIM0IL0 
ი238IIM9. 118206000, V00809ხ 02399 იC0IIIმ»ხMხIX 0IIV0LI8- 
IIMII 8 39089M707690M CIC9)CIIM 06VCI08IIM82მ61C8 IICIMX0II0IM90CMIMM 
თმMXI000M, 1ICMXIMM90CMIMM C0C109IIVICM II01CI, 8ხ10მX(210IILIIIMC1 
8 0080X10LIM0MM0II 399M60IM, CI02CIXII, თ2M783IIM IM, #20600071, 
ს IგCჯი0ტსI"" -VCIმI0CIMყM, 600CIMII9, 2II2IMM. 

12M#M#M 060230M, C0IIMმIXხ9გ9 06VCIX08M6899M0C01ხ 0CIMXIM90CMX0- 
X0 96 MCMVI0426L მ2M1IIMI8IIVI00 007ხ ICMX0I0IMVყლლM00 დმIო0დიმ 
8 ლ00IIM8XMVხM0M XIM3MIM 06IIICCIX88. IICMX0XIXC0IMV90CVIII თ 8MI0ი IIL- 
ხმ6I 88XMVI0, III0II2 ი6IIმMIILVI0 00Xხ 8 06IIICღCI8CVMIC0M II00- 
X6ჩ0000, MI0CM0IხMV M0XMX080X C 0:10 ICIIXMM0CI 928)I90XC9% V6C +0IხM0 
06%6MI0CM, M0 M# 8MXM8IხIM CXV6XCMI0M, X800I0M 06II0CC618CIMMIX 
0X90VICMII. 

M280M04M067CM0-M6CIVIMMCM%0C 1I0IIMM2IMM06 C0001V0IICIMMVM X#XIმ8მ000- 
80% M 1II2IIV0M8XMVხM0L0, C0ILM8უხM00 M# IICIMX0IV0IM90C0%0”წ0 #M6C- 
ლ» იტევილჯტილიIყ0C 39M2MყC9MMIC 3 600ხ6ლ იი0იII8 C00800MCIIIIხIX 
6V0IXXVმ3IIხIX 31III0VCM>X0XLC0LIMV90CMMX M0IIIICIIIIVII. 

00060 IIM90M0C 03C000ლ0X0386CMMC 3 M09MILCVIILMII II0IIVVII- 
9 I00MX6 81000 MM0C080M 30MIMLI, M0LI2 6V0XV83M29 95IM0IICM- 
X0/I01IIM 0XM0LMI10 8CLმX2 M82 CIVXC6V IIMIIC0I1მXVIICXII96CM0M რ6Vი- 
XVმვ!I!". II0 CM0883M მ8მM00MX8IICMX0L0 00IM0X0”82 X0MM”VMმM8, 8 
L0Iხ! 80IVხL M 8 000M680CMMMხ1M IIC0M0I IICMX0I0LMს II0CMIMVVIIM 
მM82XC6CMIIV6CMII> მVIIIII0იM" 1 II00IVIMოI 8 0CVIმ090-CI8CIIM IC 
V906X#IXCIIIII, 9I06ხI IIC00IIხ30881ხ C80V 3939 1I9 C08001V)CV- 
ლ”8088III#% 2M060IIM#89MCM0 806MIM0! M8მს!I"ხ, II9ი #00>0100%M 
M0800 1CXIIIMIMIM 11CMX0/0ILM96C0M0M (801IIIMC11, 

C 310M IICIხI0 6V0XV23MხIL 201IM0XI0ILM # C0ILMმ8/XხI1ხI6 LCM- 
X0I0”II C9ICIIM8I5M0 M3VM210+ I8IM0M8/0ხIMსხI X203MX0C0 M# #ICVM- 

  

1 C080CMCIMII2M 8M00IIM3MCMX29 3+1I0-08თII9, M., 1963, ლი. 82, 
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ჯ0ღიMI0 M800უ108 C0III2IMICIIV0CCMIIX 01099. LIგიიIM6Cი0, I8M# M82- 
ვხI830Mს! IICC01082110MხCMIII I6C6II7 C008006MCIIMს» #VIხXIVი 
იის IML0CMVM6IIICM0"»” VIMIIM860C0MICXC 3 CIII# CX0MCIIM8IMM3M0V01C9. 
M2 1II3VVყCIIIII სნVCCM0I0 MმIIM0Mმ»ხM0-0ი X80მMIXლნმ. #2 328 »- 
უ?8+ ნVI080XIII6C.ხ 37010 «MმV9Mყ0-I0» ILCIIი2 M. MM, M3VVც- 
"IC ლ0VCCM0IL0 1IIმLII0VმXხM0I0 XმიმIIინგ XI20» 303M0X0C+ს 
#მIIVIმ+ხ I 8ხ198I+ხ +მMMC «ი00IM80009ყM9», M0100სI> M0LMM 
6ს! 6ხIIხ «IIC10IIIIM0CM C1860CII C080ICM0M CIICXCMMხI! 8 II9CIX0VI- 
მIICM –- II 1I M97XCX2 MXII 113XCIMMICIMM#9 6C 8 6VIIVIIICM>XI. 

ცს XMგ60XC ი0ხ0ლნსი მIMI8მ/MM#M3I'0VI0Iი” 0(C0806MCIIML6C 6V0- 
XVმ39MსC 3+M00CIX0ულსლCMIC #0MII0M9IIMM («MVIსIV0მ8 M »MMყ- 
#00+ხ», «M0უგუხ9გ89 IIVI9II0CCIხ», X000I(9 «Mმ/MVხIX LI0VVI> IM «Vც- 
უ980სლCMIIX 0IMI0LIICIIMV>»2), C LIC0CM#M0ILLხI0 M0100IX V0C001CX8VI0- 
IIIC Mუვ2CCლს, ლ”80მ2I0XC9 38MმCMM06088მ+ს IXV60XMC M# IICM3CMI1- 
MხI I00III8006ყII9 C0IIMმMხ9ხ0ს CICI6CMხ! MმVM>მXI3M8. 

8. I. ჰIიყI8M იM0უ900MI88მ#M, ყI0 Mმ2IIM0Mმ/MხMსII 807000 -- 
შ8უC6MIC MM#C0806C M 0M IM0MXCM 6116 M007მ88უC! #MCX00M590CMM 
I 3M0LL0MIMV0CMI2, ILI0 0CლMM M#3V90MMC MმIII0Mმხყ0C0 30იჩ00C3 
8 1IC100IIV0CM0M მ000MXC 8 M#MმIIICI LM28V99M0MI XIMIX6C0მIVCC IIM0CლX 
VC010წMI80I6 „იმ. 10 #6C0/60088IIMI0 II8IIMI0Mმ»ხIხIX 0IM0- 
IICIIIII 8 5409V0MIIVC6CV0M Cთ00C +0MხM0 8 ი00M06MMMC IL0ქხI! 82მ- 
ყმუ" -V10უ9Iხ 10MXM0C 81IMMმ0ILM6. 

8 ლილIIIმუხVM0I უII6იმIV0C 0ი0M8 6CVIC CM860 0C8CII8I0XC8 
80%00Cხ! 06IILICIIV #მIIII0IM8უ1ხ6ხM00XCM 3 Cთ006C6 3M0I0MMXIM, ლ0C0- 
66MM0 M2გ Mმ7X60#MმმX C0103MMIX # 887000MIMხIX 006C0V6MMM. 

8 თო0იM0უ I0MMVIIIICIMVყლლX0-0 ლ700MIნუხი,”ეგ „ICIIMICM29 
ყმII0Mმუხყმი I0IIIIMI2 8 3M000MMVყლლ(0ის ლ0ნI,გმ””ს CIXმ28M+» 
C800I ს06))ხI0: 80-ირი8ხIX, 80001000MV0C იმ8მ38MXIMC CIIMIM0L0 IM8- 
0902I0X0391CIL8CMV010 M0M0ი0M02 # M#200XM9M0:0 X0399Mლ0188 C00- 
861CMMX 06CVV6XIIM, Cიგ80XIM80C იმC00010Mლ0CMMC MCXXIV 3CCMM 
#2გ0I9M1( # ILM200XIV0CX9MMIM M2760M2/Mხ9ხIX 6/MI8IL; 80-87090LIX, წ»გ- 
#0M060XVI0 ი0230260IMV II0იMი00MIყხ”  60-81Cლ8,„ დმIM00მ)ხ9000 
023M6IILCIIM#6 II00M33801004#6M6IX CM» # I0VI08MIX 00CV0CC08 იი 
80CM 7000M700MM MM90+0M8IM0ყ2მ»/MLხM0I C702MხI; 8-7ი0XV6IMX, Iმ/Iხ- 
MიIIIდ C036იIIლMი”8ისგმს> C0IM81M0IMყლლ«0ლნლდ ი8310უ09M% 
I9VI2 M0X#MV 00CIIV6MMM2M#M I#M 0CM08IხIMს 5M%0.00MMV06CMIMMM 
ხმM0ხსმMII C10მMხI, 06X901MVCMIM6C MX M8160Mმ8/ხ9MხIX I" +0VI08ხIX 
0%CV0C08; 8-96780ი+ხIX, I0080/C6IM6 I0IMXMIს ძ08MIMყ60M0”ი 
ხ280MCI88 800X M2IIMM M# I20900XM00176C#M C 010IIIMხIM V9ყ0X0M MX 3Mა- 
#0MM90CMIMX IIIIXC0ლ6ლ008; 8-09+ხIX, VXIV9ყსსიყს X#00ი01M9M383MIM M 
VIIVნწთლყI M00ი0იმ!" I# CIICIIM8VIM3გIIVMMI #ვმ00I90-0 X039M- 
C188, ი028M)ხM06 C09ყ0X8M#M6C MIIC00C008 3CCI0 LI0CVXმ2XCCI88 C MM- 
«ი000მMM X2:4510M ლ0080ICX0M 1006CMV6IMIMMIM; 8-II0CXხIX, 0838I+#46 

1! C0სიCMCIII2მM მMC60IM2IMMCM29% 3IMი”იიმჭI!, M., 1963, ლი. 84. 
2 8, 14. IM თ6M#MII, I10»M. C060. C0ყ., ჯ 24, CIი. 385. 
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M 008001)6MC18083IIVC თ00M # M010X08 6C0-0VIMIIყ00782 # 033V!- 
M000M0III 00CVIV6MMM II9M ილIIICIIM% Iი02IM0MM03MხIX 32)2% XM#0M- 
MV9MCIMყ0CM0L0 CI1900M10/0ხC18მ, 

C03M3MMC Mმ0100Mმ/XხI0-X06XIMIIMV6CM0! რ6883ხ, #0MMVIMII3Mმ # 
ჯX006VCI 06+X0CMMIICIIIMI9, 3X%0I0MMV90C0%M0:0 00X0VMMIMI9ყ0ლ0183 # 832M“ 
M000M0 „IM C030ICMMX M200I108 ჩნლცIიIMI “რმMMXI IIMIV”2II7CMM» 
M006XCM,–– 01900MM880X-8 8 #00”მ8ყ0მჩCIIM II IIICC «ლ 
M0MV0108#C MX 50-1C1MI0 06083088MM%9% C0!032 C080ICMIVVX C0IIIIმ- 
IMCII9CCMXMX 0CIVV6.IMIM», - M8%IMMIM# 98უთIIX8 (003)2MMC M2- 
700M2მ/ხ90-76XIMIMV§0CM0M 683ხ! X0CMMVIMIM3Mმ, M0MMVIMIMCIXIMVCCMMX 
I00#38009M700ხM9M5IX CMV, 30001000MV99 MIIICICMCდMM%2IM% 06IILCCI- 
80IM0L10 ი00I380MC78მ, 00L-8V9II900M06 000XIIMIMCIIMC 10CXIM#CIIMII 
008006MCVII0I M2VVყ90-ICXIIIM96CM0ს უ0680)I0IIMM C II906IIMVIII6CL- 
82MII C0IIMმIILMCIIMV90CM0% III2M9M030!! CMCI6MხI X039VCI182, X066VC» 
M0MIMCII02მIMM 8C0CI M0IIIM M9070M8IIM0M2XMხM0M C080ICM0M XI60- 
Xმ88ხI, 803M0XI0CII #M01000M 000010IMV9I01C# #82 60”2+0780M C 
MM0-006023M0CM (რCC MაCCV0CC08, XმM M# CI2XCVV0CXხI0 ICMCI8IVM, 
0იL8მM9MM3088MM0CI610 80010 Mმ00/გ!. 

II0510MV, 8 08238M70M, 3060M C0IIM8MCIII90ლCM0M 0CVI6CL86 
800 MIICICM8Mლ0 CIმ2908M7ლ0 06MCM Mმ2700M#მუხIMხIMM #M IVX08- 
IIხIMII IICIMII0CI8MM, CI რ60/ხI)C 0333M#82I01097 II ხმCLIIIL..1010% 
M0:MII 8IIM0IMმ/IხMნხI6 9M010MM90CMM6 C893#M II M0IMX12MXხI, CM #2- 
X0X9I C806 8ხI08XCVIIC 8 06%0XIIIVCIII" X0VX08MIX VCMIIII 8C6X 
00861XMMX #Mმ00I08 3 0700MX0CI50186 M0VVIIIხIX M00MხIIIICIII IX 
ICMI008 M#M #0M6IIM82109, 8 0C80CIIMII # 0230260XM6 თL0IM00XIIხIX 
60-270X8, II6.MMIIMსIX 3CM6უნხ, 08381 MC62#00CIIV6XIIM8LICM#0L0 
00LIM28VIIVCIIV9%CM000 C0008908მIVMM # 1. I. 

8 I იV3I98CMX0M CCL, M#0M M# 8 I0VIIX 602XICMMX ჩ06C9V6IM- 
XმX, C08M0CIMხI"MI VCIIIIIIMII I00XCIX28170IMVCI MILC0I”MIX 1II2IIM0- 
#MმXVხ90C0X6# C000VX280XC” MM0L0 M0V9IMIხIX I 00MხI!სსIVCMIMLხIX 06+%- 
0MI00 M M080C01000V. LIგიიIIM0ნ, Iგ 600CIV M#VიხI, C00MM IVCIILI- 
MM, 8038MMX 0”00MVხII M0Xმ/XVნIIIყCღCXIIII M XMMIMIV6CMIIMI M0M- 
II8M%C, I1000X 40 602668 –- წVიI23”. 8 6-0 CI00I!70#ხ0186 VMმ- 
ლჯზისეაგ 809 ლIიმMმ, M0310MV ლI”მი0ხIლ6 იVCIმ8Iსხ! C L00უ00+ხI!0 
ჯ08009X, VI0 10000, M0X2IMVVIV0CILMV906CMIIC IM XMLMIMVCCMIMIC 3280) 
ლ I0C100IIIM #3 M0ლ»მწჩმ, 6010M2 M# I0CVXC6ხ! #20010989, 910 
310 006 –- C8MხIV M00CI0MIIMI II IL0)XVLCXMLხII M2-00I2M. 

8 C000VXCMI" M#0VიIMCIIIICC0C 8 38M88%მ3ხ6 IIM00Vვუმ2 #92 
ი6M6 IIMIIV0I VV9მ0X8VI0I C07IMM 1I00MხIსსM/I6C9MI9IნIX 0206M00#M877)/MV # 
M8V9M0-MCCIXV0I00802170#XხCMIMX 1II9MCIIIIVIX08 CIი0მMხI. LI8გ 0CX00MV16Vხ6- 
იობ IIIIIVIIII 5C “Iი9VIIIიი MIM0-0M8IIM0Mგუხწხ!! M0/II6MIM8, 
06X0MMIM9I0LIIMII 01I0M0 12 IIC#ს ყ61080« 39 M2IMM01IMმXLხIM0C1CL, 
  

“0 იი/იო0მMC M 50-„ი”ი ინეივ3038III C0L32 C080IXXIX რCსII(8< 
იხლIოლლსIX 0ი%9IV6MMM>, II0--2M0მCIIC IIL XIIC 0 21 დიცივაი 1972 
X0Iმ, M., I109MIII3M8X, 1972 ლ. 20. 
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C00XI 9IIX 5294 LიV3IIM, 2888 ი0VCCVIIX, 909 VIი§ნIIIIIICც, 307 Lი6- 
#08, 111 230M9M9 IM 7, /. 

CიილჯყიIIIC VC0ICXM CC0301CM0! I 0V3MM-3X0 003VMხI7მX 
#M6CVII09M9000 0CVII0CI8)CIMVM9M XICIIIIICM0II LმIIM0IმIხ9M0M I#I0/IMXIVM- 
XII, 10M II0010%III0I 338IM000M0MIM, #0100VI0 0Mმ3ხMI8210X I902VI 
სი0VIV Iმლ00აის C0080XCM0-0 C0I10328. «8 70M, V9I0 I 0V3M% 06 პ- 
იმIMI მლნ 8 II30IVIIVIი C0LIMმXIMC+MV0CMXVIს 000CIV6VIMIV, –– ვგ9- 
8II II. II. 0 006XVყ68 Iმ2 700XCCX90CIM0M 3800)მMIMII 8 IL. 1 6IMM- 
CI ც 1971 »,–ვმიXVI8 L0V3IIICMIMX 08მ60V9MX, M00ლX69I, MIIIX6C7- 
ამწიტყIVII, 32CIXVIმ 26Xმ3II68, 000XMM, 38CMVIმ ”0VI8IIIMXC9V 8C0X 
M20VI088»6M0C01ICM, #0100ს. XLM8VI # #იVI90IXCწ 8 8მII6 ი0C- 
MV69MIM0C.. C0800MCIIIIხII 06XIVMM I 0V3MM –- 370 003VXნIმX M06ი83- 
ხ9ხ890MIX X0391M02”8CIIMხIX, IმVVყII0-XCXIIII96CMIMX, MVIხIV0M0IX C8ცი- 
3CII, M0100LხI6 00ILმIIII906CMI C06CXIIII9:0X 1 0V3II0 C X0VIIMIIMIM 602 
CMIIMI დს6CI0V6.IIIMILმMM II I2001მM# IIმ0ICM ნ0IIMIხI»X!. 

XI0C72709M90 CM#მ3827ხ, 910 38 10IხI C0807CM0M 8II28CIM 06%CM 
I700MIIIICII0I02 #000M380M/0188 8 1973 L. 3 90 იმ3 თიძ8ხIMI2# 
V0080Iხ 1913 L0მ. 570 038980», ყX0 0CIყმC 8 I იV3MMCM01 
CC ვ2გ 4,3 უყი მLIIVCMმ0XCი I00MVMIIMII, იმ8II29 806M II00/LVX- 
IIMIMI, II00#380MMM0M CI0 8 1913 L.2. ცს0XIC 100 I8MMCII088მLIIMI( 
100MMIMIIII, IM3:010896CM0#M 8 00CIIV6XIIMC, 3MCI00IM0V0CIC9 I0ყVყ- 
MI 8 70 იჯიმI MIნმ. 

8 000706M0 M20009010 X039MCIცმ M# 00607107CIIMIM CC0ხ03MLIX 
30610CX81408 # 0X10MIმ8X0/0ხIხIX #8XCIIMIIMI 30 ც80CX Cთ060მX XLII3MI"( 
08CIIV6IIIMM 60M%IIVI0C 00Xხ CხIIიმM#M M#0100MVყ0CMMC II0CXმI08- 
VMI6CIM9 IIII IXIICC «06 00X8MM32700CM0M I II0IMMXIM9CCM0I იმ6ი- 
1C 16MXMCC%0:0 I00M0Mმ IL0CMIIმიIIIM#M I 0V3MM 90 8სხI0I0XVICMI10 
ჩ06VICIMMM XXIV CX03Iმ MIICC» M# IIIL IXIICC M C0830L2 MM- 
M#MCI908 CCC 01 11 ძყხვმეჯ 1974 L, «0 Mლ0მX 1I0 Iმხ9V6CI- 
VI6MV 0238MIMIო M#Mმ00X90:0 X039M01882 I 0V3MIVCM0M CC», X#0- 
100LMI6C 01M0MI8210+ M#085IM# 3780 8 I09M76Mნხ00C0IM Iმ0XIMI0# 00- 
»გMM38IIMM# 1006CIV6MXIMMM# IM C0 80CM 1IIX00I0M I# MმCIIX86M0CXI0 
0ინ010/V910X 0CM089სIC IმIნ0ნმ869VM9 ი08138MX9M8 30%00 IM200XIM0+0 
X039MCX82 I 9V3MM. 9IM 00CXმM08)/6MM9 98)9107CM X0MIMM%0601I4სIM 
M0178060X/ICI#CM 38601ს! # 8MIMMმVIM%9% ILC0CMMVIIMCII9ყCღCCM0M 8) 
I9MM # C080XCM000 I0889MI0,ხლX82 M I0VXყIIIIIIMC9 IIმI0CMI უი06ლ- 
IV6ნVIIMMIM, 90MMM II0MM600M 0CVIICCX8/0I(M9 „ICIIMICM0LI IIმIIII0+ 
ყვუნსი# X0)IIMXMMM. 

ILII2 M0IMM0CI80CM, დ8MIMV9ყ060CM#0M Mმ2700Mმ/6 1 92V3M89CM0I CCV 
# 32M#88X230M00 #9MI6L0მXხIM0-340I0MM90ლ0#010 0მM00Iმ 8 M0I10- 
IიგდიხMს I0IM0900M#+0 0086CIVI2IXC 800000ხ, VCMI6C9MM9V # VIIIVრ»6- 
MIMIV 8IMVI0MM9მI#0#%8/ხ9010 M# M6XM8მLIVII082MVხ80L0 06IIICII#M9, 110“ 
ლ”9ყMყყხი იევიIVIIIXIX X03990786Mსხ» Cლ0893CM Iმი0010> II8IIIC/! 
  

1 I. IM. 500XM08, ჰICIIIIIICMIIM MV0C0M, ჩ6V9IM II CIმIXხI!, ». 3, C+ნ. 346, 
? 32M28M%83CMIIII 59#010MM900MIII 2მM0MV, M., 1973, M., ლი. 193 
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იიგMხ, ულმ233MIMი 3M000MMV9ლC0M0M IIIIლ»იმIIMIM, 06M0სგ XMმX- 
0მMM, I00M38010X8CIIVხIM 000I70M 1 3MI8IM9MM14. 

CივგIIMC CMMM00, #200MM000X39M0”180ყყიხნლCლთნ M0Mი/6M%Cმ, 
ხმ389MIMI6 3M000MMVყლ0M00 C0IVVIIIMყლლ-82 C0IIV2IMVCXIIMV0CM%IMX 
#M2IIMM # 88200MV0016M C000080XI80IC#9 VCIIIICIIMCM II0/0#2%IVI0C60I# 
(MMისმIII) IL8C0/)CLVII9, 00C10M MII0L0M8IIM09მ/IხIM0CIMI C0103- 
MIX M# 8810M0MIხIX 06CIIV6XIMM%, #0803, 06M2601X6წ, თდ00MM0088- 
IM6M MM01:0IმIM0MმხIნX>» “+0VVIM08ნხIX +M07I0MLII808 , 910, 0C0 
C80CI CI0008L%I, 00ICICI8V6CI ჩიმCIIMიCII#MI0 838#MMM00 06IIICIMIM%9 
8200008 C0801CX0L0 C01038. 

0C08000XM0XIMMIMV#V M820MCII3Mმ-MCMMIVVM3M8გ2 ი080CM2X0M8მ»:! 
09000 MყM”იგIMM M MM0X0I:8IIM0M2)ხM0C0CMM #M200MCMMM% #2 100- 
Iხილ%ლC0I89M06 98CM1M6C, VCMIM82I0LLღCC 06LILCIIM0C II C6)IM2%CILM6 IM8- 
IM0V2)ხ90016M. 8 0C393# C 3IMM 8. II. )I6MMIM CIIC I0 #06C80II!0- 
II IIIC2I, VI0 «0838MIMC IMმIMIმIMვMგეგ 8 ჩილ-MI, 3006VILIC 
880Cხ X0I 060:0C-X8CMM0M XMXM390IM 3016» X C6MM1I#CIIMI0 80C6X M82გ- 
IIMIM M6XIV C060I0. C0XII# I9ხI09MV9M III0I6M I6C0066ი0820018810109 II3 
0XMI0L0 M00I0მ 00ლ0CMV 8 109VI0II, M2LIII0IმIXხIVხIM C0CლXმ8 M8004IC- 
MMM% IIC00MCIIM880XC9, 060006/M0M9001ნს M# M8მIIM0IM2XხIმ#% 38CM0- 
0V3M00Xს I0XV9MLI 00801წ6»!. 

8 0IIMMM6 0I IXმIMX2IMVMCIVV960M0-% 06010018მ, LI6 MMნიმ- 
IM0MM616 I00II0CC0LI M0C9I CIIMXIIMII ხIM, II0MIIMVIMIIXCIხ8ხMI#9M, 2IMIX20- 
MMCIM96CCMMI X802MX0, 8 VCIX08M9X ლ0IIM2XIXVM3Mმ 1II0)(81M)2X9M0C16 
#200XICMM9 #დ8)90XC8 32M0M0M060MLIM CIX6CXC>8M6M MVIX0088IIM0- 
1I2XM38IIMM 06II00X86MIM0M XCII3IIM, 3C00ლ7000MMი-თC დიმ38MIM9 M 
06XMMXMCMM9% C0LIII2)/.CXIMIV06CMIIX IMმIIICV. 0სგ ი06IVIXVM0CV6CIC# ლ0- 
IM 8მ.MMCIMV96CMIMM I0CVI20CI80M # 0VIIICღCI8MX90XCM 8 IMIVIIC0002X 
800>-0 06IIC0788, 8 II0M9X VC0CIIM0CI0 0238ILXIIM9 I 00M330)1116/ხ- 
#MMხIX CMX, ი2გII0ს8მუხხიL0 02000010MCMM9 I0XI08ხIX 06CV0008. 

MოიმIIMი I200)01IM9 ––- M90I03006CLXM068 988XIXCIIM0C. 8 M080-. 
ჯიმრდ9ს 382 #9M006I0Mგ 023CCM2ვ2I9M3820X%ი 8 200602 M0XM8- 
IIM0I9I3)ხM0M I018I#9M0C”ს IMმ00M)69MI92 XM8MX 8მXM0:0 თ2მMXI0ი0მ 
მმCIIM0CIIM9 #M VIIIV6ნუდMIM%9% IM6CI0C00IXCI9CIMIM0L0 06IILCMIMM IM2გIILM0- 
92მ»Xხ80010M, Iმ»ხყიტIIბიი0 0C6IMIM%CIMIM9ML 1M2IIVMII IM 0C1IMXCIMM9 8 
ნVX.ი0I0M MX 009MM9M00 69MIVIIVICX88, რი0MM9M06082M#M9 # ივვემMII8 #ე- 
80M XCXI00M90ლCX0M 06IIIIV0CIM 1016 -- M90-10წ82IV092)ხ9M010 00- 
3000 M30078. 

”Iგ9MLMხI6 7CMVIICX C78X7MCIIIIMM 10%23518810X, 910 MC6X#)6CIIV- 
წI9MმMCM89 MI9MIი0მIIM9V 8 VCI0C8M9X C0306CM6CMM0M IM2VV9M0-ICXIMIM- 
ლ%CM0CMV ი0680II0IIV M0CIM020X IIM0C0MXMX 023M6008. 80308301810- 
III I000060C MMიიმIVI#V 8 VCI089M9MX 0338M1010 C0II#მIM3Mმ Mმ 
IX0M#MMლტირ I 0V3IIMCM0I CC ყმ2CIIM990 0102XCM 8 I20II80IMCM90M 
MIMXC6C I26IIMIC (CM. 726MIIIV #1), 

  

1 1). IM. -I MI M. 110MII. C060. C0V9., I. 24, CIი. 295. 
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186.IIს8 M#1 
Mი#ლიCთიV60IIმIნ2MCM8% MხოივIიMი #იი0იIიM0L0 ILI8CC28CIMMი 

8 IL იV3MMCM0L CC 
(იი I29MLMIM#M 1973 »0X8) ! 
  

  

  

    
      

MX 
= « 83 1000 M9§6#0536«C 
9 9 = #M200#CMM9V 

ჯ% თ = 

L-I 2# თ « ა 351 2) §. |§ 1» | §5 CC )| => =6 | ლიM#)თ=M4|) =68 
9 ი 59 |98| 9595 | =C. 
C 5 42 I =C | ით ი. 
> ' 32 | == |=5 |>5 | =5 

ხდCდC 8677 | 1|0242| –-–1665 | 3.6 | 4.13 =07 
VIნეყყეC(ეი CC 2441| 28!1| –– 370 | 10 1,2 <-90,2 
ტტიMყMIIC%0% CC §80)| 1463) –– 583 | 0,4 0,6 –02 
#ტგვიიცვსუ#იICMX29 CCნ 780 69! 69 | 0,3 0,3 – 
#გ3მXჯი«მი CC კკი| 299 150 | 0,2 | 0. 0,1 
სლუინXილ«მი CC «2ს| 9211 9 | 0.1 0.1 –_ 
-V36ლCM28 CCნ 189 174 15 | 0,1 0.1 _– 
Mიეუვსი«ე8 CC 80 860 –– 6| 0.03 | 0,4 | -––00! 
ჰ!ეჯნIIICLი8 CC -წ 821 –- 7? | 0,03 | 0,03 – 
IXნMMლსი(მ9 CC 69 4! 28! 0,029 | 0.02 – 
IIIII08CM0989 CCL 68 35 33 | 0.02 : 0,01 0,01 
MსიოI3C«828 CCს 64 48 16 | 0,0% · 0,04 – 
XI 2MXIMXCM%X98 CCნ 4 ვი ჩ | 0.01 | 0,01 – 
9010ICMX89 CCნ 2ყ 48) –- 14 | 0,001, 0,02| –0,0) 
6803 VM23მVIIII 0IMV0მ #0116617II,| 

MVუ2 816011! 8366 | 10468! –-2102 | 8,5 4,4 –0,9 
ჯა 

I 
VI 1010 22401 20782. < 4332 | 9,4 11.2) – 1,8     

8 იელიI6Cლ6 000ლ”8 II0XI8IXIM0Cლ4 # M80:0M8IIM0I128/6V0CIM 
1800MCIII% ეი6ILIმICIIIVI0C 00Xხ #”იმ20X 08609MM MXIმ0C0, 16976ხ- 
3001. MX01000:0 C893მM8 C I00MLIIIICI1ხIMI#M 1ICII02MI, 60Iჰს" 
"IIIMX L000X8მMM, IIC IMM0C)0XC/ IIM00CMMC 303M0XIV0CIM # 6ჰ2მ+X0- 
1იM#MMIსსI. წVCI08#9 XII92 იმვსშიMი M#M600Cლ00XCI808M000 M0XIM2- 
:),0MIხM010 06IIICIM9. ი0CI L000XCM00 IMმ00/09M9 წჟ8I967ლ07 
0XIVMM #3 I0%830X10IXCIL სმიიIVიC6IIი M9600C00ICX8C9M80L0 06IIIC- 
MM I2IIM002XIXხ90076M. 1 000MCM0C I200/MCIM6C C080XCM#0L0 C0I0- 
ყმ 838030000 C 26,3 MM. 8 1926 »0 146 MMV. 8 1973 L. 1/6»ხ- 
#MსIM 30C L000IXCMMX XMIXCI6IM 8 1926 LI, ლ00ლ”გ88უი 18 % 300-0 
#M200MCIM9% C0მMხI 8 1939-–-–32, 8 1959-––48, 3 1970––56, 8.3 
1973 L.--59%. 8 1959--1970 LC, I000XC#06 M806MCIIMC 80300C- 
I0 ყ8 46 MXII. 9M061086M. 1 000ICM006 ·I200CIIM6C I 0V3M9CM0M CC 
8 1926–--1973 LL, V80MMყM»0Cნ C 26% I0 49%, ”. 6. ი09I# 8 53 
იმ387. 
"”5შ5შჰ" ო959ჩ58ჟუ8ყჟ. 

1 ჟგ6ჩIსგ C0C188M0V8 00 M27060M2XV28M 1IC+” (ვივოტი» CC. 
2 LIგ001M0C X03MIIC180 CCC 8 1972 L., M., 1973, Cჯი. 10-11, 
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IIXC0II 8000010390M IC00IIMCIM IIმ00/CIII9 1970 02 C8I1!XI6- 
4%6X60X8VI0I 0 10M, VI0 8C6 C0103IIხI6 IM 2870M0MII6IC 006CIIV6VIVM 
MI0X0M8III0II მIხIIს. I 0V3MIC%8M% CCნს –-0II8 #3 MII0”-090მIIM0- 
1(მXხMხIX I0 C0CXმცV Iმ00)M6MI9% 00C0V6MMM#, 3 86 30 800M#% IXI6C- 
იბიMლს 1970 I. 33თIMMC#Mი003მIხ I020ICI2ცMII6MM 116 IგIVV I! 
#M800IM90010M8. ც 1970 L. 8 I 92-V3IIM# I00XVM880 4686 »ნIი„ყ ყლიუა- 
80M, C00IM IIMX 3131 »სIC99გ ILი0V3III (66,8% 800-”0 IVმ00CIIII9), 
150 »სICM9 000IV (3,2%), 79 »აIC9M მ6Xმ3IIC8 (1,7%), 452 +ა9I- 
ლ/MყI მ0MMIM (9,7%), 397 „ხამს დVლCMIX (8,5%), 218 »სICმ"! 
მ380068MIX%4მIIIC8 (4,6%), 89 IIC994 Iი2CM00ი (1,9%), 55 XაICMMყ 
ბსილლც (1,2%), 50 #XხIC/ყ V«02მMMIს0ც (1,1%), 21 XხICIVგ MV0II08ც 
(0,4%), 44 »ხIC99ყV ი00MC»28II7016M #0VIIX I8IIII0I1916M0C601CM 
(0,9%). 

ჰიმიIIM0IVMV0 M8ნ000M2ILM0Mმახხ0ლს” I 0V3IIM II0X800X#- 
XM210” CIXV61VI)0IIIMC 1მIVMLხIC 0 /IVIM2MIMMC #გIM0Iმახ9M0LI0 000702883 
1000ICII9% 8 1800-- 1970 LL. (CM. »მ6MMIIV )M02). 

ჯენუIIმე M#8V02 
თხი MIM2 M2IIM0VM2M5ხI0-0 C0CI202 II2C0CMM# 

I იV3MM (I1800--1970 LL.)! 
  

  

  
  

  

180ე––1970 ფ I ი)/3MIMხ! II0XIMყ6C MმIIII0II2X6M0C1!! 
– C 

4-2 L ჯი, და 260041M011106 გ6C0MI00IM00 , 
თ ბზ VMC#M0 %% VIMCM0 %% 

1800 675(/ 00 610000 89,/ 65000 11ი 
15ააკ2 8400 6:ცსსს 792,0 21000 25,0 
1865 1287000 958V0 74,0 334000 26.0 
1897 192929049 | 1309002 67.9 2 V)+7 32.1 
1926 267723 ს  1%7C8186 60,3 859049 ვა. 
1939 3 4003) 217:992 61,+ 13-6101 58,6 
1939 4(44იქაიდ! 2600588 64,3 1443457 35,7 
1979 4ჰნვივბგ ! 3)30741 66,8 1555617 ვვ,ა 

X2% მMII0C M3 +მ6»IIIხI!, I13MCIICIVIIVC ILLმII0I24ხM9M0>0 C0CX8მ- 
ცმ IMI200M#X6IMM#M I ნV3I!I, 0C066CMV0 II0CIM6C 0060XხI C0867CM0M 8X12მ- 
«II, Xმ02MX0C0M3V01C%9, C 0MM0LI C1I000VLI, MმLIIII0IL02XVMIL0I) M01C0- 
ჩანემგVM6CM, M09MI0CILIIიემIII6CI L0V3MMCML0-0 ყმლიგილV #Mმ იC80CL 
7000M+00MM, C,. X0VI0I – ხილ” MV0L08მIV0LმახM0ლს, #+Iმ- 
C66IM6IIი. 9 #CIICIIIMIს, IM#0100ს იი0ჩჰ9ყ9M.ი» I 060Lმ- 
II210L I0VI I0VIმ, 9§8X9I0109 89ხI08XCMIMCM დიმCVVIVIICI IIII60Mმ- 
1IMI0MმIVV93მIMI 06LI0C078CMVV0M XXM3IIV IM II0M8MX#V00XI 1L800)16C- 
M9MM9, 0838M1M# M0X#VმIM0LMმ»ხ9V0IL0 06IIILCIIM#9, 02CI80L82 3M0M0- 
MIIMIV # #VIხXIVისI C08010%01 I 0V3IMV. 

' II IVIVII98IMIIXIM. სიიი0CL 80Cი00M9M330MXCI82 1I280ლ/CIII2 I იV3MILCX0M 
CCXL, 1I6., 1973, C+ი. 182-–I88.



160 --00უIIი2 C080ICL0M I 0V3MIM -- 0XVMIV #2 MIV0-0- 
113110 8Xხ9MხIX I0000108 IMმI0CI CI0მყLხI.. II0 0060Mახ! C0C80XCM04 
8186CIIL 8 I 0V3III VI6IხII6II 86C L0V3IIVCM010 IIმ00IICMMM9 ” 6MIIM- 
CI 800 800M9 VM6MხIსმუალი. ILII0M I60CIIIICM Mმ00MCVM# 1897 L0/M8 
Iი7V3IIIს 00C128M9VM II90IIს 26,44ზ 300>-0 სVმ00I6IIი I000/1მ. 
II0ლ16 VCIმM08)CIMI%9% C080I1CM0M 8IMX8CII, 8 003VIხIმ+ 0CVIIC- 
ლ»8ულსი ულ6IMIIICM0I ILმIII0M2XხV0ს II0IMIXIIM#, 6M0ICI00L0 ჯ#მ3- 
8IIII9 1(8IIII0M24ხM0IM 53%00C0MVMM I MXVIხIV0ხ. 8 010MVIC #06CC- 
IX ნIIIMII IICVMI0იVსთ ლ00CI6I L0V3MMCM06 1II800XICIMM6 II0M# -600- 
MI079M0) ი00C07 ი0010X88IIX0X0M 10VIMIX IIმIIM0CMმ2/XხM9M0C0C1CM (CM. 
ჯგნუIIIV M#§ 3). 

ჯIგინჩუყIგ #3 

უაყეMსიMიე M2MM09M8/0სIM0წ0 00-07-7882 M206/6CII9 

L. 1 6MXVMCM (1926 –- 1970 LL)! 

  

  

    
  

            

192–6 1939 1959 1970 

მ6C. გ6C. ,„ | ?6C. | 260. , 
ყIC0| % % | ყყლილ| 2 < | ყყლელ| რ% ! ყიC0| X % 

8”ლ-ი IლლაიIIი 295612 100,00 |518876| 100,0 (703664| 100,0 889090 100,0 

ლილუ)! IIIIX: 

იიV3IMIII 113901) ვვ,ვ 230717. 4,1 336257) 48,4+ 511379, 57,5 
20 M9MC 100546, ვ4,0 138260) 26,4 |149258) 21,ვ |150203 16,9 

0სიოთI6 46037) 15,6 | 93574) 17,9 |195674| 18.9 |121316 14.0 
ლის 2907 1,00)| 9368 1,8 | 15507 2,2 21797, 2.5 
L8იხიI 8970 ვ3,0 | 13930 2,7 | 17311| 2,5 | 19579: 2.2 
#30062I1)(8IIILL| 5836 2970 |) 5874 1,1 | 9560 1,4 | 10810, 1,2 
Vი მIIIIIIსI 1845 0,6) 7415 1,4 | 10927 1,6 | 10600– 1.2 
1 06MM 1402 0,5) 3207 06) 7054 1,0 | 10696, 1,2 
MVი»ს 25ი9 ე. 0,9) 4511, 0,9 | 12935 1,8 | 18409, 2,1 
ტილი"!!! 1861 066) 2986 0,6) 2539 0,4 2786! 0,3 
IIიუზMII 1775 06) 1487 0,633) 1284 C0,22|) 1252! 0,1 
ჰMიVIMI6C M8მIM0IმMხ- | 

M0C1V 9ნვვ 3,3 | 114359 22) 6385 0,9I| 7191, 0,§ 

ჯგმუბბ 8 M0ყ0L0მდMM 0C806Lმ0XCი 380000CC 0 00IIMმXVMCXM- 
ყილM0M I6M0M0მIMM M#მ2M I0XIMXVVVM96-CX0M თმMI0ხ2 დმილIIMიCIIII9V 
M06X#V9V82IIM08MმMVხ9M0L0 06IICIMM%. 

8 /თ00II0-ლ0C M#0CMMVMIMCIIს0ლ(00 ლ01700M70უხიპეი 1Iმ»/0ხICI!- 
II6C 0238MIMMC C0IILM2XIMCX9M900%#0M „10M0M0მXIM#M C031მ20» IIII0C0- 

1 წგნიმს2 00CX28/CIმ2 8387000M იM0 C)6IVI0IIIIM M270ჩ0IIმI8M: 1800C0103- 
#29 ილილიM0ს #მლ00იCI9%ი 1926 IL0Iმ, I იV3VIMCMგ2ი C0IIIIმIMIICIII9ლCM2M C080+- 
ლC%X2ი სხილიV6ნMMM2, 16. 1929, C»ი. 15-20; IIIის, დევიმ60”ს M20X60112X08 
M60CIIICM M2გ00MCIIMM 1939 I0I2, +მ6». M 2; IIIიწ. 80000:03M0M II6ი00იIIC 
I(მC0»CIIM# 1959 L02გ. I 0V3IIMCX2ი CC, M., 1963, Cჯი. 142; II7იLI 1800C0103- 
M0! I6ილიICს MგილIხIსი 1970 I0/მ, IIგIII0I(8XMხMხIM «C0C-გ8 II2006”CIIII9 
CCCXL, I». IV, M., 1973, CXი. 258. 

ვ20



#VIო0 # #X009IVI0 C0LM87ხIM0-I00XM+XMV90CMVI0 0CM08V IM დმCII8C- 
Xმ IL C6IMM2%6CMLML9 C0IIM2IIMCIIIV0CCMIIX IV8IIMM #M M200M90C016M, ი8C- 
სIM0CIMI MCXIM8IM0M8/MხV0L0 06IIILCIIMX 80 806X Cძ0:60მ2X 06IIICღCX- 
80MIMI01 XM3MM, II9 VM0CIIIICIIIII MIM0LX0IM2IIM0M2/IVხIM0L0 C0801CMX0- 
L0 I0CCVI20C+88, 0238IIIM9 # C0800IIICVC1808მMM9 (რ00M II8IIM0- 
M2X6M9M0M# L0CVI20060X9CIIM0CIM. 

8 ი238M70M C0IIM2MCIXIMV90CMX0M 06IIICCI86 060C0ICVCM0 800- 
ლ7000M9MCC ი0მ38IMMIM6 ლ00390MI M M#M2გს9M0Mმ»ხM0” IL0CVM20C0X86M- 
M0CIM #2 0CM086 იიMMI9Mი08 ,06M0M%M02IM9ყლ%ლ#%00 IICII02მXMM3Mმ 
M# 00902) MCIMV%-M0-0 თ0100მ4II3Mმ, C080ICI0 C0IIIIმXIIICIII- 
80CM01 16M0M 090 2IVMM. 

8 იმ238MXMI M07MV2IM0Iგ»ხ30:0 06Iიყხსი 882 00Xს 
იი0MIIმII0XMX #8 C01IIM2MVMCXII96CM0»! CVIIIM0CIMI M MI9MX6იIმგILVIი- 
Mმხ9M0I ი0#M00M6 C080ICLM0L IX90CVIVმ0CX8CIMII0CXV, I2% # 66 06- 
IIICI0)IMIM90CMMM M IIმIII0IV8M0680-I0CVI2გ0CL86IMხM ძ000Mმ2M. 
8. I). IICMM8 I01900MXM82»/, 94I0: «C080XCM29 ი00CიV6XIIM2 06+6C- 
IIII92CCI “#ლVI8IIIXC 8C0X M2LVI # 0XC0XმM8მ6I MMIC0ლ6Cხ! I9V- 
უწყMIXC9 603 08მ3MMყIM9 I2IMIM»!. ნMM30016 M #0CIVIII0CIს C080- 
708 800M 0M09M +0VM080L0 M200MCIM%9 CI0C06CX8VCI MX 06X6XM- 
ხ6IMIM0 80L0V, 098260900 MIXV8მ0ლ2 9Mმ MMXIC0IMI2LILM0M2XIVხM0M 0CM0- 
80, სმCIIIM0CIM#MI0 M VIIV6MC9VMI M06XM2IM0M2X»ხV90L0 06IIICMIIMI9. 

(10MMIIM0C 6M0M%02+9I90CMMC 0CV08ხს C08061CM0M IL0CVIმ0- 
017809900 0030 0)01 MC6CMVII09MICIხ80 6/80000#89IMხIC 110#IMXMM6- 
CXIC VCI08I9 IM სილრიი0ლხXMM ოი იმვსიIი MIMIიმIIM0M1I4ხ1X 
იხიI00008, იმCIIMიCII8 VVყგCლIII 1I0600X29M10IXCI 89C0X IIმ8IIM0- 
Iმ2XხIM0016I 8 10M/8X M6 70XხM0 C80CV, M0 # I0VIMIX 06ლ0IV6XMM%. 
C0801CMმ9 MმIIM0Mმ/ხ9V29 IL0CVI20CCI8CMM0CIხ, 6V7IVVMII #II6იMგ- 
II9M0I2IXხV0" I0 C800I CVIVII0CIM, M00MC0X8გ9MX96C» 0060M% II0IIIMIM- 
90CMVI0 სIM80+ხ X0VIIIIMXC9 800X M8IM0M28/V§M001CII, I0X0CXIM8210- 
IIMIX 8 12980, 00ლCIV6XMMXM6C, 06XM2CXIM MXIM 0%0CVI0C, 8 MC 10ხMი 
10 #Mმ2IMM M#MIXMM #200MM9M0C0IVM, M010039 IმI8 #M M#M%9%. 8 M82M0% 
6ხI 00CIIV6XIMMC II#M XIII C080>CMMM% V6I08CM, M M82M0I 6LI! M2IIMM 
MMM #200MI90CIM MM 10MI9M2IV0X%მX, 8036 M 8C010MIV ლ0M I#MM00X 
ხმ89 IC C0 8C00MM თი0ხ888 II 06938MM0CXII #2 IX600M100MIM »XI060!! 
ხი06MVნMIMIMI. 8 370M 8ხI02X807C9 IIIIIC0II8LIM0IM2VXIM3M C0807CM0# 
001I219M6IMV0CCM0M I6M0M#02IVM. 

C080XC%X89 დიულიმIIIი # 23709M0MM#% MX2 L#0CVIმ0CI806VIMXMI6 
დ00Mსხ! 0CIICMM9 IM2LIM0Mმ#ხM0=0 30000Cმ2 იხსიმ”ს 60I#IL6LIIV1I0' 
ი0Mხ 8 ი000104M6VIIM 060C06MCVM0C-C”I # ლ01IVMVXI6IMIM9  MC6XILV 
M8001მMI, 8 ი239MXIMM C0IIV2IMCXMV9%ი(ი-0 IIMიგ MCXILმ2LM0- 
MმჩხხსIX 01IM0IICIIMIM. CX0IM2M0 310 M6 03M8მ980,, 910 0MM ყ6- 
MIIIIII 8C6 32I8M9M, C1098LIM6 IC00X1 IIMMM, MC9ყ000I8MM 866 80ვ3- 
M0X:M0CIM C800-0 08338MIM%9. M6XXIXV IX6CM M#MCX0X000I C080ICMM0 
M0010108210IM 8MICM02358210X 0IIM60%M0C M9ყCIV 0 +0M, 910 
  

' 8, II. IM. იMII I. I10IV. C060. 009., I. 36, Cჯი. 536. 

21. რ. გრძელიძე 821:



ლ080ICე8 MეLIII0IეIხIმ29 L0CVIმ0CCI8CMM0C1ს VM06Lს! #6ცლსიმუმ 
ლ069 1 10უXIM8გ IIC§903IIVIXხ1, 

8 იიი”0მMMC MXIICC VIMმ3ს8810XC9, VX0 0XII0M I3 0CIM08- 
#MსIX 38უ8მ49 I20IIIM სც 06M80II M28LI0M2XIVხIMხIX 0XM01IICIMII 98)9- 
0108 I091M06 IICI0CMხ3088MM6 II 00800!I0VCX8088IIM6C ძა00MLს! I2მ- 
LIICIგუხIMCL 0CVXIX20CCX8CMVII0CIM M200X08 CCCIL7. 

II10X8381016M# Iმ)ხ906CIIICC0 დლმვ38IMIIM9 IM C080ჩნIICICX8088- 
9I9 IგIII0Iმ2უხM0#M =L0CVIM820C180MM0CVI ყმვიიი8 CCCს ი8იეჯ- 
0IXC8# ჩიმისIIხCIIC I088 ლ00103MხIX M# მ 810M0MMხIX ჟ006CIIV6MIII« 8 
M0CV1806C18CIM0M, X039M0786IV0M M #VIხIV0I0C"M CX00IMI70M/6CX- 
86, 0CVIICღCCI8MCMV000 II8მ 0C9080 იCIICIIMI XX #M XXII CX063/08 
გი” M C00ლ006C180ცგ90IICC CLIC 60»)ხIICMV დ0მ306ი0XხნსმI!!!ი 
+80ლ0ყ0ლCM0! IIIMსIM8II8ხ I8 M0CXმX, ლხმ38IIIMMIL0 IMმ82II#00MმXM6M0!! 
58M09M0MMILM C0I0398ხIX დ00CMV6XIMM, V0009CM9MMI0 I 0VXC6ხ, II200- 
X08 Mმ0IVCM C+0მIM+MI3, 

8 M0II0”იგდII! M8 ძამMIIIVყCCX0M MმIXიიMმჰბი I 0V3XMILCM0!! 
CC? I0M833M 00CI MMI6C0MმIIM0IM8MM38IIMM LI 8IM0Mმ/.VMMC0I I0- 
CVIM200X8CMM0CI9M, VCIICIMC 06LIMX, MIXC0I2IM0Mმ»ხ90ხIX ყ9060X 
8 00უ1IIIV900%#0M) 00L2VყII38IMV 08338MX0:0 00IIM2XM3M8, C03/81ი- 
II06C 8 M09C9M0M CVყ6IC 6M8:000M9IV6IC I0XVMXIIIV0CM#M6C VCXI08II9 
ჯუუჯ ხ2გ0IIV000IMV 1 VIIIV6/IMVCIMIMX# ლ06IIICIIMV9 I8IIM0Iმ)/.95140C1CLI. 

8 ი0%0M0) M0MMVIMMC6წIXI596C-M0-0 CIX0C0III06IხCI8მ, M8 0CII032 
3409M0MMყ0CM0M M II0IXIM9MIMV9ყლC-CM0M 06IILVI0C 00IIM28MIMCXMც0CMMMX 
#მIIMII # #800MM001CV, VCMIM82017C09 MX IMIICIMIMI06 CXIIMIMCX80, ლხივ- 
89M820IC% 06IIგი MI9 800X C086XCMMX #M200108 MVII6C0M8IIM0M2/ს- 
Mგ9 MVIXხIVიმ. IVIხIV0CI89 XIM39Mხ IM2274:10M M2IIIMM 3C6 60ჰIხსIC 
ი60-2II201C 180009M9MM, I0#0600X310IILMMI IMIIC0IVმ81IIM01I2#ხ- 
#06 3IM8VCIIIIC. 

«IIიMეგ829 ლი0I)მI0IIC6 3IMმ9ყCMMC 08238MIMI C0ILM8/ICIMVტ- 
ლ«0-0 00900XმMM%9% MVIხIVიხ მგმილეკინლ CCCX,- 0XIM0ყმი»ლი 
8 იხი0082MM6 IXIICC,- ოI20IM9 6VICI C0XICMCX8082Xხ MX ,მ7ხ- 
MCIIII0XMV 833MM0060L8მIILCIMIIIIო # C6)/MX%ლMIMI0, VIყ0CIIICIMIII0C 1IIX 
M9Iო60IV2IIM0M2XVნხ80M 0C908ხ. # I6M C8MხIM “000MM0082XIII0 6V- 
XVIIICI C1MM0M 06II6C90I08090C-CM0M MVXIხIV0ხI #0MMVIIIMMCIIIMCCM0- 
L0 066078874, 

8000:-Xე0MIMIC ი08238MIM06, 33მ2MMი0სმჩხისMC M 838IIM0060„-83- 
II6C9IMC I8IIM0M2/ხMხIX MVIხIVსი I0# 0იI”მMII9ყCლCM0M C090XმMIIM 
  

1IL IL. C86M6M098, 1IიიწიმMMვ3 XIICC 0 დმვიI!I C0860XCMIIX IM2010- 
#8ხM0--0CVMმ00X86MIIხX 01M0ICIII, «C080XM0 #0CVIმილიი I) ილხვჩი», 
1961, # 12, CIი. 24--25; II. M. IL IMCXIMVCMI, სიიიილის ”0ინI -II იიმM- 
IMII დიუბიეთყვყიიი C700M1095ხ018მ2 C0I038 CC, IICიMს, 1909, იIი. 199 )! ჯი, 

“ს 'იინი8MM2 M0MMVIIIICIIIსCCM0I II20+ ოC08CICMX0I0 C0I103მ, M., 1968, 
ლ. · 

383. 8. 130608008 IM. Iსო80 IIII1C0IIმIIII0I8MხM0L0C IM 1MM8LII0!1მ/MLხ- 
#00 8 I0CVIვ0018CIII0CIMI #M2იი:08 CCCს. «M0M#MVIIICI» 1973 IM 18, 
C7ნი. 73--74. 

4 IIიი»08M5+2 IXL0CMMVIIIICIII9CCX0M იმიIIII C08CლICM0I0 C01038, CI6. 115. 
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00IIIM8XVI4VCIV90CC0M0L0 0C0160XმMM9% M# XMIC0L0C060მ3M6IX M#მ2II#0M2#Mხ- 
9M59IX დ00M, C0IMI6CMCX8VI0I, C 0XIII0M C1000IMI, IVX0C8I0MV 02CIL86- 
IV 932300109, C I9CVI0M ––- (8) ხI6MIICMV VM06ი6X6CIIIII0 MVIსIV0M-0I 
0ნII90CI MIX0X0M2გIM0V2Iხ9V0:10 C0801CM0-0 Mმ0018 M# 0ლC0078წც- 
ჩო)0IIMX 0.0 C0IIIM2IIMCIIMIV90CMMX Iმ8IIMM M I 20019M0C1ICჩ. 

XXIV იC%063X XIICC 60»/ხIს06C 8IIM#MMმIMM6 VI6IMX 0მ038MXIVI0 
00IM2VMVM#MCXMM00M0M 0 C0X0C0X80IIM0, IM8მIIM0Iმ»Xხ90% 0900 დთდ00Xძ 
#VIნIV06I 20008 M2გ0ICM C108MLხI. II2 CLხ063X6C 6ხI10 0IMCM6- 
ცყ0, 9I0 «603 8LMI00M00 V0098V9 XVIხIVII, 060მ308მVMII9, 06IIL6- 
018CIIV0 C03IM216M#ხIM0C0II, 8IIVI0CIIIC# 3004)0CII II0ICI #C0X- 
MVIIM3M. M0803M0:4C69M, #2M IC803M0XCL 0! # 603 C0018010+8VI0- 
IICM Mმ8მXC0Mმ»M)ხIV0-X6XIMMMლC0X0M რ6მ3ხI. 8 IIგIICI M#CI00M0-ინმ- 
დი) 00M2 6IIC MმM0 იმვიმ6მXMI82I01C9 C0080CMCIVMხIC I 0900II0CCI1 
#VIხIV0IV0I0 06IIICIM% IIმ2IILII0II2I6M0CXCI, 800000Cხ! IIX C0X06V/I- 
MI9ყიCომმ # 832MM0060L8მIILI6CIMM9, 803IMMV08C6MVM9 060IMX 900» M 
XCIIICIMI. MII60M28IM0L2.#ხ0I0M 0C908ა0! C0IIM8XICIXIM6CCM%IMX IMVIIხ- 
IV, მ 72#XC 10VIMI6 8MIVმIხIVხIC I006XCMს! C08006M09MV0M %VI2ხ- 
VV0III0I XM3IIM. 

8 ი260X0, #8 0CM086 0606IICIIMი M#MმI60M)მ2M08 M#M0LMM00IM0- 
00ILIM09M0IM90CMMX MCCIM6CI088მMILVI, 1II008000MMხIX 8 I 0V3MIMCM0V1 
CC 8 1971-–1972 IL. IM 3 10VIMIIX C080ICMMX 00CIV6XIMM%მ0X #0 
ი0იიმMMრ6 180%C010300-0 MCლCლM0M08მMM9 «<0 იIXMVMIIL3მIV% C0LIV- 
მMხM0-MVIნIVნIნIX მ000MI08 ი0მ38IIIMI M# C6IIVM2#CIIIIV 1IმIIMII 8 
CCCნ»? 392MM3M0VI010” 38მM0M0M6C0IM0CIM, რთ00Mხ, # M010X/ხ! 
#VXIხIV0III0I0 06IIICIIM%9 II2IIV0IM8M6V900XCM 8 VCXV08IIIX 023891MX0L10 
ლ0IMმ8MVV3Mმ; 310989010 0006CII90C0IM III I60IVმIIL0Iმ/XMVM38LLIII 
8 ლემ3MVყMნIX ლთ080მX Mმ700Mგხძ0ის ” IVX0სხის IMVIხIVVნს!; 
M3V9ყ80709 8IMII9CVM6 MVIხVV0I0I0 დიგ #M8LIMII, 002381IM9 C001C18 
M2მ000080!! IIIIთდ0ნM8მILVV #M IMVIIხIV06IIხIX #00IXმ2MIX08 I8 IIICIICIMI8- 
M00:ს) M6XIVIმLIIII0I2Xხ#M0-:0 06IIICIMIM; 1IICCI6MVI0IC# 06IIIVC IIც- 
X6ნMმIIM0IმMVხIMI6I6C # CIICIIIIთM90CILMIMC 90C0XნხI M 3IX6MCVXხI 8 MVIხ- 
IVნM0CM 06XMM6 I2მILMM, ლ00IV0MICVMC IM8III0Iმ8/MხMხIX II IMVIMხ- 
MV0MხIX 00M06907XმIIXV 8 MC0MIV2IVI08Lმუხ9M0CM 06LIICLIIM. 

ჩიი3VIსIმXხ! M0IIM#06XIMI0-00IIII0M/0VLIVIV96CMIIX #MC0ულ)ინსმIIMI ქი- 
XI 0C8083MM6 VI800XMმXნ, ყX0 MIM1CVCIM89M00Xნ M# V2მ0701მ MC0#- 
#MმVI09M2XI69M01L0 06IIICIIIM ვგსნ9ხიი+ MC 010XხMC 0+ LVIხIV0IVIსIX 
0იM6L>მIMV IM C7610CIIMV IMIMI060VმIM0L2XM38ILIIV #MVIხIV09M0IL0 06- 
IIIმ2 906I086Mმ2, CM0Iხ%0 0I ლ009ყლწმII” 53M01I0MLIV06CMIMX IM C0- 
IIM#8#M6ხ90-იი0დ00CV00 მXხIMIხIX #IL+VX606000. 

8 ლიგ38MI0M C0ILMმXIMCXM9ყ0CL0M 06IV00186 დხმ0IIM0CIMC IC 
VCMIC9IC 06MICMI%9% ILLმIIV0CIIმMხIM0C:0XC) 8 Cთ00ი MVIხIVიხ!, 3მ- 

'! Mგ1XიიIIმMხ, XXIV CLს03/მ2 MXIICC, CIი. 83. 
2 სIIიილინსი 06 310 სში0”02MM6 CM.: I. 8. ტიVIIMI8M. C0LM2მ#Mს- 

#0-%VIსIV0IIხს)C მC0ი00MIXხI 08238MIMII IM CCI/MIMCIMIIMIL #Mმ0VII 8 CCCV. (IIიი:იგM- 
Mმ, M010IIIM8მ II X6C60CVICXIIM8ხ1 1ICCICI083VMII89), «C0380XM%28 3+I0”0მCთMLV>», 1972, 
M# 3, ლი. 3-–18. 
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#აI0ყ2I0IXC8: მ) 3 ლმCIVIICM MIIICIMCM8ს8M0M 06M69MC M83X00M8/ხ- 
ს ხIMIL 1 IVX0C8IIხIMIM 1ICIIIM0CIIMIM M6XIV #M8001მ8MM# CCCVL; 6) 8 
ჯინრი»ხMII -L"III2C0I2IVI092IხM0L 0CV08ხ! M28IIM0IL8)ხ9ხILXX XVIხ- 
XV; 8) 3 08338IIIMI IM CC6IIMMCIIMIII LI28LM0M8IXMILხIX ძ000M MVIXხ- 
IVიLI; I) 8 VCMყMICIIII 06IIMX IM0MMVIMMCIM90C0XMX V060+X )IIVX08I0- 
L0 06)II8მ IIMმ8IIIM#M; ა») 3 იმლიი0ლჯიმი6IVს 93ხIL%2 MC6CXILმ2ILMი- 
#8.1ხM010 06IIICIII9 Mმ% C900C0068 II0M06IIICMIM9% X 110CIMX%CIIMIVM 
MVXხIVნXI 300X I200X08 M8I0IC# CI02MLხI M# MM0080M #MVXხVV80LI. 

რვიIIM0CIVM6C # MVIIV6IXCIMC IXVახIV09I0I0 06IIICILIM2 V/CIIIIM- 
82M0X L1V60MIMM I900ICCC 833MM98000 8XM9IIM9 # 06018IIICIIMIXI IM2- 
IIII0M2I6IL6IX #VIხIVს. 8 ი0339006023MVM #2IM0Mმ8/ხ9MხX 00M 
#VუნხXVიხI 80 0196IIIM806 CI290897C9 0CIIIMC MIIIC90IმLM0Vმ+ხ- 
MხI6C V60+ხI. II8III0IმMXხ900 3Cლ0 60X/ხLIC 060-მსIმლეIXი )I001II 
XCIVII9IMIV I0VIIX 602XCMMX Iმ800M08. 9510MV C00C06CX8VI0I IM0- 
8ხIC თ00Mს! M0XMმ2გIIM0V82მ»XIხI0I0 MVIხIV0C9M0I0 06IIICIMM9 --IIM, 
80616M, XCM2XVI, თ066CIM88MXM, I023VXVMIMIM XVIIხXV0ხI M# MCMVCCI8მ 
603XCMMX IM200X08 “I10XხM0 38 60-L-ILC I0,ხ C6LII0 I0080/090 
6006 140 თ09%CIM826M # 70 M0616,ხ # XIV6CM2I MXVIხXVენხI # #C- 
#VCCI82, 8 #01000X I 0MII9IIM 2MIM8I06 VV98CIM6 306 M8IIMM # 
ყმეხი»ყ0ლ”ს ყმასა MIM01L0L8ILM0M2MხM0ს CIიმყხ. სL 10 X#6C 
806M9 XMI0689 #3 C080ICMMX ს8IIM0CMმ/ხ9ხIX MVIხMVს IMX207X08 
M6 1I0MხM#0 #3 C06ლ0X8CM9MLხIXX 007MMM08, M0 M# ყლლისმი» #3 IV- 
X0890L0 60L3XCI88 I90CVIMX 6087CMMX #800108 M#, C0 C800# C10- 
ხ0MყLხI, 0M03%I8820X #8 IMX 6/M2L01800M06 8VM9M9MMლ, 060-8II26+ MX. 

სი0607000M9M066 0238MII M0XIმ9IIM0MმIხყხხ: 1ICVIხIV0IIხIX 
08936M # 338MM00+I9M0IICMM#M 3600CI X იმიი000”082V9VCIIIM0 X8VMI3ხს- 
%III, II080ხIVICIMMI0 061160X86CIMIMხIX (0VIIMIMM 0V6CM0-0 93LI%მ, #0- 
10იხIM ძთ2MIMV90CღCMI CXმ#M 06IIMM 93ხII0ი M06XII2IILM0M2Xხ80L0 
06II0MM9% # C010VIMMყლლX88 306X #82800108 CCCL. 

8 M9M20I6M C10მ96 M6 1009VCM8I0109ი IIIMმMII> 1I0M8M6IMM, 
0L02MM90MI9M9 MXM 00MI90MVXICIM9 8 V900>ი66MCIMMIM#M +ICX MIM 1IMVხIX 
93ხIM08, 8300 M2IM0Mმ»ხ9MხI წ#3ხს სმ33MსგმI0-X- #2 0C8086C 
I0MM0L0 იგვმხიიიმ8სი # 838MM0060ჰ%8IIICIMIM9. 8M0ლ%C-X C #ICM, 
იმCII9M09101ლ04 06II6CC0X8CMMLხI (0VIIMIIIM დსVCი(0ლლ L#3ხIM2 M2% 
X3ხIMმ M0XMმILII0ML2/M0900 06IIICVM9%, 80 C0XCMCXI8VCI 06M0MV 
00I6II0M M# 0C806IIV0 IX8-XXV0M II8IIMCIM ILVIხIV0ი9MხIX IICI80CX6C1 
C0806MCVI9M0M 1IIM8MIM3მILIIM. 

828XMხLM ?063VIXხI270M VCI06III0I0 დ06CIICMMX 1I8IIM0Mმ»ხV9M0- 
X0 30000Cმ 8 #Mმ2IVICM CI029M6 #8M/90XC9M 800C-7000890C ლ0მ38MXIXM6 
#მ2IIM0M2)6ხMხIX 9#35IM08. CM 8 I00030III0ILM09MM0# M0C0CVM# CV- 
II601808მ»2 IVMI6ი3MV02 10ხM0 I2 13 #3LIM8X, 10 00M98C MXM0- 
I082IM0Mმ»ხM28 C08616C«29 XIMIC02IV08 VCICIII0C 023345820X”C9 
#2 76 88IIM098/9MMIX 93ხIM#მX. 8 IL00ხ| C0IM8XIMCIMM900#0:0 CI00M- 
ჯგახილჯ882 0X0MX0 50 M2IMV # #200M890C0CXCM 890008: II0MVMMIMM 
#მV9M0 0330260X2XMILVI0 IIMCხM6M900Xს #M X6CI60ხ M#MMCI0I 0238#- 
IხIM I9I60 2XVC9ხI# 93LIM. ' 
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IIVილM0 დიმიიი0ილიჯიგსMიII /X8VI3LIყყი 06VCI08XIXM8806X0# 
MI0I000I12IIM0I2XM6M0CX810 # MIM00093ხI9M0010C” IM8V0I0MI C1ი0მMხI, 
VCIIICIIICM M# VIIIV6IICIIM06M M062#IL2LM0MLმX»XIხM9M0L0 06IICIII#2 8 VC- 
უისიIიX ი0239M10:0 00IIM8IMVM3M2, 

LMIIო600CMხI 8 310M 0X80LICIIMM XI8MIVLI 0 C8060MM0M 8X8- 
ა6CIMM ფ3I00ხIM 936IM0CM I2001038 CCC7. II0# ო0606MMCM# 1970 ჯი- 
უგ 8ლბი0 VVყICII0 52 MM. Vყ6IMX0C30X (21,5% მლლ0 II200/CIIII# 
CCCL), C8060III0 8M8706I0IIIMX 8100ხIM 9#35IM0CM M200108 CCCX. 
II3 IIMX 0VCCMIM 93ხIM0M 8X8100I 41,9 MVI. V6I036%, მ ,109VII- 
MM §3ხI4მMM# IM200108 C0801CM010 C0!03მ –– 10,2 MXM, 96086L:. 
141,8 MI. 90M080%X II2გ382:IM 1VCCIIII #3ხI#4 ჩ007ხIM, #3 IVIIX 
128,08 M»VM. 0VCCMIVX II 13 Mწჩუს. 000M0CX88II16M)C6M )I0IVIIIX “IMმLIII0- 
110უ%II0C1C1!, – 

I 0V3IIII:MV#M #3ნIL 8 Mმყიილს უI000:0 #3ვხსგ Vმ388»#9M 
174089 96უ080M, #Mუ06 37" წყვიბუნყMი ტ0CMV6.IMMM, M3 ·IMMX 
164432 ყძი080MX #M0-0V3MMC%M0) IM2III002/ხIM0CXIII სVCCMIMM #30IV 
8 #მ9ყ0ლ0X86 87000L0 93ჩIM8 Mმ388MM 1006762 ყ0»/., #3 IMX 620703 
ჯჩVვIIIი # 378059 #იი061C0X28MX06I6ს 10VIMX M8III0MმMLCII 0C1CILL, 
II 00XM08ც210IIIMX 8 I 0V3MM. 

ნგლინბლ)ლIხII. IIმლბულყყი I იV3Mხი(0I CC #90 Mმ:M0- 
#მუხყ0CII IM 935IXV M6XXMV ILI600M09M#M Iგილლიყი 1959 
1970 II, X861X CII6MVI0CIIIVI0C #80IMIIV (CM. 126XMVV #M 4).. 

II3 7გ6VIIIსხI 8MXMM0, ყხი 27,2% IMმ00IC6MII I 0V3MIIC0)1 
CCLს, 8 IX0M ყMლ-ლბ 20,7% I0VV3MIICM0:0 M#მ200/ICIIIMI/ _C8060)II10 
ზემ200C10X 0VCCMMM #36IIM0M, I. 6. 109IM Xმ82%42X6IV II 9II6II L0V3MV 
M0X#6I C8060IM0 I0XMხ308მ21ხ0ი 0VCCMIIM #3ხIMI0M ILI%9% 06IIICIIII 
C უ1100ხMII M0VIIIX II20IIM0IL2უხ90016V, ა 

0MIგMI0 M8700M28XMV9ხ! 380000103MLხIX IC60060M06M IM26C6.I6CIM9 I82გ- 
101 VIII 086IIIVI0 #მ0XV9IV 0მლ000ლ0”ი029M0MM9 18V93ხIVM9, 2 X8M 
იხიყმუილლი 370 88მ>X:ILხIVI C0LII2Iხ80-VVV8M0CXIM90C60M%VM თგM- 
700 8 #იმ3/MIMV9MხIX CდიბიმX 06III0CI8CIIMI0M XCI39M (8 0 900M3380/- 
C78CIIII0CM, IMVIხIV0I0CM, ლ06MCIIM0-6ხII080M 06IICMIM M I. I.), 
803M0XIL0 VCX8მM08MIხს 101ხM0 C II0M0IL6I0 #0IVM006IM0-C01LM0#M0- 
ოIყ0CMMX #CCIV06/V08მLIIIIM. 

12გX, IM2II0MM6?0, #CCI6I08მ8მMILC C0IIILმ2IMხ90-3IIIM90CCMMX II090- 
9V%ილლ008 8 12X20CM0M #CCL, M07100068 I00809MMX0Cხ 00ICVIIIIMM2მ- 
MM 007001 #M0ILM00X#9M0-00IIM0/M0ILVV90CMMX 1#C0XV0C088IIMM IIVCIII- 
VMVIმ2 3M00იგთი9ი" #LI CCCX, ი0M833M0 IIM0CV06 იამიში0ლჯიმ- 
MCIILC 71სVI3ხIVMVი. 1IVCCMMM 93ხ6ხIX0M C8060XIM0 82166» 60X/ხ- 
IIMI9CI180 (65,5%) Xმ1მ00M0:0 Mმი0უ„ლისი. სლ 8 200/M6CMMX 
M00M0019MX 1მ7მ0MM 8 00MხლC 06IIL28101CM9 Iმ დიVCCM60CM #3ხIM6 
#MM 8 ი25890M M0606 M8 060MX #3ხIM8X 10)ხMIM0 5% IML800M06VM9, 
«0 8 Xმ309IM M0M90I9§0ლX80 X»I0XICM, L08009ILIIMX I2მ 060MX 9#3ხIMმX, 
ლ0ლ0”88MM0 60XC6 MIM0XM08MIხ 8000 I200IICVM9. II 60X0C IMV- 
0090 სმC00ი00”ი2M090 X9V93ხIVIC ს I00M380MCX86MII0»# 06IILC- 
MM, 95% 300X #მXმი IL. ILმ3მIIM #2 026016 ყგIIIC 806-0 LX08009M> 
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#86VIMIIL2 #4 
ნხვიიიიX0XCMMC IM366MCMMი "იV3MMCM0M CCნ იი 

#M2IMIM0M2IXხV0CIM IM #=3ნIMV 1! 
,' 

  

IM3 MIX CVM- I XC0CM6C X0+0 C80- 

  

    

          

Vყხიიი MMC 80» 00»M- 6080 8M2316C10ჯ 
ჟმისიბ Mმ- საი #3ხIM0M | 8100LM 930I«606M 
9M0V ული). 93ხIMX 570ს | #Mგი005 CCC 
1 (XIC9M) | 6 800. ?/, 

1959 L.| 1970 L.| 1959 L.| 1970 L.| ი/CCXMM | 207 

800 IIელ00CVIIIC 
13. MIX: 4044 | 4686 | 947 | 943 21,5 წ,0 

I 0V3IIIMხ1 2601 | 3131 | 99,5 | 99.4 20,1 0,7 
0006IIIMხ1 14ML | 150| 863. | 79,1 253 28.2 
ს#M#6Xმ3ს! 65 79 | 958 | 972 წ9,3 2,4 
#ნი#9M6 ჰჭვ) 452 | 823 | 845 | 36,5 195,7 
დVCCIIIC 408 ,IL 397 | :9,.5 | 99,4 ი,3 12.6 
/#30068Mუ1X 8LILL1 სნ4 | 218 | 583. | 97.6 10,წ 6,2 
I (0CXII 732 89 | 44,8 | 402 30,9 93,5 
L80იC) 852 655 | 72.3 | §0.9 26,1 ?,7 
"VIხეIIIIILხI 52 წ0 | 564 | 690) 479 13,8 
M#VნXLსI I6 2! | 85.4 | 79,0 28,2 31,0 
სნიულ9იVლლს! § 6 | 49,6 | 50 4L,1 13,4. 
LII2ხ0I0-0”, IIმLC6CXმM8მ ი 5 | 77,06 | 84.9 20,1 17,3 
#ილCI)ნIIIIILხI 5 6) 63.44 | 646) 14.5 26,3 
Xმ8+მიხ! 5 6 | 709 | 7114| §I,3 14.5 
XჯიხჯოIბ IM90IIII0IM02IM6ხII0CXII 2I 21 | 59.8 | 63.3 47,090 12,0     
I0-0VCCIII IIIM VI0I066VI980X 0VCCMMM # +2X20CMVM 93MIMM 8 028- 
V0II M600?, 

M0IIM06I90-00IIM0IV0ILVI960%«0C MC0MCM08მMM6C 8 I იV3M8CIC0M 
CC (1972 L.) 8ხI98MX0, VI0 009IM 900X08M82 L0V3M9CM0-0 I0- 
ხიულ%400 9Vმ200MVCIMM9 (48 %) ი8060M90 შIმX06CLI ს0VCCMXMM 93LI- 
#0M, 2 30% I0800#X Mმ 0VCCM0CM #3ხIM6 C 0006X6/IVC900M +IიVI- 
#M00-ხI)0. 8 0ლ00MXMხCM0,) M00X900ლ- #8V93LIMMC დხმლიი0ლ0X”0მ89CII0 
ლC088IMX2I)ხ90 MმXI0. 10XხM0 17 % L6CV3M9C#0-0 00/MხCM01L0 Mმ06- 
I6IM9 C8060MM0 8IმXCCXI 0VCCIXMM 93LI+0M, 2 55 % I0300MX C 
3270VIXIICIIMCM #XMM 8006IIC MC I0800MX. C00CXM 2:MM8VIIIX 8 I იV- 
3MM 0XCCM0I0 IM2800M6CIM9M) 27% ი000)CMIILხIX C8060MV0 8I8106X 
LVV3MIMVCM#9VM 930IM0M, მ 50 % X0300MX C 0000)(0/ICIIIVხIMM +0VIIM0- 
CI9MMM#M MIM 8006II6 MC I0300MI 98 L0CV3M9C0 #0M 93%IM6. 

IMI3V96IM6 #3ხIMIL2 M6CXIმგIMი0მმხხსისთCთ 06IICყI)ი C06LIMI0 
ი00M#0X0XIIL 8 IIM0XI|6, 8 C6Mხ6C, 8 80MMM, 8 M#6VIV #0CV306%, 8 8MIC- 
IIMX V966MVLIX 3280IICIM9X M 7. I. 1I09I9 ი0,08MV2 L0V3M9CM0L0 

' Iიო! 8ილლCლ003M0M ლილი IMLმლლილყყი 1970 #0/2მ, I. IV, L18IIII0- 
M2/IVხMXხII C0C28 Mმ2003CMMM9 CCC0, M., 1973, ლი. 253--258. 

2 M. II IV60”»-0, სვემIMი0ებილ1სIა #3.0M0ი »ჯ» MCXXIL8I1I10M87#ხ1I!ხ1C 
იIM0I)ლIII%9% 8 0ლ00807C%X0M 06IICCI86, «I1ICI090I9 CCCM», 1970, #6, ლCXხ. 38. 
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#0ი0#CM0L0 M200/CIII9 (48%) 0C80II1M 0VCCIIII 93ხIC 8 IIIM0/I6, 
I2%-–8 მიMII, 14%– 8 ილ2Mხ0, 18%-–383 M#MიVIV I9VV3ლCV, 
8% –- 3 35ICIICM IIM0I6C. C00180I1CIX8CIII0C #3 იVCCM0I0 II82C0X6C- 
MI9V9 30% ლიიიი"ICIIIIსIX 01861IMII, VI0 L0V3MIICMIII 9%3ხIMX IM3VVMI(- 
»M 8 VIM0)6, 52% –– იიM I0VX6CM0CM 06LIICIIIMM, 6% –– 8 C6Mხდ, 
3% ––8 8ხIი)C/ IIM0I6, 2% –- 80 806MM 830CIMM0წ CIVX6სI!. 

I8 IIICICII8MI0CIხ ივC0000X089VCM9M9 I1I9VIM3ხIIMი ”CVIIICCI- 
8CIIVI00 მოუIMიIIIC ლ0Mმ3ხIც86I C0IIIმ/MხM0-I00თ0C0CIMI0M8MხI06C #0- 
MV0XCIM6 IIII9I0CIM, V0096CMხ 060მ3083M9MM9, 00, 303080 M XნV- 
IM 6 C0IIMმXხIM0-MVIნIVVIIხIC ძ008MX0ჰ8%I. 

I8%MM 060830M, MგIიიI,ხ #0MM06IM0-00IIV0XM/0VIIV06CMIIX 
#0C0930X0889MMM #0M8358210I, 10 VCMICIIIIC IMCII0CC001CI8CIIIMMI0-0 
M06XIმIIM088MხM00 06IIICIM% M#0000M0CV0CIC8 C IIM00MMM დმ2C- 
I000X908IICIMIMCM 1I8V93ხIMM9%, ც ი6C08VI 0M0001ხ-რC 0C80CIII)CM 
ნხVCCM0L0 %3ხII2 MმM 93ხIL2გ M067MMმ2IVIC0M2XMXხM0L0 06IIICIIM%. 

8 იგ6016 901006M0 2M2XVM3M0VCIC 00M#ხ M0XMმIMიყმგას- 
#01:0 06IICIII8 8 8039MMMV08CII”I 06IIIMX M#0M1MVIMC1IM90CMIVX MC60+ 
8 6ხIIV M200M08 CCCIX # VI860X/IVCIIMM# IM08M0IX, 6IMIIIხIX 19 8CCX 
ჯიმ IIIM9M CI00M70)6) #0MIMVIIM3Mმ. 

CიI9მMII3M M#000MM6IM 060830M MICIVI9MCI» 6MII08ხIC VCI09IIX 
ჩI0X0წ), C03182C+ X#08LMII, C0IIII8IIMCXIIMCCMIMIIM XIII C0CMCIIMI0-6ხI70- 
8ხIX 01M0LIIICIMIII, M#010ჩ0-ხIC 0CM0882I01CM #8 06IIICCI%CIIMC0I! C06- 
ლ86CIIM0CIMI #2 Cი0010:1812 #M00M9M3801C0X8მ, 832MMIM0M V82CI1III 
# 00X0CVIMIM960186 XII016M. 

06VICM380ლ0IV0, 910 C06MCIIII0-6ხII08ხ,L2 0IM0LIICMII9 –- 01IL0- 
ლ0IICIხM0 M#09ყ0008გ8IIსI2ი CXI000M2 06VII0018CIIMIხI 0I9M0I)6ყIIL!. 
1I0CM MC MCXMICლ, IC0602CX8IIIMC C0IIM8IIMICIXIIVCCMIMX 6ხI!X08ხIX 0+M0- 
IICIIIMI ს M#M0MMVIMMCIIყ%რლლMყ X202MX0C0M3V0IC” VI800X%/M0CIIM0M 
M# დივ838ILI9MCM ლ06IIIIIX #0MMVIIMCIXIIVCCMIMIX %ს00+ 8 6ხ1V უI!0უCI! 
ემვ9MხIX #20M0L8/M6ხM0C1C". 

'VIცტეXოIნII III6იMმII0Lმუხიხ”» VMყ6ტი” 8 6ნხIV (Cლ0- 
801C0MIX IM800M108 M00MCX0MII MC 8 ი003VIხXI21C 0CM26)6CMM9 M 
!წოყეიხილმმყინი #MმII0LMგუხ9MხIX 90ი+ # C80606023M9, გ 3CI)ლM- 
0786 CIIIIC632 # 8383IIM0060-8IIICMIIV IL2IIIMI0M2XხMხIX II IIIICინ- 
#2VII0M8.ხMMIX C1000VI. 

M8700M8/MხI I0X08IX 3IVI0-0მთI90CMIMX 8MCV0I0MMIIMI IM დ6- 
3VXხI2მXII #0IIM001M0-C0M#M04M0LM960CMIIX MC0XMI6I)088IIMI წI01II800X:- 
XM28I01, VI0 MმI6იM9MვახVI29 071700092 C06MCIMM0-60108ხ”» 01MI0IVC- 
IIMIM (261IMIMIII6, IIII60ხ6ი, 016X)IL8, 6I2 M I6), 60/ხ1I06 II0I1860- 
L20ლ09 #M00II9ლCV MMXC0IIმ2IVII09M8XV238LIVVIM, VCM X1IVX090Mმ#% (6LII0- 
სხ) ”»იმ)IIIIMM, 06ხIV2M, #M0M0100ს. XVIხIV09IხI 00M6II8მ!!"I! 

# 70.), 
LI გინIIM6ი, 8 X0X6C6 შხ!II0VI0CMV9IIVIიC” C0LVII0#I0LIIVყ0CM0-ი 

#CCა6ე088MM8 10M/5ხM0 5% L902V3MMCM0>0 I000MCM010 #M200/ICLIIMI9 M 
2% 2VCCM0I0 IM8C0/CIIII9 0IMC6XIIIIIM, 9I0 0MIM #0C/X MI0-IM60 II3 
MმILM0IMმ)XI6ხM01 0)16XILხI. 

ვაწ



8 10 XC 300M9 ი0ყIს 1II0MX08MM2 --45% 0ი00IICVMILX LნV- 
3IIV II 24% იVCCMMIX –-M8 80000C, MX8მ# 6ხ! 0MM C0X0623MXM C88IXIხ- 
6V, 0180IIIIM, 9I0 C33156V 0MM (06986 6CხIიმXIM 6ხI! C II0IIIMILIM 
ოს V3CIIIVIIხIM C0610ICIMCM “»ემ)IMILM0IIM00 0609/M8მ. 

CისII0»0V"MV90ლCVIMC MCCI6I108მMM9 8ხ1798MIIM I06CMVI0 8381M0- 
ლ393ხ M6CXIXV V008M0M 06023083ILM9ი # M#83IVIთMXM%8IVIM I#I0/6%, 
C 0MV90V CIX000MLI, # ILმIIM0II8„I6IIL6IMM ოI00XIIC0C9ICIVMM9M# 8 0609X0- 
80! XLII3MI, C Iი9VI0I. წ6IMI9#M0390ხI II 023IIIMMM IM 06ხIVმ2M V0- 
იმ310 ყ3II6 0M0M93101C#% C00)MM 08260M9MX M M#00C6ი1699, VCM C906C- 
მ)! VIII6I ო იCხIIIII. II0 910 CIIIC MC 03M8M9806I, ყX0 800, X10 VV98- 
ლ»8V6CIL 8 ლ0ლ»უMIII03MMIX I083/MIMMXMმ2X IM თ 0MI0C0XIM8801C9 06ჩხIყმ- 
68 –– 80იVI0ნII6 უI0XM. 80 306M9ი 06C0XV0CM088MM#/ 6LII0 3ხIი8)I6- 
#0. 910 M82#C 000) I0CX, #10 CVMI26+» 110IIVCIIIMხIM IICI10#IIICIIIMC 
ინიიუგ IXი0-CIIICIIIII I6CXCI, 10I5M0 2,5% ჯL2609MX # M0I06 0IM0- 

LX ი0011CI>მ III I6IIIIIMVVCIIIIMV 0:80IMIM, 90 II0M0XM10Mხ90 01X- 
900909 X 004911MM. 510 # I0M9XM0, X8მX XX “Iდ08)IMIIMIM, ც 10M 
9MC16 ხ0უIIIII03IM6I6, C0X0C2M%9IL0I L00M8XMVI0 CMV #MM60IILMM. I1Iი- 
370MV VC1080« M0XCL+ 8LIII0III9Xნ6 00IIMILM#03MხILC 0609XIL 8 39მX 
V88XCMII9% M C80IMM ი06MM8M, #0 M6 806იMIხნ 8 MX ტ006)IMVLM03ILVI0 
CVIIII0C1I§, 

ჩვიCIII0CIM6 M# VIIIV6XCMM6C 8382IMMXM0L0 06IICIM% #M200/03 
CCCს VCIIIM826L M# VM066CVIIICI X090X8MXხ! XI0ICM #083IMII IM8- 
III0M8ხV00X0V 80 8Cლ0CX Cთ60მX ი06IICCX8CIIIV0) XXII3IMLM, 8 X0M 
ყ9სC16-- 8 ლ06MCIMIM0-6%II1080I, C0318889 ICM Cმ2MხIM 6”მ»0იი#9- 
ჯიხა VხCულმი ჯაი ივმიიიილიმIის” M06XM28IIV0II მXIხIIხIX 
608X08. 

8 უიხოიგუბ «0 I9I9M1CC9I9VICIMI C01033 C0301CMMX C0IIII2გ- 
უIICIIMI9CCMIMIX სX0XIIV6IMMX» II. II. 0006XMC8 I0I900MIIVI, 970 «8 
M2XI0M #3 C080ICMMX 006ლ09MV6XMM, 8 M2MI0M 06IM8CIM, 8 IC8X#- 
10M# სცმIICM M#0CVIყI0CM I000X6 60 0 60% XM8ცსV M# Xი0VXI9ICM§ 
იხბულაგ8906II MI0ILIMX IMმ2MM00მ/ხ900გს. 8 ლივ ჯიმ2C10 
VMყMCI0 CMCIIმMIMLხIXX 602M08 -- 0M0 MC9MC0)901C08 MMIIII0I!2მMXMLX). 

0 უჟივიიი0C003MCIMMV M06XIVI2V0M0V2XMXხVხIX 602#08 M CCMCX 
#0 80609 C10396 M -C0103I)MLIM 80CIV6XIMM%8M C8MI0XCIხCX8VCI CIC- 
უVიIსსგი +გ6MMI8 (CM. X86MIIIV #5). 

M8700#Mგ7LMI 83000C0103MIX» II6C060M0CMI II2C0XI)CMM9 # IL2MMხI6 
M#08M0C0I90-00I#0/M0IMV00#MX M0CM0I0328Mს ლ0X108X80+»: რ6»/მ1ი- 
I0M9I9M06 01M01ICIMM6 60/ხIIM9VC182 Mმ00/CIVM9 MX II2IIM0IL2/#I6M0- 
"CM0ლIIმIIVხLM რ602M8M. CX98მM0C ძთ3MIMV90CMXM M#X დმლC0000ლ”02M6V- 
#0Cს 328M#MCMI 0 C0IM2/IXIVIსM0-I00თდ000ლM0M მ/ხM0ი0 10M0XC9MM27, 
0608308210/5800 M# XVIხIVV690L0 V0089M9, 0I 00)181IM0CXM IM2- 
00.16CIIM9, M0018 1MXMX0CIხC0X182, 803082018 VII0IC# IM, MI00XIX6C 80010, 
0 C10009MM MM0>0M2IIVI092/XV6M0CIM IV280011CMIM7 
  

1 M. MM. 60950X#M69, 0 თიი8IIIC08II6XMM C00332 C000+1CMMX C0ILII8/II- 
ლუოლდIX 9CCIV6MM%, CC. 21. 
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I86»II8 M#5§ 
დგლილნილ?ლეICMსMტ M0XM8IILM0M34სხMხIX რ602%X08 M CCMC# წ0 

იტიCოMMCM IM8CCMXCMMო 1959 LC. M# 1970 L.! 

  

  

  

  

CM0IსეI"Iხს CCMხM M8 XმXXIIVIM XხICიVV 
CCMC" 

1959 1970 

იი იი ი0 I0C- II 90 8C0-0 9 C6»ე | 5:00) ცხი | CC» 

CCCL | 102 | 151 58 125 175 79 
ჰIგჯსIლვი CC 158 | 213 92 | 210 2წ4 139 
VIიმIICMგყ CCნ 150 | 263 58 )| 197 296 ?8 
X2382XC«28 CC 144 | I76 | 119 | 207 236 171 
Mი»უვსლ(ე8 CCნ 195 | 269 94 | 199 844 100 
M#იიIII3C«28 CCნ 123 | 181 92 | 149 909 106 
სას·იM0იVCC(მი CC I1ი | 937 56 | 166 292 ?ყ 
2X10VCMX29 CC 100 | (42 51 | 136 171 72 
I 28 1XIIMC#09 CC 94 | )67 55 | 132 223 68 
I ნV3MMVCM2# CCნ იე | 164 37 | 10 169 43 
IVნMM6ICX28 CC 85 | 149 25 | I21 200 84 
ჩილლIIX0ე8 CCC0 მვ | 108 56 | 1 195 77 
V36ლMC«8ი CCი 82 | 147 4ი”7 I )Iი9 184 §57 
ჩ#გვლინე”/MX%იICX89M CC 71 | 11)8 20 II:) 128 20 
ჰIII08CMX0ე8 CCნ წს | 104 30 96 149 46 
ჩ#გდიMყშ!C%X2# CCL 32 50 14 ვ? 45 26             

Cა6XV0I 0IM6XIIX§, 910, Mმ M#მI) შვწ9MIM, M6Mი28ა! 85700LI, 
CVMX21)0IIMIC MC0:%ML2IM0M8XL6MხI 0C6MხM 601006 #0ICIIMIMIMI, VCI0II- 
VM8ხIMM 10 C0მ8MCIIM10 C 01M01M81IM01M87Xხ9M6IMI. 7 2M89 M0CX2M08- 
#2 3000006, X0I9I 0MM) I0:0 MII M6X, II0I80MMX MX 0M00IV8000- 
CXმVI08CIIMI0 CM6III2MIMIX M 0X1M9M092III0MმხMხ» C6CMCIM I I0- 
0C70MხMV 093 IM6ი0280M0იMმ. I მM# XC M6ინხე8Iოუხ90 CMIII0Xხ, MI0 
0XMM0M8IIM01Mმ//61MხIC CCMხM C8MM 00 C666 M00MI0C MCXIIმ8III0M82/MLხ- 
#ხIX, IმM% M8მM M#მXIმ9 0080XCMმ9% CCMხ9, C03I8ILMმ29% Iმ M00VM0M# 
0CM080, II6388MCMM0 01 M2გIM0MმუხI0-0 C0CXმ8მ, «8მუ9ი0ლ»ლი VC- 
X0MV9IM89ხ1M C0IIMმXIხIMხIM 38CM0M C08C1ICM0.0 06II1CCI8მ. 

8 MMხი”0-იმ9M0M M#M 0MX0XIM0M #00II%ლC6 06IICMI IL8IIM0- 
88XMV6M0C0XCI M2XMLს0IM 90I086M #IინIIIIM860» Vყმ0IIC MC I01ხM0 
#2%X 9 000C7893MXCხ ,8MM0ის MვმსIს08ყგმუხსი,ს IM C0LM29ხ801 
ირნMI80CIM, #0 I M#M8M IMMIMIM3MIMV2გI)I89 IMM9M00+ხ C 0ი000)ლ6ული- 
1ხIMI MIIXC9008MM, I ი0ტი/ითე8უბ9ი"MI VV80X82VM9M, 3M0IIVI9MII, 
VCIმM08M82MM M#M 70VII”MM 00IIM8MI6110-1CIIX0.10IMMV0CMIIMII Iმ0მ- 
M0”იმMVM. 110370MV, II9% ი039გსMი I ი6IVIMი0828M9 32M0M0ი- 

! CM.: #. #. 11CVI08. LI8VIII0II გნ!!! ლ00C”X28 #M200MIIII% CCC0, M., 
1964, თი. 38: IIIითს სილლი!ვIის ოლიაწICI MეCლუCIII8 1970 ”. Mნიე(I8 
#M200MCIIII9, 9IICI0 II C0CI28 C0MCI 8 CCCჩ, +. VII, C190. 272--304. 
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M0იხილს M000Cლ00M0I8CII0Iი MCXVMმIII0Iმხსმით C06IIICIIM7 
M0606X0ქ1IM0 II3V9IIIხ M80+1000MV9, M0IM8LI, VV8C0X8მ, 00MCI7XმგIII, 
3M0IIIIII IL 1. I., #0100ს6 CM1მXIხ18810109% 8 X0I6C 37010 06IIICIIIM%, 
ყუ06ს! C039Mმ8I0IხIი 30310)07808121ს Iმ2 M6XVყ8მIIICMმ/MხIხIC 0I- 
Mი0სI0ყIIი9ი I Mგ2გი028I7ხ MX 8 IIVXLI06 ლხVCIX0. 

M3 ლMგვმII0-0 CIXCMXCI, 9I0 IMC0ლძ0M088MIII2 IICIMIX0I0IIIყა- 
ოა0ილხი ვ3000M%Xგ 06I00.LII2I Iმ8მ1IIM0Mმ/სII0Cლ0XCI! MMC60X IC +0MხX0 ILI0- 
3ვყგ80+101ნსIM0-IXC0061IIM0CM#006, II0 # CVIV60 ი02MIMV0CM00, MI0VIIM- 
უგუ906 398მყCII1I6. 

II2იCM01ნ9 Iგ2 310, 00სM8/XMXხ90-ICMX0X)0IMVყ0Cლ0%IIC II006I/CM59! 
08მ38IIXII% 9მLIIVII I IIმIIMI0IIმIხM(0IX 0XM0II69VMIV 0Mმ3მXMIMLCხ II0%9%M 
M6 II3VMVCIIIM6IMI, სნ0 MI00CM ლ000IL6IMM, M2M60/06 ი23900009M90 
008CIIICIIII6IMMI. 

ზს MლMIილ”იმთM9V ლ0წIM6ყვმლიჯლი, 90 IმIIM0IIმხსხ  0C06CLI- 
L0CIII 9MCMX0I0”VM#M #M200X03 CCCC თ00MM9M0ნ0088MMCხ # 0მ39MV82- 
უყიხ Iმ M00X9XCIIIMM ხიყუგ 8008 ი0) 8XII9II#C6M C0IIM8XMხM0- 
53M0IM0MII90CMIIX, I0IV90C0MIIX, MVIხXV0MხIX, IC0-08200M90C#MX M 
#9VხIX VCXVI08III, 838 M#0100სIXX 3IIIM #მ001მM I0MX0IMMI0ის XMXMI6C 
M #800MXს C8010 MCX00MI0. CიI9M8MM3M IM000IILხLM 060830M M6- 
996 XVX08L6ხII MI 0 Vყ06M0806X8, IIმ1III0M8)IხIVVI IICMIIX0I0ILMI0 1I8გ- 
ხიუ08ც, 060L2ILმ29 MX I#08ხIMI, 060I00030”CMIIMს, IIIIX6ი0#MმIIII0- 
სმუხ1IსIMIL V607მM1 IM IICII00X9MM. III 9 C0IM8VXMCXIM90C0#010 IM- 
იმე MMყ800ლ0”I Xმ0მ2MI60M0 I6 +0M0ხM0 003LMმ8LIM6C IL2IIM0Iმ8/I61101! 
MI06II8 821უ0674#4#0CXII, 9ყV80180 M8გ8V0V0828/)V690M IL00X00I9), IIV60M82 
აMI0608ხ # 00IM0MV M#Mმ00XIV, %#3ხIMV, #MVIხIV0C6, IM0 M C03I18LIM6C 
MიMI02გუთ06:%I0CVM M# MM0109M8მIM0MმIხI0MV (ლ00801-%M0MV IMI800/#MV, 
VV8Cლ180 06LI200801CM0, 10010CI), იM00ამ9M90001 26MV ICMMV- 
MIM3Mმ, MVI0608ხ # ლ00IIMმIM9M0XM490040ს ნ0XMIM6, V882:#CIIM6 IM 1იV- 
პ00(08 01M9M0IICIIIC M წ 001C0X28MX0IMVIM ი0VIIX სI81IM0ILმXIხ6IV0- 
01CM, 6I10600IIMM001ი MX 82გIIM0სმხ900# # 020080 V600M%9ძ3VM. 8 
370M II VI0098196109 IIMმI6MXVII9ყ6C0#06 C00I#V0IICIIM6C IM CIIIIICX80 
9MCIX00ILMM C0080ICM010 Mმ00Iმ2 M# ყმ!M0სმIხ80! IICMX0XV0IIMIM 
00IM2V901M90CMMX IMმIIIV, M2M% 06II0L0C I V2CII0L0, IICI0I0 M# 
6IMIVIMV90#0. 

IIგIM0სმუხყმი IICMX0I0ILM9 –- 8მIსგი, 0ლ00ლ”მ39მი Vყმ8მლ0Iს 
00LIII26M0M IC#X04MV0LIIIM, 66 0C808MხIMM CX0VMIV0IხIMIM 8I6M6CVI- 
ჯ2MM 9819101CM IM2IIM0IმხIMხIM X20მM#X60, IMმIM08მ/IხIხI VV89- 
ლ”I8მ, VCIXმM08XM, 00M6CIXმIIMM, MმILM00მ8M6IM02 C8მM0003M2MMC II 
7. ე. ცზლ»6ML 38 იM06060230880M6M ლ00IM2)ხIM0# 1IICIX0I0IMIM M3- 
M0M90X8 M# M#MმIM0სმუხსგი MCIX0IV0IL9M9. 0MMმ2M0 V2X0 V§300Xს, 
Vყ10 IICIIX0I0IM9 IXII00MI #3Mლ0L96XCM% M0/IIICIIM6C0C, ICM MმX60MმX#ხ- 
#ხIC 0CM08ხ! MX #M3M9I II0370MV»V 1II60024M”I IC8IVIIXმVXM3M2, 
0006CIIIMI0 M8IIM0IL84)ICIM900CMM6C II06M0მ0CVIXMIMI, IIM9MX6Xხ9M0C 80C- 
M9 ლ00Xნგმი0I1C8 8 IICMX0I0ILI )II0XI6M, M610012X0900 300/MსIX 

  

1 M. C. I XVMVC098, Cი0სილMCIIIხII 3”Xმს სწევს 1II2IIIMI0M2XMC%ILხIX 
ი”ყიხყ"I ს CCCი, M., 1971, ლ. 20. 
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8 I1I0VIVXIII900M0»M# 0IM0IICIIMI. 9XV იხსიმIი გლCCVMMI 010010XIVIX210+ 

CVIICCI1808მ81ს )IX2X6C 8 “მIMIX VXVCI0C8II9IX, #0LIL2 06X%CMXIII8M%I6 

106110CLIIMI II§ 29710IL01(4M3M2 8 M0XILI2IIM0ს მჰხIხIX 01II0IIIხ- 

MIX 182810 VXCC ICელC7XმVII CVIIICCI80821%. 

II03710MV XII9 M#M2გV9900 VყI02გ8უნMვ M# #00L03M008მVV9% 
ხმვ8სნხშ ი II3IIM0I2XMVხMსIX 071M(0IICIIMM IM6C06X07IIIM0 VMIMIXხI83+5 
II 2IIM0II 2/MXI6IIVI0 IICMX04#I0III0, #M20X006CMM9%9, VV8C18მ, 3M0IIVV, 12M 
#Xმ2M# 09M 80 MI0-”I0M 0000X064#910+ X080II6CVIMC M# XI6CM9MCI8M9, VCIმ“ 
#M08MM M# 00MCIXმIIIIV" »I00ლM ი023MხIX II2IIM0V2XVხ6900X6M 8 იM00- 
I6C060 IICI0CIXCICI8CIII0I0 06IIICIIVI9. 18მ%0 0MX01I უ80+X 803- 
M0XV00ს I0288MIხს0 ი0”IVXIM0C082Iხ II00I6იC M06CXMმLIIM01(1/M!6- 
#010 06IIVIIII/, C03188მ11ხ 0IIMM2გ»ხყხს· VCI08I9 უი დ00MILI- 
ხძი8მგI თმ # VI800XM69MIV9V II0I.0XMIXIლIხ9მხIL. M06XVMმ2IM0MმუნხსნIX 
VCI2I080X IM 00M0MXმILMM. 

8 იიისილ00C 96X0C8690C0%0:0 06IIICVV9, 0 V2CლIM0C0XII M06XVმ- 
IIM0M 89010, 9080XCIIV9, XIVCICI0M9 Vყ0/080M8 მლლ-I2 C893L0I882- 
I0+ 0-0 IICMXMMV IM C03I0MIMC C 000010/CIIხIMM 0ი0X066M90CV9MII 
# VIX606ლმMMს, ი006მ8მXMVM3VI0LI IL06I8მისუიხსი 8ხI08260”X8MIVI0 
VCXმ9V08MV, X010089, II0 II8IMIMხIM M#0C0IV61088მ9MMV 2MგI. IL. აV3MLM8გ- 
XM36 # 0L0 VVCIIMIX008, 988/901C8 II0CI0CII0-XM9M0CXIMხIM C00109IIICM 
# დ00M9M0CV0CIC§ M2 0CV086 832MM0/M6CMC18M9 I01006M9M0C0IIM 1IVIIL- 
8MXML2მ IM 8I06MIIICM CM+XVმILMIM1, 

8 ლ00IIMმ2/6M0II IVMX608IV0C 00M9XM6 «VCI8M08Mგ» VII0I06C6- 
ჰ9-607XC0M 8 I809M0M ვსმყიV 8 06ILCI, 3MCVI060MMCIIXმXLIM01! 
IICIMIX0I0IMIMV 101 VCIმ008M0” (2C:, L1ი05LCIIსითფ) II0CIMIM20X09 
IICMX0-თM39960%#მ9 IL0108800Xნს M8XM89MI2 # 000000XCIII0M IL6ჯ/- 
ჯ6ხ9#0CIM, მ 8 C0IIM8II6ხM0-IICMX0XL0II900%0M IMIX60მMVიC 3IIMM 
110M9XIICM 06030 გყგმლიი ილ0IM2ხIმ2ი VCIმყIისგ (2LIIVძტ), 
07#90IIICIM6C IMMVყ900ლXM# #X 033XMVMMMIVსIM 00IIVმხILხIM #8.1CIIMLIM. 

დიიMI6-C08მMVC II თMMC9V0C038M9MI6C ლ00VIMმIMVხV0L VCX290I08MM -- 
#M6010C00MICX8CMVLII I0Mმ3110აუს ლ0IMმXM3მ2IIMM#M IIM9IL0CIM92, 00- 
370MV IMM69I0 C 310M ”X09MM 300M9M9 CლCIMX6MVCI 080CMმ+0M8მ17ხ 
00IIM2X»X§V90-ICMX0)I0IVMV06CMIIVI 8090MI MCXIIმ0IIM0IL2XIX6ხ90-0 06IIC- 
#Iი, 8 იტისVთ 090005 -- VCIმ9M08VV IIმ M6XIMმ81IM0IმIMხVხIC 
#090I7მMX6I 12% 0XILV I3 თ00M C0IIII2XხIM0M VCIმ9#08X#M, 

8 IM2II6M IM2V99M0MI VII600მIV0CC CIIC I6CIM00X20270ყ9ყ90 ლ0მ30მ- 
60”მ0.ხ, C0LIIL2IIL6IL6I6, 3XIMIIMV90CMIMC, IIII8I0XIX960%XVC II 1 0VIIIC 
მლი00IXხI 1000IIVL VCIმM08#M, I0M9IXIM IIC II3V9CIMI 00XIხ M# 308მV9CIIM6 
VCX8I080 # 0ნ0MVიI7მIIM ც იგ38I7IV IმIII0I2ხIMხIX 0XV01I6- 

  

! I, II. V–3V 8 0136. 0688 ICIIX0ა0ILII9, 16IუIICII, 1940 (II8 L6V3. %#3LMIMXC) 
ჩM. C. (IივმსიყIსსIMI, IIლლულისმIIი იი IICIIX0ა0ლ"ს VCVმM09MII, 
+XC6., 1967. 

2 ც, M8მ9ყ92XM9, II, Iგაჩივსუიყხას, IICIII0C>Iხ IM VCXმII09Xმ. 
IIიინ,ლMე CCIIIIმIხIIსIIX VCX2II000M. 8 C6.: Cი0IIM0ა90MI90C0MIC I#C60CIM6C9082VII% 
I6., 1970. 
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MMI9. 8 13MCICIIIIII I2LIII0128XხM0M IICIIX0IM0IIMM 00LCVL2MM0VVV00C6CMMX 
MმIII, 8 თდ00MIი082MVI #08 0ხIX IICIIX0II0IM900#MX V60I MV90L0- 
ს2II0M8MXVხM0L0 C086ICM0L0 IMმ200XL8. 

8 ჯი260I1C 88 0CM08C მIM2გXI38 XM0IM00IM0-00IMV0/XIV0VM90CMIMX 
MვმX00I2MX08 0080IL201C9MV II00IლლC VI800XICIMი IIIIIXC0II821IMI0- 
M8IხVხIX 9060I 8 IICMX0XM0VVIM C0861CMIMX III0ICIM. C 910M 1II6)1ხ:0 
II0CX6MVI0XC” MმIII0)მ/ხ90-0CMX0/0LVს0ლ(სიგ VCXმM08MM ჯ06C- 
იM0ყ8ე069108, MX 0I90M0ს)6IMსა M# MV9V0-0MIმIM08გIხსხ ი “X0VXM036IM 
M#0/6MIM82M, ოშიბაიწმ8იIინუყM დიმვხს”: IIL8IIM0M8XMV6ხM00C7CV, 
MC6#ILმIIII0I8»XIხIMხIM 608#X8M, 06IILICC086ICMMM X08,1MIIM9VM M# 7. I, 

C03M0CIMIV I#0VI 8 MIM0-V0CVM20IIM0Mმ/IVხI0M0M M#0XMVIV6MIM#86 # 
9ხ600C00XC60186CIMხL6C M0IXმMIხI I 06IILCMMC »MI0ICI C03X810X 0VI- 
MMIMმ)6ხMსხI6 VCI08M9ი 71% ლ06IIVXMCIM%L C00IIV8IIMCIXM96CCMIMX II8IIMIL, 
ი238MIM8 10VXC6LI #800108, VI800-1CIMM% C0301XM%0-0 X8083M1C- 
02 # MCMX0X0IMIM, თ00MMდიხი83IM2 110)IIV0XXMX7XC)IხIMხIX M6XMმIIM0- 
#მXVხMხIXX VCXმM080% # 00#MCIII8IIM. 

“1I0370MV, 01IM0IICMIMC M MIM01:0MმIIM0IვახIხM M#0I)/I6MIV- 
82M –-0XIIV #3 1II0%X83210I0M X202MX608 VCI8მM030M M 0010IIXმ- 
XMM 08 M60XVმIIMI0ს2XხMხIC M0MIX8XM7XხI. 

"I170IM #M010M#900X90-00IV0//0XMV0CMIX IICCI6M08გ9ხIს  C8MIM6- 
»6/I0CI8VI0I, ყI0 8600XMIL01M00 60/LIIIIMICX80 06C0M6MVCMხIX II0MI0- 
XIICIხ#M0 0XIM0CM1CM M#M MM000მ8IV0M8IხხხM #0/M)6MXIM8მM I 
X0M3920XI, 10 IM8IIM0Iმ/MხIMხII C00X88 #0XVI6MIM8მ IMC M#MM06X IIII- 
M#M2M000 398ყ6MMV IნხM ლ0008M0-”I0ის #ი860L ”Iმ2M, #M8ი0MM00, 
60ხIIC 70% LCV3MIM # 66% #9VIVCCXMX I0001CM0>0 IMმ00CIMM%9 II0M 
000000 >0IM6IMIM, 90 M90-0#8IIV092მ/»Xხ9001ს #0/MI0M88 00- 
ულMCI8V6I MM 8 X0VIM080# 16970M0ხ90CIM, 0C”მXხVნხIC 3%ICMმ3მ.IM 
ა0VI0C MMCIMI6 MIM C9MIX8VIV, M4I0 8 MII0IL0I8IIV0CM8)ხM0M M0LI- 
)6MXIM86 0260121ს C/I02XII00. 

ჩხვმულლMს)სხთ M#MCC610889MM9 ოM0080IMVMხის 8 10VIMIX C0103- 
MხIX 00600V6IMMმX» 8 X/7360MCM0, CC90 71,4ჩ– ი0ი00IICIMIIMIX 
0100X#MX0V%0M0 0II00IMVCხ M#M MXM0-0Mმ8LI0Mმ/VნხM0MხIM X#0/I06MXV88M, 
8 8 „I1278MXMC%M0L CC 86,7% 06CMCIMV/CMხIX 0IM0IMIM, VI0 MM0- 
X0M2IIM0M 2Xხ980CIს #6 C030126+ #8XIMX-XM60 +0VIX90CICM 8 ია8მ60- 
XC M#0M6%IMI88. C006IM IIMX 92,7%' 0360V9MX #8IM II0)/M07MX0/#/%- 
ხVI0 0ILCLIMV· C08M0CIXI0CMV +იVIV M 832#MM0M»V 06IILCMMI0 წIი- 
უბ დიხმვყხIსX ILმIMი0ყმ»ხყილ”ი” 8 ო00M33010X8CIVMII0M XI0IIICIM- 
XM8C!. 

04942-0X%6XMV216)ხ89M06 01IM0IIICIMMC X M9M0L0M8IIM0Mმ/MVხ9 ხIM I0XV- 
„I08ხIM X0MI6MIM88M #MM06X 96 X0XხMX0 60X#ხ%II0C II0IIMIXIM90CM00, 
#0 M# 80C0IMX18106/ხM06 39M8V9CIM06, I0CCM0MხMV M#M69ყ9M0 8 9IMX #0»- 
I06MIM82X, 8 0608VI0 0V600Iხ, თ00MMCVI0IC9 # ი238IM8210169 X»მ- 
#XM9MC 32M0698760/MხMLIC Xმყ00ლ0X188 C080ICM#010 V0M086Mმ, #მM 895IC0- 
  

1 #ტ. IM. X0ი»MMყილ”00093, IIMI6CიM2VIM0M8VხMხILC სლ”) C00C1CMIIX Iგ- 

III, M#., 1970, თი. 17. 
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#00 VV8CI80 X0ჰ/I0MXM8M3Mმ82, LIV60%06 II0MIIMმMIMLC 06LIIIIX IIIIIC- 
00008 # 328I29 C100M70ხCლ0182 #M0MMVIIII3Mმ, 60C0#00MIC0IMგ9 832- 
#MIMმ9 II0CM0MIნ, C0LM8XMCIXMყ0ლMXVI II0I0M0IXM3M # MIICიV8- 
LIM0IL8V93M. M0600MM90MMილხს M VყმIIV0CIმ.)ხIM6IM M# ჟ082C08ხIM 
ი006M080CVIMICმM, MI 000889 C07IMMგ0M9M001ნ C »09VIIIIIIMIMIICI 8C0X 
#M8LM0IM2#M5#0016M. 

8 MM9M0I0L8LM0I2MVხMხIX X0VI08ხIX M0/XI6MXM82X 80სI08687XხI!- 
8210XC9 IM2X#60M06 0IIMMმXVხ86ხIC VCI08M9 M# 303M0:M9M0C0IV 739 
დი0MMიი8გ!ი 10XMX0XM70MხIVI6IX M0XM2გILM0Mმ/Iხ9MხIX VCIმ89080M, 
X0I9 310, #0909M90, MC 03Mმ982CX, 9X0 8 XმM0M M#0XMIMV0CMXIII8C ცირ 
X0VIII0CIII I 006097018MM 8 თM00ILCლ0ლ0C M6CXVLმIIM0M2XMხ9M0-0 06- 
IICIIIMI9 CIIMMმ2:010ი CმMI C060I, 8010MმXMV90CMV. CM IMIICMM0- 
10MVXIIIყ6CM39 026012 I06030/IIX2 CI260, +0 8 MII0L0M8IIM0- 
ყწმახ9MნხIX M0უ»”0LM8მჯ M0LVI 803MIMMIV, /I010XIIMX0/6M%16 
+VVIყI0CII 8 06IIICIIIIM XII0CI6CM. II8 ი060I0/CIM9 3XMX I0VMM90- 
ი0IXC M#C0MI)0VII6Mხყ06 ვხმგყიის I#MM0ი IMIIIXCICM0M0ლXნს #0იი- 
ლხ0ელჯმლყ)ეი M06XIMმ2IM0I0M65M010 06.0იყყი. VხI6M IIV6XC II 
იი0ე0MCIIX0CIხ9066 80C0000002C0X80MIMLIC MX0IIმMIXIნ 8 C893M XII06X, 
90006CMM0 ს M00L8ლ006 I90XVIმ, CM CMXხIM6CC IMIII609V8IIM0M2Mხ9 ხ16 
VCXI2908MM# # 0ყ0M6IIმIIIVI, X6M VCIICII96C 0M00010XC83101C9% II00- 
98XC9IM#9M I8IIM0I28Mხ90M MCMX)I09I76/ML6IVI0C0IM IM 3>-0L3Mმ. 

IIMM2L» M6XM%2II0908IხMხIX 0X90LI6CIMIVM 30 MIM0”0"M 0M000C- 
ე6)9M61C9 IIMVIხIM, XL0VXXCCIMIMM 06IIICIIIICM „II0IMCI #0803MსIX I2- 
IM0CM8მMხ900016. M28760MმX7Mხ! 00IILM0უ0I”II906-ლLIXL 1(Cლ0161088LIIII 
8ხხI98M%9I01. 809ხIC0%III Vხ0ვ3გსხ M#M6ი00ლ00M0786080ხ”» IIL0VXXCCMMX 
ლC8936M. IIმინიIIM6ი, C00MM# IX000009M000 I800/CIII2 I 0V3XMIMCLM01! 
CC MIი0V3ლM M0VIIIX IM2ILMM0MმუხIC0CICI IMMCI0L 63% MLVXMVIIII II 
53% XC6CMIIIMVI, მ C00XMM 0061ხCX0L0 M260CM9M9 -- 34% MVXXV9IIII # 
19% XC6MIIIVV. 8 XM0CI9M360«0: CC 72%, 3 V360Mი(ის CCი 
84% 0M00LIICIMIIMLIX M#MM6C10X 10V3CM M3 III 10VIMIX I2IIM0I2ხV0- 
იCX6ს. 8 )I8+X8IMICM0M CCს „I0VXXCღCMM6 M6CXIMმIIVIლ0Lმ/ხMსხI ლ8ი- 
39 6ხIMM 0MM6VყსCVLI V 66% 0:000IIICMIVIX, მ 8 MIM0>0M820V0Mმ»ხ- 
9MხIX M#0II6.)8მ1X 1 მIIM6ყI8 84% იიი00MIC9VMIIხIX VMმ3მMV, Vყჯი 
უხVX2I C #M00ICI2მ28M10MMMII 0VIIX I8IV90M2M9ხ80016წ. 8 1I2- 
#მ0C#0# #CCLს 47% X2Xმ20 M#M6I0X X0V3CII 0/XIMI0II C IIIIMIM IILმ- 
II0IმIXVხIMI0CIMV II 42,4% – 9VCCMIIX, V 58,3% დიVლ0იMIIX 7XI0V3ხ8 
სVCCXM6, 8 XV 31%-–-»მXგის!, 

1I12MMM 060230M, IIX0II C0III0IM0ILMIV906ლ0MIXL  IMCCXICI088IIIIV, 
ინი30ICMIოხIL 8 ხმ39MხIX დ00690M2X VმIICI ლCIიმIხI, V60XII1CII6IV0 
IMI0MXX78060XXM210X, VI0 MIIICიIმIII0MმII6IხI XმიემMI67 IMMMCI0I IC 
70/სM0 M2IIM0Iმ/ხIM0-ICMX0XIV0ILM90C0MMC VCIმM08M#V II 00II6M7მIIIII#+ 
მ600III0X90L0 60/ხIIVVCIX88 II206)I6VIM9), I0 # თვ2MIIIV60X06 II0- 

I C0VIIII8ხ110C MI #MმIII0სმუსხიბ- C9იLMII 3XII0C0LII0/V0LIIIს0CMIIX IMCCII0C9MC- 

შმII", M., 1973, ლი. 279; #. #128628M69, #აVIVმუნხსხI6 80000C0ს1 C0IIII0- 
»0I”MI900M0-0 IICCI0008მIIVI2 IMმII0Mე2ხIIIX 01II0IICIIII ს CCCნს «რდ»0C-0რ- 
CXII6 LMმVXIM>, 1971, # 2, CXნ. 48. 
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80CIIIMC IL 1CIC78I9 II01CI ი083IხIX M82VII0M2)M690C0X6წ. 510 06- 
010810401 30 C000060X8VCI VI8060XICIIMI0 M# 0238M+XM9IL0 06IIIIIX, 
#0MMVIIIICIIM9CCMIMX #60» 8 C03M9მIIMI 1 ICMX0XI0IMLIMIM C080X0#%MX 
უდებს, იგლსილ9I0 M VIIIVნCVIMI IMC00C000MICI8CMM0I0 M0X- 
MგსI0M83M6IV0L0 06IIICIIM7%. 

ც MიყსეიმდIMM #X0M006IM0 8IM0IXVM3#M0CVCIC9 06IIICIMI8მLIILM0I8/Mხ- 
იგი I00I0სIს 00801CV0L0 V90M0860M8 M#მMX თ.0MIX00 ი0მ838MXM8 M0XC- 
#მII0I8მXხM0:0 06IIICIIM%. 

II0IX0ო0LIი 0080ICM0LI0 900068, ლ0700Mლწი IL0CMMVIIM3- 
Mმ, IICIMMIC0CLI0 IმX10M0182 M IMIMX0C0M8ILM0IMმIMCI2, II001IMXIIVI8 
ყV8CX80M ლთC6MხI 6/MM0M, IIIV60MMM 00388MIM0CM IVX08M9M0L0 CIVIII- 
0188 M ი0)!8მ. 80 0080ICMIV6C XII0MM II6388ICMM0 C0X MმIIMი- 
Mმუხიი0! II0IIII2I6XI0CI # შ93ხIMX8, I00I9VIC9 C80CI 8049L0!! 
ჩიXII90M -- C0I030M C080XCMMX C0I1III2MMCIM906CMIIX 0:0CIIV6M%, 
II სმიტის. 8 #MCX00IIM# V6უ0ციყლლზე IMMმIIMI0ი0829M0 00IIIIხ- 
I0CC IM 1IIმIIM0M8MVხM0ტ MC080XCIIC130, C031829M0 Mისი 06LI0C07ჯ8ი, 
0ლ9083IIM0C I2 X088მ0IMIVI2CCX86 M#M X0VXLC66C C8IIIIC V6+800IM MVM- 
უწმიუვ C8000XIMხIX I ამვმყიიიმ0სMხIX XI0I0M 60XM06 CI8 IIმIIIIე- 
#89690016. 

M20XCMCIXXM06C6 1101MM8MII6C IMმIIM#0Mმ/ხMყი” I0010C”# 8ფიცი- 
856 მ 8. IM. ჰIიყIII 8 0306 3I190MCIMMX0I ლ7მწსC «C) 1IIმIIMი- 
MმMხM0! (00000IM 80XIMM#00000ლ003». 60 MC X0MV IMმ232/, 8 იმ3- 
IX2ი MM0080ჩს 1IIMIIC00Mმ8XIMCXIIMV90C#0M 80IMხ,, )IICIVMMI I00I1M80M0- 
იL28MM ი83MV/XV 1008MIMM3Mმ # 00000+VMM3M2 II I1IIC0M8ILII0- 
ყწმ»გ 06IMIMV9V0C1809VMI0 I021389MI/5ხVVI0, M00M6X80CMXVI0 +08მMXI08LV #M0- 
ლიო 90III09M81ხM0% L00I0CXIV. 

C0IIMმIIM3M,– იMლმ, სც. IM. IIიყMMსM 838 5:0M CXმX60,–-M0 
010MI26+ VV3078მ #მIIM0ს2IMVახM0M 00010C0IM, 92000IM8, MIII6Cი- 
M#8IIM0M20790M06 M# IმIIM0IM8»X6M06 8 I0ლ000CIM 090260900 M#II8CCმ I0- 
#0MM9I0” IMნCV, I0VIმ. «IMIX00ი%C (IC M0-X0M0ICXM 110LIM10I!) 
MმIII0MმXMVLVხI0#) 100100 30MVMX0000008 ლ003801მXმ0I C C0LIM8XMM- 
CI9M90ლCCMIIM MII60000M 80XMMM00VC0CMMX (# 800X M9ხIX) I006IXმ- 
0M068!. 128 M0MMMმ» 8. II. )I16MM0 –- 80MMIMIMM  12+0#0X IM 1II- 
+60Mმ81IIMCLIL2MM0I -- VV8C180 IM8IIM0M8/05M0M IX00I0CXM. 

8 წვIIM XIM 310 I810M0IIყლ«ი VV8C0180 060-8IMXI0ის 
#08ხIM C0100Xმ0MMCM, 8060მ»0 8 C269 VV30180 XI0C68M II L00X0- 
CIM 382 ყგსIV 06IILVI0 MXM0:0M8IM0M6მ8»ხ9VV0C C0IIM28)IMCIM90CMXVI0 
სი0IMMV. «C06IICMმ2IM0Mმ»ხ98ი L00IX0CIნს 0080ICMX0I0 V0X03CXმ, 
0IM0IMM»# II. II. 08 006XM068,– 310 0-00MM0C, C6MXM006, 60Lმ7CIIIIIC6 
M0 C806MV C0)100XმXIMIL0 9V80130. C9M0 IIV6X6 # IIM06 0C07001- 
801MMხIX IM 8IIM0Mმ)/10I15IX VV80X8 M8XI070 8 0+I06M6ხ900CIM M3 II200- 
M08, 000780 M9)0IIMX სგIIV CXIიმMV. C9V0 3060იმათ 8 C06”ი 8C0 
ჰVMIII66, 9ყX0 C03MმM0 I90VI0CM, 0X82I10M, 1I30090CCMMM ICIMIICM 
14MIIXM0IM08 #M MMIXM0M08 C0801MMX )I10)ICIMIX?, 
  

' 8. II. II CM MII, 110MM. C060. C09., I. 26, CI6: 110. 
2 I. M. 500XM68, /1CIIIIMICMMM MV0C0M, I. 4, CIნ. 100. 
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06IICIგLIMისგახსგი IL0იიჰილის” (ლ0801(002 VMყ06M086M8 –- 
M96CIIVI0-00-MVMყრი”"". MM II0280180910-5M0!IM0ML მ» ნხMVსI ლC9128, 
06იმ3088გ8II/IC9 8 ი03VუნIმ1C ი0მ38IIM#98 #IVIX6088IIM0M2XIIVC6X#V- 
ყ0იCM0L0 003I81MIV9, IICMX0II0IIIM M #VIხIV0ხI C0LII8XIMCIIMV06CMIMX 
MმIILMI II I200M9M0CXICM. ცს 06IILCM200XIM0M 1L0010CIს C080IC#0L0 
V61086M+გ ლიIმIIII96CMM CMIIIნ, I270M0II3” M# MIII6იMმVIVI0Lმ- 
XMM3M, IM2IILI0IMI8IხIMხIC I IILII6C9IMI2IIII0MგMხ9ხIC 9V8C7I8მ 806X IL2- 
ხი/08 MმIIს ლIიმLხ!. 

803VIMM8080MIVIC M# VMნტი»ლIIC 3700 30MC6V2IXC/III0L0 II81- 
0M0IV90CM0!0 M# IIIIC90II82IIM0CIL2გუხM0:0 VV8C182 M60მ30LMI8M0 C8წ- 
328Mს C ი06ემ308მ0MIIICM II იმ38IMIICM 9%0M0MMVM0CM010, II0IIMIVM- 
ყლიCX0I0 M XVX0890I0 ლ0MIIICI82 C0II#2IMMCXIIყლCM0L0 06II0CC0I8მ, 
დ00MM0088III0M # VIX860XIMCII#MCM M080L IICI00IMM90C%#00 06VLIM0- 
ლ” უI0I6) ––- C20801C90L0 Mმ00Xმ. (II0910MV 8 #0038II10M ლ00LIIIგ- 
IMIICIIყ60«0M 06 6--მ. Vყ6M MV9Vი0”006იმვსბ IM I009M0C ლCIმ- 
Mხ089108 3M000XIIVლ0CMIVC, #V1ხIV0MხIC M IIცხIC C893M, C0CXIIII90- 
9IIM6 806XII)0 8C6 M20010ხ! CCCI2, CM CIMუხIM66 IM ILIIV6XC 6XმL0- 
ხ0XI06 MV80780 80MIIM0I 06IIV0CIM, M010006 Mხ! 8M8მ3ხI820M 06- 
IIICII მIIML0MLმ.16II0I I0010CIხI0 C080ICM010 90/M080X#მ. 

დიინMMხი088MI6 IM080-0 Vყ61086MX2, 60 #0MMVIMIMCXIIMM0CM0L) 
MMნ08033068M9, 0CVII0CI86IMC გ იხმMIIICღ #M028C18CXIIIMXX 
MიIIIMV0I08 M0ი0მ»ხ90I0 M010MCგ CI00MX0I% M0MMVIIM3M2გ M6803- 
M0XM0 603 VI800XIMCII9 31:00 ILIV60M#00 VV8ლ182 3067II#01 
0600” 8 003M9MმMIMIM II IICIIX0II0IIIVI 8C06X C080ICMIMX „XI0ICL. 

M2გ0MCIIC7C#0-/MI6IMICM0MV 1II0IIIIMმMIVI0C IL2III0MმხIM0წ I 06- 
IIC6II200XI0M #00X00II 6V0XVმ3M29% M100XM0ILIIV X00IM8000CX38- 
წყლ IMX6CM 31II0CI7ი0MV3Mმ IM ILმLM0LM2MVხ90M 060C06XV6LM0CXM. 
II0 MIICV9III0 6V0XXVმ3MსIX IIIC0M0:08, VCMIX69VM6 M6XV8III0Mმ2X6- 
ყი?0 ი06!IILIII9ი 060C-ლ7090I VV8CI80 3IM0IMICII0CM3Mმ, #M21IM0I2#6- 
M0II 1:0X10MIII0Iხ8M0CXII, 80უ6I078ცIC 90L0 VIIIV6MX9I01XCი” M0CXIML2- 
VII0II 026906 I 020085 M0ICდMMMXხI, M6CVI210MIVIC XII0MIVIM გვ- 
#MხIX I2მIII0IმუხM00XCILI XIIIIხ 8 მXIM0C-Cთ0ი06 I0VXC6ხI! M 832ILXM0- 
1II0IIIMმIM%1. 

8 0238MIX0M 00IILMმXIMCXIIVCCM#0M 06IICCX80, 8 II00IICCC06 VCIM- 
ულ9II I) VIIIV6MVCIIM% MCXCIმILM0I27»ხ9ხ0L0 06IILCMM9, 60I/ხII06 
39M2VCIMM6C I0VII0606X26» MII6იV9მIIM0MმIVხM06 80C0MIXმ9IM6 I0VXII- 
IIIIIXCი. C00C908M06 C0M60X29MIC MII6იმმIIM0მმ»ხხ0ი-0ი 300CVMXმ- 
ყხი I2 IMხI9MCIIICM 53Xმ2IIC IX0MMVMMCIIსCღCM0-0 CX60MXC46C783 
ვ3მMუI09მ6X68 8 VIV60MX0"M 0239CVCIVVII II 0II9VXII0C8 „ICVIIIVICM0M 
#2III0M 2მXIხII0M 1I0/MIIIMMV IM 38M00I0M60V0C0X1CM I0VXC6ხ! M8200708, 
8606M60II0M VMნრეიჰ6ყMMII 8 MმCCმX C03IმIMIM9 II0IMVI2/16XV0CXV M 
    

! CM. 06 370X #I01006I0: 39, #. 626 3X09, IIმMII0IIმუხIIხI( 80000C 
# რ6»V0XV83Mმ9 II106040IIII, M., 1966, L. II. M 010 XIIMICX 29%, ჰICVIIIIII(3X 
M C0806CMCIIVI29% II1060XMX0IIV%M%28 რ600ხ62. M., 1970; )1ტVMIIIII3X IL IIმILIII0I(01ხ- 
IIსI 800ი00C 8 00300MCIIIMხIX VCI00IIX. M., 1972. 
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ლუი ლ0IIIმI07IVCლM0#/ ს0MMხC, 806XMIIM0V% MMIX6იILმIIV0M 2Mხ- 
M0M CCMხ6C CI00IMX06)CI) M0MMVIIIMI3Mმ. 

00908MM6 ცსმი088MCIMIIV IM 3მ)მVM Iმ+70#0XV96CM0-VI60IIგ- 
IM0IგანყხიIს 80ლი0მIMI 8 VCIX00M8X ლიმ30MI70-0 C0IIM8MM3M2 
0ილიუმულIხ! 8 ხC0ICIVIIX XXIV ილX03Mმ I30XVIM, 8 Mმ700M8»/8X, 
0X0C089IICII+VLხIX 00XMXV86CM%M080MV 106460 CCCVX, 8 IX0MXმ/M6C ჰI. II. 
ს00XM682 <0 I9XII10098XI0IVM C01032 C080ICMVMX C01IIM2MCIVM- 
ყ0ლIIIX ჩლ0CიV6MIII». 1 XV60#0C6C M 800C0X000II9V06 M3VV9CIIIMC 31I1IIX 
უ0LVM06V108 ი0M0L20L MIIIIIM0IმM 0C0807CMIMX II0/6I IVMIMIC ლC- 
MხICIIIIIხ Mმ801CMCICM0-XICIMIIIICMVI0C X60010 IMმII08ხმიხM0I0 80ი- 
ხ09ლ8 M IMნ6IIMIIIIIხI MმIM0ILმIხIხIXX 838MM00X90ICMIIMM#M 8 CCCL. 

ხ63VXხIმIC I00IX0C1088310/6ხM0 I00380XMM0M 38009MMXმ7X70ჩ/ხ- 
#0! ი0860XI IL0CMMVIIICIIMIVCღCM0I IIმ0IMIM IMI6C9M IIIIXC0IIმ0M#0L2- 
XII3M2 I 20VXC6%ხ! I0000108 I00ყ900 VI800IMIMის 8 ლ038მMVII!, 
ილ ჯ0უ0 # იხმMXIIV960#+0M 109X6/ხM0CIM MMIXM0ს0> C0807- 
6IXIX I0,16M. «IIგიწსIი M06I80ს 1010, 9I0 IIIII60IMმ8IM018მ.MM3M 
იილსხმწყული I3 #ებმ,გ I”00ლ”წს IM0MMVIIICIი>C 8 IIIV60MMC 
X02X2109II7 1 1100MV 0I08061CMIM9 MM9MIIV#0008 II MVIIM0908 C0807X- 
CLIX 1016 ც06X MმIIIII # 11200XV0CICM. 510 ი0XMMIVI0 0680410- 
1III0MIMI6III IC068000X 8 06III0C136C9MI0CM C03II1მIIMI, 3II0V9CIIIMC M010- 
ხ0I10 X0VIMM0 #M000IICIIM+წნ»!. 

ხმ38M70"M C0LIIმ/)I0IIყ6ლ(0იMს 06I%--·ვ ჯ8CIIIMჩ0CIIIIC 
M06XIIL21II0LმXხ9V0L0 06IIICMIM9% # 00CI MIM01:0IმIIV0I2XMVხIM0C6CIII II8- 
C06.1CIIM9 I0066VI0I C00800IVICM9MC1808მ8MI/ C0600198, თ00M # M070- 
ულ8 IIII06ნ0MმIII0Mმუხხი?”ი 80ლ0MXმMII9, 0იI”მMII3მIVIM 310 იმ6ა- 
XნI #2 LIIV60X0 MმVMV0M 0C9M080. 

0ი”-მიივეIVი III6ი08მIM0Mმ8ხ00-800MMXმX0/68680ს 082607! 
8M2 #8მV9I0M 0CM086 039Mმ9მ0I: 80-06ი03ასIX, IIV60M06 0C18CIIIXIIII6 
# 7800V90C%0C 0C800IIM6 LIნIMIIIIII0ღCც8 Mმ80MCIMCXCX#0-CIIMIICM0M +IC- 
0დნს, # #00:0მMMIILხIX II0M0240CIM#M IC0CMMVIM9MCIM960M0) I2მ0IIII 
I0 IM2IIM09MმMხ80MV 80000CV; 80-3100LIX, 800M00იIM06 VM90CIM6IV0ც 
8 Mმ20ლ0ლმ80X C03IMმIIIIV II0IIII81III0CXI0CII XX 0CIMI0#M C0I1M8IMVMCXIXIIV6- 
ლM0) ნ01M90, # 801II0M MII0C0I8L%0LმIხM0M 80MMV ილC+X00M1ლ6- 
უზ 08010 06II00X82; 8-700X6MX, #Iმ0008LLM, I 20IIMIMIILIM, CXი00- 
0 I2მVMIIსIM II0IX0I M# 0IICIIMC #8.CIIMIM 06ICCX8CIMIII0MI XM3II# M 
MC10ჩ0III #88007008, #M6II0MMM0IM0ი0ლსხსხ IM I600XMI%L8M 1IL8IIM0M8- 
I#M3Mგ # II08M9VM3Mმ2, M00%8I69VM9MM MC601IIMV900X8მ, II0მIIM#0II2/XILხ- 
80M #MცMXM80Cლ0XM # 060006/)6II00CXM; 8-ყ0+800XXMIX, 0IM9MIVICIX80 700- 
ი9MI0 # ი02MXIMMIM 00IIM მXIXVMCIMყ0CCM00 MIIXC0V9 მIIM088XIM3Mმ, ო06- 
2803LI6IM6 ი0MIIIIMის #იიხილ”მიი(0ლლ #I0X00Mმ0MLM0IIM8IMIM3Mმ1 IM 
10VX6Lხ! M800X08 8 I63Lხ16უ6MLI6C I00Mხ! I6MCX8IM9M # II080)ICIIM%9 
0080X0MMX IMI0უ16M; 8-I9X6IX, 06MIIVICIხM0C 082306X296MM6 8 I0C90- 
I060ლ6 MI9V706082II0L2)ხ90I0 80C00MVX8IM9 M#M60XM0008 მ2)11MM0MMV- 
M9M3Mმ, I0080:0 II «XI680:0» 0689M3M08I3Mმ, 309MXMX თმXI§CMCთდXM#- 

  

1 ჰI. Iს. 606XM69, ჰ)1CI)1IIMICMIIM MXV90C0CM, 1, 4, CI9. 62. 
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M2X0008 »ლ09VMIMCM0) II8IIM0IM2X6I)0#M II0XIXVM+IXM#MXIM; 8-I)601ნX უჯმი- 
#Xი0ხოM ვIIV9ყ6IMი MM90-L0Mმ2IM0MგხIი”ი0 C080XCM0-0 10CVIმ0- 
C»82 8 M0010006IMM C0IIMმX/IV3M2 # IM0MMVIII3Mმ 8 #მIICM CIიმ2- 
M6, VM0CIII6IMM II03MIMM 00IIM2XIVV3M2გ სმ M6XIVM9200MXV0% 200#0, 
Vინიყ0I9MM პიი9ილ8მ M0CMMVIIMCIMM6CMX010 # 026090700 I8MXCIIIM7, 
0238MIM9 MV9V0080:0 0030XMICIM09M0L0 II00LILCCCმ, 

0ლიIს80MხIMM Iმიიგ8)ლIიიM# M#M9MIგიმმსM0IM2Iხყიი 80CIIM- 
XმIMი 70VXI9MIIIMXC9I IM8 C0800MCIIICM 3706 M0MMVIMIMCIM90CM%0L0 
იIნ0MI0CIხCლIსმ2 9#8M901ლ9: მ) 8ხI0მ601+2 MII60V8IIM01II2XVIMC1XM#- 
ყ0%CM0L0 003MმIII9 I II6I0”LMMს; 6) დ00MMლ00889MM6ც 1CMX0I0ILMM 
100M0X8მ0CM0L0 MIII690IმIIM#0I2MVM3M8 M X0CVX6LI IIგ00708; L) ი06- 
80მVICIM6 I0MMIMIIM0I08 MVIX060I2ILM09M8/)MM3M8 # 10VXC6ხI IM8200X(008 
8 M00მ/ხIMხI6 II00MსხI I 0 2MXXIIIVCCM%0IL I6C9C//IM0CXIM, 8 V607X/I0CIM9 
იჯ»იი0III0MX0C, M#0MMVIIM3Mმ; I) 0C8060XICIIMC6 IICIMX0)II0ILIIM # MM- 
ხ08033006M0» +0VIVIIMXC9 0I #21II#0Mმ89MCIMყ90CMMX IIC002VXIM#08 # 
I609108CCVXV08. 

II0M 0CVIIICCI8CIIM 51IMX 0CM9M089MხIX IMმ00მ8MCIIVIM 0MMV00 
M00I60Cლ2 MIII60IმIIM0I2Xხ900 800IIIM7XმI9I9% IIC06X0/MM0 VVყMIხI- 
82Iხ, 10 რი2CIVIIმ IIII6ი9MმIIMI0IგჰMვმსყი MმX60#Mმ»ხI0M M# 
XIVX08IM0II XM3MIM L20ICLI0 06IIC01882 CმM2გ I0 C0660, მ870Mმ071IMI96- 
CMIM IC M07:0L 06VCM08IIIხ 00CI IIIC0IMI2IIM0IL2XIVMCXCM0!! C03Mმ- 
X2Iხ9შI0ლIს I 0VIIIIIIXC9,. სVნIIს, ქი2გC0I86» C0LLI2/XMVMCIXIMV06CMIMX 
IმIIII, 080390IIIIIC MX 3M0M0MIMLMII, M#VIხIVხI, #3ხIXმ, ILმLI#M01LსმXს- 
80LI IICMX0XI0LIIM CIL0C06C0X8VლI II08LIIIICIMLII0 VV9CI182 Mმ2ILM01IMმ2Xხ- 
#0 10070C1'!, I2IM0Iმუხსყის0 CმM0003I!მIMV9M. 8 3XMX VCI08M9%X 
M2X0 83000X0ჩ0VII6 C080ჩ0LICIICI808მ1ნ M1CIIM0-001M1IMV90CMVI0 იმ- 
60IV, III 760IIმIII0I2Mხ9006 80ლM9MIIIმ2IM6 Xი0VIIIIIMIXC9, ყ106ს! 6ILგ- 
LX000MII0C 9V8C0+00 #MეIIM0MმMXხ9M0ს I0010C1VM M6 MC0600CM0 8 VV8- 
CI80 ყMმIIIICIIმXMVხII0M IICMI09III069900IM II 3L0M3Mმ. 

8 იიის0006 06IICIII9V 1016 იმ3IMხIX I2IIM0M2Mხ90C7C# ყმ- 
III6, MVC6M 8 (:0M0M-უIL60 M0VI0M Cდ606 06LI0CI8CIII0LIL XI3VII, M0- 
IVXI 803I!./IVIს 000000MV6MIMხIC M0ICMMMXVIხI CIIIVმVMIM #M 0X0M- 
I8I6IხIMნხIC 3M0IIMIM, #0100ხI2 IIVI0II2 9068060LI0 I606M0CM70ლ9 ყმ 
LმIIM0I8»XIVMIMVVIL0 909838V M 0მC0000102M91010M #2 0102 ხV9სI6 519II- 
ყ0CMMC LიVIIIხI IMIM IIმII0IმაXხIMLხIC 06LIM0C0IMI!. C1CI018მ 8ხIIC- 
#მ6L IL606X0/1MM00Lხ MCMII09MX04ხIM0M 0C1000X#10CXI IM ცIIIMე- 
MM#%, C06/MI01CMV9 60უხIს0ილ0 +მMIმ # IMმII#M0M0XIL6IMხIM VV8C188M 
# 108XMIIMV9VM, 00066LMV0 8 0190ILICMIIM 02066 VIIICICIIIIხIX IმIIVII, 
+2M M8მM «IIM9I0 +მM M6 381060XXM830+ 0338IIIM9 IM VII009CIM00XM 
M00I6X7800M0, ILI200080ს C0/III2080C0+I, MმM IMმII0ყმუხMმ9 
M6ლ00280XVIIM600Xნ, II IM M 96MV ”მX IC VLVIIMII 4«061I7%XCLIIIხIC» 
#2IV0IMმ»ILI, MმIM MX VV8CI8V ი0მ809MCI88 M# IIმ0VIIICVIMII0 3100 იმ- 

1 II. C. LL0II, IIთIჯXიუიშIსი IMილ1იმლ0CVIM2 (0 C0IIII2უხII0-9CIMX0უ0IIIV6- 
ლMXIX M#M00IV9X 53VIIIIს6CMIX II00C1V60X7CMII). «I10სს MI», 1906, M#. 9, 
იჯი. 187--205. 
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80MCI”88, X019 6MხI MმX6C LC II660C0%I0C1III, X0I9% 6LI II2X6 ც 8ც8VMC 
1 IMII>1. 

LII000 XIII IIმIIII0II2III3M82გ IM 1III08ILIII1.3Mმ8 –- ILმILIML0II მMIIხII0C 
86I00M0M00IC2 I) IXIMVყIMVII8001ნ, 82მIM0სმჰხხმი M#M0ი00M93Iხ, მIIIM- 
I მI9/, #§20IIM0წმუნჰგ9M 0”08IIM90)90001ს M# I». I. 2008899I07098 ს 
XMX608VI0 09600Mხ I2 V0039M6C M0Iმ2IM0Mმ7ხ9ხIX IIIMIV9I0CCIIIსIX 01- 
"0IIICVIII IM 0+08მX20108 8 0X0IIIL2X0)ხIMხIX VCIმI08MმX IM 00M- 
09MIმ1IIII9X. 

LII2ი0C000)C0X8CIMIM0C ლ06IICIIMC C031მე, 6XMVLმ2L0XCXM828X0ხMVI10 
ICVX0უ0"IVხ6CIV მ2XM0C0თ060ი”VC» 30 7830მIIM00XM0IICIIM9X )II0)XIC# 
იმ23IხIX #MმIII0Iმუხ9M0C0ICI, CI0006CX8VC6X CXM0C2IIVI0 010M9M0მ76)ხ- 
სხIX MC62#88მ8IIILI0LმIხMხIX VCI2V080M, 0XX#M8IIMX C16000XVIVIIMMVნხIX 
იიბალ»მ8MCIIIL 0 C80ICI8მX M Xმ202M7606 I0L0 #MMM MV0L0 Iმ00/(8მ. 
სცსით»ლლI8I 3000 დიმCIII09M107C9 M#M VCIIყMცმI0X2” M06CXXLL81IIM0- 
სმუხ9ხI M0ILV7მM7XVხI,, 0338M8201-9 30 თ00MMხ! 838MM08ILM%IVIM#, 
8 ი003VIხავბ V60 I 00MCX0IIMII 838IM0060L8IIICIM6 C0867CMIMIX 
M8VVIM LX I200XV0C1CI, VI0 8 #000VI0M C09ყ0XC I0MVM80XIIMX XX II0M8- 
უნსილ0 IM VI800-XICIIMMV0 M#038ხIX 06I000080XCIMX, ILCMMVIIMCII- 
Vყ06CMMX Vყ06ი+ 8 0CIIX0XM0IL9M, M00ი28XM, 8 IXVIხXV0C # 6LIIV C0- 
30XCMXIIX II0XILC1I. 

დინიMM9Mილისმგმსსბ MIM9MXC0IMI8III0IმუMCIX-(იხხთCთ (ლ0ვყმIIი (C0- 
80ICMIIX VXI01CI 803M0XM9M0 70ხ5M0 0 #0000ი%ხცI0M 0MVIICI86 C 
იმ70M0”V900MMM 80CM0MXმ8IM6CM. „IIM2I6MIVMV90C0M06 CIIIICI80 IIმ- 
II0I2X69M0LI0 #M #M0I60M2IIM0სმჩხ9Mი?0 8 იმ38)1XI C0I8//IIICVMყ0- 
0MMX M2IIIIII II 9V28009M90C0XCM 06VCXV08IMM886+ 00LმIMI9MVყ0CIVI0 C893L 
#II60ყ8 8IM0Iმ2Iხ900I0 M ი870II07M90ლCM0I0 30CIVIM”მIII9. CI6 310 
08931! IL. LL. 600668 >I080იMM: «ნლ გდ 800000ს! XM8XMVV6IICIII6LC 
იევმII9M9 ლთ იმყხ! 00 IMVIM, II 02M0696VIIVC0CMV )/I6CM1IIIსIM, 2099 90IMI- 
#მ261 60XMLხL0I06 3M281%9CIMC I6CIV #M0C0109990-0, CIICI6MმXIIV0CC#%0+0 
# IIV60%00 80CMII7მIM9% 806X L0მXIMმI C030ICL0LI0 Cი0I03მ2 8 
MVXC II IC0MმIII0CM მVIM3M2 # C008010L00 IმI0M#M0IM3Mმ. 5IM ცე 
ელყეწი I00)ლ788თ9)0L უა9 98მC M6იმ3იხI8I06 II0CI00 Lს23VM6- 
0109, 0MI 30CIII)+Xხ88310109 V LV2VIIIIIMXC9 C2M0# C080+CM0M 2#M3- 
8ხ0, 80CI IMმ2IICI )ILCIICI8MX6/MხIM0CXხ1I10. ILI0 37100ხ IM6C06X0/1IMMხI 
M ლ039028X6M6MხIC VCMIM%9ი #იმ0XMM#M, 8Cლ0CX ი0მ60XVIMM08ც8 I0IVIVIი- 
#9ო600LMVყ0CM00 დიი»მ. I)მII)2 ი860”70მ 8 37X0M Mმ002გ871CIIVIVI 
00 800ხMმ 98მXMმ9 9201 06IILI0L0 ICI8 C0100M10/IხC188 M0MMV- 
VM3MმX»?, 

II0CX8908/CIM6C IIII XIICC «0 ი360XC I0 001600V M 80C- 
IIIXმIVIMI0C 1(10600LM90600-MXMX #მაიი8 8 ოუმიI9MII0ს 00XმIIM3მ1IIMM 
60#00VCCMII» C03180X M08ხI6 803M0XM0CIM II9 I0ე0-6M8 M8მ M8გ- 
ირიი186I900 8MIC0XVI0 CIV9ICIნ 300 M10001M900%0M I6C970Iხ9M0CIM 

  

1! შხ, II. II დIIIIII. II0XII. C060. C0ყ., ». 45, CLი. 360. 
2 7. I. ნიXVყცე, 0 თიიწII0ლლი ICI C01032 C0001LIMX #CC0ILI1მXILV- 

ლუობლო(IX ს00CCVV6IXIIIM, CIნ. 26. 
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აგიIIIIIIსIX 001”2IIM3მIIVV, 8 V2CI9V0CXM, 0860XMI I0 MIMIX6C0M2IIIM0- 
#2მMხ900MV 3009MXმVI#0 +0VIყIIIIIMIIXC9. 

8 M0სიიგდMVM #8 #0MM0606 ;0V3MIMCM0M CC ი0C)01088- 
იოსი M0მ0C-Mმ7იMვმ07X0ლ08 დი00/0ხ M# 39Mმყ0IIM6C II00IIIIII0II Iი00Mმ- 
ჯ”გIიხ M# მIMXმIIIMIM, CMCICMხI II0IMXIXMV906C#0L0 II00C8CIIICIIIV, IIC- 
M2XM, 0მ09M0 # I0)68MCIIM9%, MVIხXV09M0-000080XMX06/./ხMხIXX VM- 
06X101IIIVI, )XIILICI, IIC0Iხ, X6MგI IMI60მXV0ს. M M#MCXVCლ0X88 ლ0- 
103MხIX MI მ870M0MIIხIX ს06C0V6IMM, დთ0C0I#M82M6 M #იმ3XIIMIMX08 
16VX6ს #200X08 M# IMნVIIX C00ICIX8 # თ00M M200080-II0XIMIIX%- 
ყიCM0ს იხგ60”ს 8 I2X70M0IMV90CM%0-IIIXC0M2ILVI00მXMხ9M0M 280CIIM- 
+მIIMV +0MV90IIIMXC9, 0606IILგ07C# 000II ხმ IL20IMIIIVIხIX 00”მ9IMI- 
38IIMIM MIL0L0MმIIM01მ/ხIM§IX IM07I).6MI9M808 I 0V3IMV #90 M#II60M8გ- 
"IIICII2IხIM0CXMV 80CVIVXმIMIMI0 I9VIIIIIIIIXC#. 

8 იხის0ლ0ლ0C I270M0”M900%010 M MIIXC0M2IM0Mმ»ხ80:0 80C- 
IIIმIIII იმ იIMIIILM6C 00+L2M9MV38მIIIM 0609V6MVMM%VM IIM00M0 #CM900#6- 
3VI0I Cი0XCI8მ Mმ00080წM M0Cდ00MმIIMM –- 9009გ+ხ, 0მXMM0ო M# +6XMV0- 
8I(16MI6, C M0M0LIხI0 M010იხIX I0080M9+ 60VხIIVI0 0260IV #90 
ჯმესცMIMIC" MC6CXII0სV00Mგ/ხყიი 06IIICIMMM% IM C6IIMX#CIIM9% III0)IC!! 
იმ3I0IX Mმ8IM0902Xნ6IM0CICI 8 X0VXC6, V966C, 8 6ხIIV. CIIM2M0 CIILC 
სCIი6ყ2I01Xლ9 თ2VIXI I0I001270VM0L0 8IIIMIIM2IIM%9% MX 3710M 88-0!! 
0612CIVI 1I1600I%90C#0M 0260Xჩ%I, 8 ი918 იგიხ”VIIIხIX 0018მXIII32- 
IIIIII II6 M0M9M810X 800670/IIM0L0 3I0მM9CIIM9 IIIIC0I(0IIM0M0ხ0I0MV 
ჩიCIIIII9IIMI0C I»ი0VIIIIIმIXCM, CI)260 IMCV0IIხ3VI0I IმMVI0 882XV9VI0 
დიიMV MM9MIX6C0M8მIII0.Mმ2Xხ9M0:0 80CVIMXმ9MM9, #2X I20008ხIC VIIII- 
30ილIIთხ 010VX6ს #28200108 # 1M00XI2CX200M00 MIIIC6ი0I80III)0Mგ- 
XII3M28; II6ი0MM0 026012 XM0 IIII60IVI2IIM0ILM2/IხIM0MV 8000M+X8MM0 
80I0ICი თ00MმXხ90, M6 MM0ლ+X II01CVCI06CMXICV90I0 II CMCXCMმ- 
XIV90ლCM0L0 Xმ0მMXC60მ, MმX0 VMIII020IC9 /IC6MIIIII I0 მ2MIVმ)XხILხIM 
30000ლ0მ0მM იმ38)I(79M9 I2ILIIIL M 828III0M2/IVხIMხIX 01IV0IICVIIMIM II2 C0ხ- 
0CMCIMIM0M 9Iმ0II6 M 1. 1. 

8 II0ლ7მIMI08M6ხIV)! III. IIIICC «06 00L2IMV3მX700C%0M M #0- 
თსხოყლი«0M 02601C ”I6IIIVCCM0:0 100M0M2 XXC0CMVIმ0XIIIM I 0V31M 
90 8LIVI0)IV9CIVIIC0 0CIIICIIMIM XXIV Cს03I2 IXIICC», II0I0XIM8IICMV 
#მVმI0 M080MV 3X7მIV 8 109X6უხ9IM0C0II X0MIV280IIII I 0V3MIM, 6ხ!- 
უს 0IM6MCIხI! C60ხ03MხI6C II06010Cლ”მIIII 8 1000 2მLმMXIICIC#0!! IM MმC- 
0080-ი0MMXVMV%0ლCM0! 008206010, 8 92C0II0CIIM, C)მნი- V893LI!82LIM6C 
#MM000L900%0, წიმ60XხL C XM3MხI0, C 06CLICIIMCM M01IM06IXVIMIX 
ვ3გაემყ I0CMMVIIMCIMMC6CM0L0 C100M1I6M5ხC018მ, M010C0X210ყ9M0C ყIIII- 
MმIVMC 80ლCMიIIXVმIIII0 +ნ0VIყIIIIIXCI ს IVX6C C003I2X6/ხ900 0II0- 
LICIIM9 M# X0VXV II C0LIMმ2XIMCIXMVყ0C0M0M C06C0X9CIIILI0CIM, I0CICICM23- 
წI9C6CCMV6C 8ხICIVIIICIIII II6VმVV, 0მMM0 M +C)I68VICVM9% 00 ც80-00- 
0CმM MII6იM9M2IIM0CIIმ2IხI0I0 80C9MMXმ9IM9V + 09VIIIIIIIIXC9. 

8 IIილ,გყიმუნბს!II. VMმ3ხ(8მM00ნხ, MI0ი 83 0996 Iმ20+XIIIIIVIხ6IX 
ლიიწგყვმ!I" IC MIნIII20Xლ9% I6C06X0IIIILM0L0 39Vმ9ყCIM#ი XIIIC0IM2გ- 
ILIM0II 2I6I0CMV 80CIVIIX2IIII0 +Iი0VIIIIIXC9, 0C0066MIM0 IIIII6IVII7CIL- 
IIMIIL II M0)10,16XII. 
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III ILIXIICC 0693გუ 1IC6III100C0MILM L00M0M I20X89M VC»იმIIIII6 
59 I6I0C0Xმ1IIII, VCIIIIIIხ ი860IV I0 830C0LIMX8მL!Iი +ი0VIIIIIIIIXC9% 
8 XVX6 602100 #0VXC6%I I800X08 CCCL, C080XXM%0L0 II0I0M0- 
II3M8 I 0C0LIმ8XMIICXI96C0MX0:0 IIII60IMIმ2IM0IV8/MV3Mმ, 83C00X000MIM6C6 
ემიიიხ!8მ»ხ 1100-0080 I6CMIIICLი” II82IIM0Iმ»ხMის” 10IIM7IMMM, 
#MC700II90ლ%CX06 39Vვ89CIIIL 06+%0CIMIIICIIII%9 C0801IXMMX ს0CIV6XIMM# 8 
ლხყხი)· MხყილისმII0სმუხყი 10CVIმ0CI80 38მM0IV0M00II0C1) 
ხ338MXM8 II C69IIX6CLIV9 C01ILILმXIMCIXIMV90CCMMX I8IIMM, ,0CXIMXCMIM% 
0080ICX0L0 IVმ00Mმ 8 M0MMVIMIICI9MV9C6CM0CM CI00MX6/IX6CI86C!. 

32 000401906 800M90 2მ0IMIII6C 00+მIMM3მ8IVI 00CIIV6IIMMM 
იხიუბუმM 60»7ხLIIVI0C 0ი860IV 0M0 იM00X8006MIM0 8 XM3Mხ 3700 
8შ1X:3000 ოილმ9M08)6I#%ი. C0603MMლ. 1მ0XMM900 მMV9M88მ I 0V3M) 
(ვიილუს 1973 #0M8) 300070006 იX00888XM3M0035მჩ»–0 00#M9MV9IMI 
M010C0781X08 IM VIIVIIICIIIIII 8 IMII6000”L9V9060%0# 0860XC 120XMMIMVხIX 
0ი?მIM3მ1IIMI 00C09MV6XMIIMII # იმვიმ60”მ»0 88V990 060C9088M8LI6 
M0ი0იიიწIი ეპი VCყ9I6III M6MV0-ი0IMX9M9ლ0-«ი” 0860+1LI, 
VIV9I068II9. #MსI60M9M მIIV0IმXხVM0I10 80CIIII2მVM9% X0VIIIIIMXC#. 

C06029MMC I2801MMV00I0 ვIIყვ2 0IM0IMI0, 91I0 C005ხ03MLI6 
0IIM6XI 8 026016 0VX080XIMIIIMIX 00LმM08 I0CMI20I9MM I 0V3M#M ც 
#900III0M M6 M0-IM# M6 CMმ3მ2ხ09 0I0MIმ16,ხს0ი Vმ2 MყVIX06იIმ- 
IIMI0Iმუს90M 8000 VX”მMIIIVI X0VX9IIIIMXC9 06CIIV6IMILV, 

I უV60%MV გხმXMVM3 II06M9M9IM, 1000MM8IIMX 09X IVC6."მ2XM8ILIX 
ფ8ულI"I 8 3M000M9MM6 M XVIხXV0C 00CIIV6XMMM, II0M823ხI820X, ყI0 
09MM 6ხIIIM 0CIX0ICI8MCM IICM0I1000M II6XI00LICIIXM X#IIL6C0XMV0ILM90CM0M 
იმ60XLI, #0100მM 80 M80IMX 0ლხIმIVM38IIIIX X#MM6I2 M06010 8 1C- 
9089M6 I09IM X8VX XI6097MXIVCIXMM. 970 30 8მ9MX0CIVხM0 CIMIM3M»)0 3რ- 
თ06MIM8M001ხ #MIM6MM9V0-00IMMIXM9ლCM0% 0260XLI, 0CXIM-826MX0 06 II8VM- 
#ხI6 0CII08LI. 

ILI2 #M0070/IIMX IIICIVMმX IIX XII I.2იV39იM # 0C0602M%X 
Iმ0X7მIოIM82 ლC008180MIIVM80 VIMმ3LI88/M0Cსხ, 910 8 003VIხXმX6C 310- 
LX0 60უხს)6 #I00”10მ/მ»MM ICMXIM82 # MM00803306MM6C6 0XIXIL6/IIIხI» 
»I0უ6M9, 9CM 3M#00I0MMM8 06CIV6/MX/. 

CVII06CI8CIIIხI6 86M0C”მIMV 8 IIICMI0-I0XMIM1X9M96C#0# 0C2601პ, 
8 IIVX608.2IIM#0M2MხM0M 80CIVXმIIMM + 0VII9IIIIIXCI 06CIIVC6XIMIMM 8LI- 
ი23MMMCხ 8 I6#01000M 0IX0I6 0I MVCIMIIIVCMMX II0MIIIVI008 II060- 
ი0ILM9ლ000M ი082601LI, 3 0ICVICI მ)!" 600MM0C M#I800ლ08010 II0XX0X#მ 
X 98CIIII9M 06III0CX8CI11101 XXM3IMM, 3 I0,IIMCI6 VV3C788 06IIICI8- 
IM0MმXხ90M L00I0CXM IIმIIM0IMმIXIხMC0M XIIVIIM800X%10 +. #.!. 

M#2M# 0IM69ყმ0XC9 8 II0ლXმ908/09MMM III #IICC «0 »0/IL0- 
1086 MX 50-60 06023088IM9 C0I038 C080XCMMX C0IIV8VMCIM- 
ყ0CMMX ჩ0ლ9IV6MMXM», MIM160IM8ILM0MLმ8VIVხ9M06 80CVMXმIIIM6C6 80CIVIმ6X 
#2M# 0082 M3 I6IIიმMხMსIXX 31Xმ9ყ 8ლ00X იმიIIM#M8ხხIX, C086”CMMX, 
    

1 VC8MMIIIხ IMუCIMM0-ი0XIIIIMC%VL0 0260IV, VII9IIMIIს 1III1601121LII0II8/IსI106 
80C0II7მMIC X+9VIყIIIIIXC. C06ჩმMIIC I260IIIMMისს” მMIIა2 I 0V3IV, 4«3მ0# 
80010Xმ», 27 2ი06M8 1973 #0/ვ3. 
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X039MCX8CIIIXIX, MVIხIV90IIხIX M#M 06II00X8CIMMხIX 0დი”მMIILვ8IVII 5 
I69II906 M II2 M00X8X, 8 M2XC0X0M 0CIIV6IIIMM0, 8 L2XII0M X0I!X6#%- 
+986. II0910MV 890096 38X09M0M60M0 10 #რ60/ხII00 8IIMმIMIMC, 
#0X0000 VI0CI9I0I 00M92Cლ I207MIMILLC 00L81IMM32IIMM 1 0V3MM VCM- 
ჰ6სIMI0 IMILCIMIMI0-I0IIIMXM90CMX0M 03601, VIV9LICIIIMI0C IMIMII6C0M2IV0- 
სხმXხM0I0 80090MX8IMIM9% I9VIIIIIIIIXC#I. 

88 ლიმ60XC M3 M0MM0CIMI0M MმI00MIმMC დიმCM%0V9I82101C09 0C0- 
6CIIM0CIM, C00ICI8მ, თ00Mს # Mლ0ი”»0Iხ 1IMVI7C0M21IM0M2XV6M0L0C 
800IMXმ8IMV9 C0801CMMX XII016IL 8 MV9V0L0M8ILM0MმXს6M9%IX წ0VIM06LხIX 
#0XVIL06#IM8მX. 

8 ილ0IMმXხ80M CI0VMIVIC C0ILMმMC0”IMსყ6ლ(იძნ0ი 06IIICCX183 
M9010M8ILM0M2XხM§MIჩ +L0VI080M M0IMXMXV6MXIM8 988906109 ICM 1060- 
3MVMIIხIM 38CM0M, 0 MI009M0C”- X#01000L0 30 MM0>L0M 328MCIII 
8უ0ხი8ხს M#IMMვ» M0XმIIVI0M2/MხMხIX 06VICVIVIV), VCICIII0ც 
001068M6 ვ2უმს M#M0MMVIIMCIII90C00#0:0 CI00MI6CI6CLIX88, M080MII1- 
#M0CXხ M# Iი0VI0C900C0690CIხ M0M)0%IM82, 000» MI00M3801170/M6- 
M0CIM +0VXმ. 

C6070CI8CIIM0, 10 8 M89010M8IV008უნM0M M01M6MIM8C ყლ6იი- 
Cი010186MM0C 06IILCIVIM6 I00MCX28MXCუC! დმ83MხMX I8IVII0II2XI6M0- 
ლIXCII, 1XM0XIVIICMIM8II!სIM C03MM027059M6II +იVI II82 6200 06II6C782 
CI00060X8V90I (რ00MM008838MI0 I VM06იულI0 IIIIIC0II8IIII0M 8IXMV2 
C”IVყ06CM010 003V28IIM%% ლ00801CMMX XII0ICM, 0C8060X:ICIII0 MX 01 
#2IM0#M8XM9MCIMV9060MIMX M II08MIIIIC6IMV900MMX II600XIIXIM%08, VI800X:- 
6.0 I0IXV0XIIIXCIხIMხIX MCX(IIL2IIM0I2Mხ9MნხIX VCIმ9080M. 3M0CIXC 
C 10M, იმCIIIIნ6III2 M0XIMმIIM0MმXIVხIMLხIXX MX09VIX8მII08 8 VCX08I7%X 
#6X00ICIIMXII M IIIV0იI0088IIIM9 XII0C090I2IIILI0Mმ/IVხIM0-8000178104M ს“ 
ყ0ს 02601 M0XC7» 8ხI332+1ხ M06M4070006 0XM8)0MILC I VCIIICIIIIC 
#მ8VI9M0988MXMCXIIIVCCMIX II0CI0მCCVXMXM08, 019IIL210ხMხIX VCX211080M# 
M 00X#CII78მLIIIILL 

II0310MV, XIIIIთCდ000M0M008მ8მMMX0II #I0IX0IM, V9ყCI C0M0M2)ხX0- 
M#18მ00080M IM IL2IIM0IM8»IXხ90ს CI0VIIV0ხI 06LI0CX88, M0IIX006+XIIხIX 
0006CVIM007CM M C11CIIMVCIIXIV IM2IIMII, MII2C008, C0IIM2)IხIხIX M I2გ- 
IM0MმIხ9VხIX L09V90I, 0100/0MხIX »X»0Vუ08ხIX IM0210MX9808, 1IIM060+X 
CVIII0CCI8CMM0C 39M29CMIM6C II9% 8ხI6002 3თCCთ0XIXI8MხIX 0000M II 0ი- 
IIMგუხსხIXI M610108 98 I#V0090%ლ0:C II2I0II0XII90CL:0-III160M2LMV- 
X2მ)ხ980:0 3009IMX8MXM%. 

8. II. ჰICIIIIL 800.8 VMMII M#0MMVMMCI0ც ონ! ი9ხI60ი თ00M 
# M610X103 IIIII00M8IM09Mმ/ხ90L0 80CVIIII3MIM#9 VVIIIხI8მ1ხ ლწCIIII- 
დIIIV 832IM001IM0MI6VII 029066 VII0Iგ8IIIMIX I VIII6CICIIIხIX IMII- 
00108, IMCდიილბIIM00882MM0 II0X0IMMIს MX ლიემვ3უ!9MხIM IXM276”0- 
09M9MM +0VIIIIIIIIXCI 8 I001IILCCC0C IIIIC60IM81IVI0Iმ1ხV0-8000M/X12107ჩ- 
M0# 0260XLI. 

Vყ6I IM0IMIM06XIIხILX C0C06CIMV0CXCI Cდ00MM008მMII9 I# დმე8I(!- 
IM9M% M8XM0M IმIIII IM M200M90CXII, C900CIIIC1(M), C0IIM81ხ9M0-MXI8C- 
0080M M# M8IIM0IM2XXხM0M CI0VMIVიხI 06IIC0182, V008M9 MM0-0M2- 
IIMM0I8IხM9M0CIM M2004CIIII II IIIICMMCII0M0CIII MCX18III0CM2.16ხ80L0 
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ი60ICVII9 –- ც82XIMCIIIICC VCXI08IC ც0ლMIIXმIIMV »ი0VIIIIIMIXCV ს XIV- 
ჯრ 00LIIIმMICIIV9CC0C0 III 60LMVმIIM0II0XMVIM#3M8 # 00801CM0L0 IIმ7- 
სM0XI3Mმ. ცვ 0893) C 31IIM მ8X00 II0CICMII3M0V6CX, C 0MIM0M C1I0- 
009MLხ, C ICMMს 23X00მMI XI07X00ს CVMX2107, 910 MMI0L0IM2მ0IIM0- 
#M239ხX0C01ს IნVIX080:0 M#0ჩ)0MI”I8ვ 3810MმIM90C0#M C9IMMმ206X» 306 
ი00XII80009)119 II X01IIVIMMX6I 8 M062#V8მIIM0II2XI6IIსIX 0XII0IIICIM%X, 
C უ10VI0I –– C XCMI, I0 MV9V6V9II0 M#0100LIX, II006X6M2 M9XC0Mმ- 
IIIMI0MმMVხM0-I0 80CIIIX8VIIV +0VIIIIIMIXC9 IMM00” მ2MIMVმIხIM0C 3M3- 
ყ6IIC 70უხM0 MI9 MM0:0ყმIV0”მIVხ9ხIX XM#0XX6%XIM808. ILI8 Cმ- 
M0»M X0CX6 თდ00MIMიისვსს 1160 მIIM0ისმიხყითთლ C039M29MM9 IM 
IICIX0ჰისI" C080XCMIIX III0XIC#M 00006XI0X90XCVML I6C I0C0C0X10 MIMI0L0- 
821M)10M8XIხIსIM C0C1800M IM090MV06MIIV8მ, მ 8C00M CIICICM0M IICMII0- 
I0უIIIMIM0CM01! I 80C009MI0XCხM0I! ნხმ260XხI XIICMCX8CIIM0CXხ # 0L- 
IMMMმუხ9800L1ს IMII1IC0CIMVმ1II0MმხV0C0 30C0IIIმI9Iი სც I60C08VIX 0ყVMC- 
921ხ 01M004X019101C0# “IX2MIMMM (C02M1002M#, #2M# ლ00ILM2XMVM0V0C6 II9ი- 
უ0XCMII6C, IIII0CV)6CCII0IMმLII1I" CX2XVC, V003CIMხ 060მ308მ9Mი )I! 
#VIხIV0VხI, I8IIIM0MM2IხIM2გ9% II0III81ოIV0XIM0C0I6, 80302C0XI, 20VVIMXIII%6- 
CMმ29 390100%6 VII9I00III 1 1. I. 

8 #ი238III0M C0LIMმXIIICIIMI96CCM0M 00CIIICCX80, 8 VCI08IIXX 90- 
ლCIXმ I VCIუCMMMI9 MI I6იM9 მ1IIM0VI მ1M3მXII# 806X CI0009 06IIIღCC78CII- 
#90” »XII3IIს, MII0M0MმIVI0Mმ)ხ9M0ლ, #მირუხIMი M# IVCI0C00/- 
07869IM0-0 M0XMმ8LILI0M2XხV9010 06IIICIIM/ CVIს MI700IM2IIV09Mმ»ს- 
9M00 80ლIMწ”მIი C0010M+ 8 X0M, VყIX06! IIVნი“თ 8M0M09/7ხ 
8 0039M0MIIC II IICIIX0XI0IIII0 ლ0080-«0 ი V0XV086Lმ X0MMVIIIMCIM- 
V90CCILMIC Mლ0იმ»Mხყხ! IICMI9M0CI. M III0მ/L%I, VV8ლI802 C06Mხ#M 0)I#- 
900 –- მ0MIM0V MII60II2IM0IMმ,)ხ900I მი0MMსს ი7ი0სIნიბს I0M- 
MVI90IM3Mმგ. 10ხM0 +მMIMIM IVI6CM M0:2#IM0 80CVIVII821ხ M0800 90/0- 
86%მ, I0მXIმIMI2 M#0MMVIIMCIXIIMCCM0I0 06IIღCC8მ- C08060XM01L0 
0» 809MMX 100980 # I000XMX#0ც8 IM8IIM0M2XIVM3M8 M II081IMMV3- 
Mმ, MCIM9V9V0I0 IმI0M018 M MI760IM80IIM0IMმ2MXMCXმ. 

LIმVყI02 M3VVყCVIIC მMIVმIხMXIXX 300000083 M0IM0LIIM0M2Xხ- 
8010 06IIIC9I9/ 8 VCI0IIIX 0238MX010 C0IIMმ2IXIM3M8, #8 LX0MM0606 
M9010M2VM0M269M0M C0807CM0M I 0V3Mსხ, ვი 803M0XM0CXIხ 
Cდ00MVIXMნ08მ1ხ #6M070ი%ხIC 0C908MხIC 8ხI80Xხ!, # 0606IILCIII#/. 

M0X8მIM0სLმგხსი- 06LIICIII6 –– 0ი”მIIMყილ,გი C00X”88Mმ% 
ყმის” ზ06)08090ლ0M0L0 ი06IIICVIM9, 6ლ3 #01000-0 I1I0803M0XV90 
ყიიMმუხსი თVIIIII0IIMილისმIს> M# იმ38M”სბ 06LIII0CX80I1II0M 
XM39IM. IM07IVLმIM0IM28ხII06 06IIICIIIC MM90:0“იმIიბ C0IIMმXხ- 
306 98/ICIIMC, #01009006 0X88IხI820+ 806 C-0ი0ი ხს M ლCდთ0ი0ხ! Mმ- 
+X60MმუსხIM0# M IMVX08M0M 2MM39MM9M #მიიჯიმ. II03710MV 06IIICMIMC 
M2IM0Mმ)ხ90C6010M #მჩი9ლIლილ9M I00C6X0/MMხIM VCI08M6M «VCX0Mყ9IM- 
909 #M8IM0Iმ0სIMI0M >XM390109X70ხ00ლII> (დ. =ყ”ლისხC). 

IIიინუბM2 M0XMI2VIM09Mმ»680L0 06IILCIII 0M9Vმ2 #3 882XXI0CM- 
IIMIX 0I006M)6M 0მ38MIM%9 C0IIM2XMM9MCXM90CMMX IIმIIIMIM4 M I2IIM0IმXხ- 
MხIX 0IXIM01IC6I1IMI# I#M8 C0806M0IMიM 37მიბ X0MMVIIMICIM906CM0L0 
C7ი0MX0MხCX8მ. 806 800 იილნხ! M2IM0IMმIVხMხIX 83010M007X90LVICIIIMM, 
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#0X000I 8ხII8M>V210108 8 X0I6C #0MIMVIIIICIM9ლCM010 CI00IIICIხ- 
CIL8მ, 020199 000I20+ C I03IIIMII Iი0იულმილი«იი IIIIIC0IM8IIM01Mგ- 
XM3M2, Mმ2 0%CII080 IMCVMXMV0III0I0 Iი0ჩსლ»ილIII#9 »CIIIIICM0L IIმIIM0- 
Mმუხ00ისI 10IXLVMXIMM, IIV60M0 MმVVII0CC ICC/6ულისმIIMC მMIVმას- 
MხIX I006M)6M II2IIM0Mმ7ხVსIX 838MM00XM01IICIII IIXCC+ 60/%II06 
3IM290IIM6C II#9VL VCი060L)I00 ი0IICIM9 ვგუგს M#0XMMVIIMCIMV0CM0+0 
C-00MX0/ხC+10მ. «IIVXI0 უ1060Xმ81ხნ ცს ი0იჰბ ვ3ვილIM9,-- 08004 
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M3V9მXხ MX, ICლMმ7ს M006X0M0MMხს #I0მM1III9ყ0ლ-I 8ხI80)LI, C0- 
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3M0I0MIIV0CIIIIC 0CIM08ხ! XნVX6ხ! IM200X08, VCVIIII88I0L MC6X00C- 
IV6MM2IV0%IMC II 0IVIX90II00CIIV6VMIM2გICVMIC 5M0LI0XIIIMCCMIMLC C893M 
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M89IXC0IM8211M0Mმ2XVხ9M0-30CIMX2+0M6M9M0M# 026010, IM0100მ9ი 38 M00M071- 
#06 800M9ი ვყმყMI0Iხ90 ი0მCIIV0CMXV820ს M VIIVნMIმ0ხ, CIმX8 60-' 
66 I0CIC68მიიემ8M0990M. 270M”–V CI0C06C078082M იყ, 88XMCI- 
9IMX M06?ი0, 20080I6CM9MIMIX IIIL I0CMI0მ0IMV I 0V3MM 0 მხI!ი0IML6C- 
იყი II0CX2M908უC6IMM/ 1 XIIC «ინ იდიIL2IMV932100CM0M IM II0- 
IMIXIV96CM0M იგ2601 ”1I6MIMMლლ%0-0 #00M0”გ2გ IMC0X#V9M2გ0IIM I იV- 
MM». , 

ც 16MIMMCM ხსხილი8ხI6 8 CI02MC C0318M MV36MI X0VXL.6ხ! M2- 
00XM08, I0# C01036 MI9Cმ10ICIM I იV3II 060830889M2 (88989 ი6- 
უვგMI9M9 00 ილილზ8იემჩა M# IIIC0მIV0ყნM 8321(M00X101MCM41I7M, 
0CVIIII »მჯ06Mხ, M0ი0იილჯიIი 900 VIV9IIხის0ი II0600X28მMIL#% 
სVCიIIII0 #3ხIMXმ, 00 MIMIVIIM2IM860 III ILIICC 8 16LVMCM 6ხIX2გ 
იიივაბყMმ #მVV9M0-0M0მMIMIVM6ლ0%Xმ9 #0MთეგილMII ი6ლ0V6IMM 38- 
#88 93ხ% II0 II006ICMმM M#0MMVIMIIICIMVC6CM0L0 80C00X7მMIM9 0VI0- 
80) VIMX X#21008 IM 1. IX 

ჩვგიIIM0CII9IC M VIIIV6IMICMIC MCXMმIII00გუხ9ყილი 06IIICVMIIV 
8გ C0806M6ყს0Mრ 37806 #0MMVIMMCIIყიიიხლ იCIX00M7X0/60X8მ, 
MMI0I0Lი გMMხIღC I00I0600ხ! 80007000MM9M6-0 0238 II # 10C01CIVICM- 
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(ყვ ინ0MM0C06 IL ნV3MMCX0M CC) 

11342XMX6CX80 1IC6IIXIICCX0L0 XIIII860CIICIმ 
16MXIICII 1975 

რეღაქტორი ლ. გორგილაძე 
გამომცემლობის რედაქტორი გ. სალიაშვილი 
ტექრედავტორი ი. ხნ უციშგილი 
კორექტორი ე. კენკიშვილი 
გამომმვები ფ. ბუდაღაშვილი 

გადაეცა წარმოებას 10/V11I-74. 

ხელმოწერილია დასაბეჭდად 11/VIII-75 

ქაღალდის ფორმატი 60X901/,წ 

ნაბეჭდი თაბახი 22,25 

სააღრიცზვო-საგამომცემლო თაბახი 20,71 

შეკვეთა 3095 უე 02009 ტირაჟი 2000 

ფასი 2 მან. 57 კაპ. 

თბილისის უნივერსიტეტის გამომცემლობა, 
თბილისი 380028, ი. ჭავჭავაძის პროსპექტი, 14 
M3ვუგ16ხ0180 16MVXIXM0ლ000L0 VIMIIM800CIX0Xმ, 

1 6MXMCM, 380028, IIი. II. ხგ8ყვცმუ3ბ, 14. 

საქ. კპ ცკ-ის გამომცემლობის სტამბა, თბილისი ლენინის ქ. # 14. 

შწიაოივთM89 #308107060788 III ILII ი 3MMV, 169MIIMCM, XIX. )ICVMMII28, 14.


