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Organe .de Défense Nationale

des Peuples du Caucase, de ’'Ukraine
et du Turkestan

La situation internationale et le probléme
des nationalités en Union Soviétique

CONFERENCE DU Dr MIR YACOUB

Le 27 janvier dermier, M. le Dr Mir Yacoub a fait une conférence @
'« Hotel des Sociétés Savantes», a Paris, sur « La situation internationale
dans ses rapports avee le probléme national en U. R. S. 8.». Devant une
salle .comble, en présence des représentants les plus aulorisés des nationalités
qui luttent pour lewr tndépendance : Géorgiens, Ukrainiens, Azerbaidjaniens,
Arméniens, Cosaques, Turkestanais efc. et aussi de Russes et de Francats, le
Dy Mir Yacoub fit un exposé trés documenté et fort impressionnent de lal
situation. Le conff;‘éref.-wie-r-‘ s’attacha surtout a donmer une impression treés.
nette de la situatéqﬁ mternationale actuelle dans ses rapports avec le probléme
s1 angoissant des nalionalités de I'Unions soviélique et il est permis de dire que
le sujel intéressa tout particuliérement Uauditoire ¢ en juger par un silence
attentif qui fut prété @ son exposé et aux marques dlapprobation soulignés
par des applaudissements que la salle témoigna a U’ orateur.

A la fin de Uexposé, le président de Uassemblée, M. Choulguine, ministre
d’Ukraine, owvrit les débats auxquels prirent part les représentants de toutes les
nationalités représentées a la conférence ainst que le professeur russe M. Svati-
Lov el le prince Galitzine.

Les débats furent trés animés, parfois méme passionnés, ce qui prouve L'in-
térét que présente en ce moment le sujet traité ils se prolongérent turd dams
la nuit et durent étre interrompus, faute de temps.

LA SITUATION INTERNATIONALE

« Toute la politique de la fin du 19° tion. Dans une série de déclarations

sidele et du commencement du 20° a
évolué autour du probléme des nationa-
lités. La guerre mondiale, de son coté,
a mis au premier plan cette méme ques-

faites par les puissances en &tat de
cuerre, des promesses furent données
aux nations opprimées en vue de satis-
faire leurs aspirations tendant i leur
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libération et & leur indépendance, Ces

promesses furent, tout ‘particulidrement .

mises en relief dans les 14 points de la
déclaration du président Wilson qui
devaient servir de base au traité de
paix et & la charte de la Société des
Nations. Dans ees 14 points, le Prési-
dent des Etats-Unis proclamait le prin-
cipe du droit des peuples a 1’autodis-
position, en tant que base indisponsa,blé

pour la nouvelle structure’ du monde

civilisé.

Le traité de Versailles donna satis-
faection & toute une série de justes reven-
dications de nationalités différentes.
Sur les ruines d’anciens empires se for-
meérent de nouveaux Etats nationaus,
tels 1la Tehécoslovaquie, la Pologne, les
Etats Baltes, la Finlande. IL’indépen-
dance des Btats du Caucase fut recon-
nue, 1’Ukraine, aprés de nombreux sie-
cles ‘d’oppression, commenca & organi-
ser son existence indépendante. La Ori-
mée regagne sa souveraineté perdue. La
création de la Société des Nations fut
accueillie avee enthousiasme par ces
nationalités, qui étaient bien convain-
cues qu’en la personne de ce Parlement
international elles trouveraient la meil-
leure garantic pour leurs droits & une
existence indépendante.

Clet espoir, hélas, ne devait point se
justifier. Quelques mois s’étaient A
peine écoulés que les droits des natio-
nalités étaient foulés aux pieds : les
bolcheviks opprimérent 1’Ukraine, le
Caucase du Nord et poussérent 1’armée
rouge par deld les montagnes du Cau-
case
républiques indépendantes de Transeau-
casie. La Société des Nations fut le té-
moin muet de ces injustices et & tous
les appels qui lui furent adressés elle
se borna & de platoniques résolutions.
Les Grandes Puissances qui consti:
tuaient le Covenant de la S. D. N. ne
firent rien pour défendre les prinecipes

afin d’y détruire les mouvelles

sur lesquels reposaient les fondements
im@mes. de ces chartes.

‘Ainsi, dés les premiers jours de son
existence, un coup était porté a 1’auto-
rité de la S. D. N. Et ’organisme qui
était appelé 4 établir, & régulariser et
4 garantir le droit et la c_ollabomtion
pacifique entre peuples, apparut inca-
p.ai”blc, dés le début, a remplir ce role.
11 va de soi qu’en présence d’une telle
carence, los instinets égoistes ne pou-
vaient que se développer et,.en effet,
d’une année 3 l'autre, on pouvait ob-
server les coups portés les uns apres les
autres & l'autorité de la S. D. N.

Cette diminution, voite méme la sup-
pression de 1'autorité de Genéve, en-
trainaient & leur suite le trouble et le

chaos dans la situation internationale

et 1’on vit alors se former de nouveaux
groupements de puissances et avee eux

se dressa le spectre de la guerre, la.

menace de sanglants conflits. TI n’est
question de nos jours que de la possi-
bilité, voire de la réalité de conflits si
tant est que 1’on compare la tension
politique actuelle avee la situation qui
s’était eréée a la veille de 1914,

Plus que partout aillenrs, la menace
d’une guerre se fait sentir en Kurope
orientale on la situation est inquiétante
et trouble.

Dans la prison des peuples qui porte
nom d’Union soviétique, des dizaines de
millions d’hommes de différentes natio-
nalités sont voués, par la fores des ar-

~mes, par ’oppression et par la terrcur

5 une destruction systématique. Tous
ces peuples mgnent une lutte acharnée
pour leur affranchissement, pour leur
idéal de liberté. .

T.a situation internationale qui s’est
eréée rend particulierement d’actualité
les probldmes nationaux qui se posent
dans ecette partie de1’Europe oli's’aceu-
mulent des nuages préeurseurs de la

tempéte.
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Examinons cette situation et essayons
d’en faire une analyse. )

LE JAPON ET L'UNION DES SOVIETS

En Extréme Orient, au cours de ces
soixante ou soixante-dix derniéres an-
nées, une puissance eroit et se déve-
loppe — c¢’est le Japon.

Son développement s’cffectue avee
une rapidité déeoncertante. Actuelle-
ment, une question des plus graves se
pose devant cette unique grande puis-
sance en Bxtréme Orient; c’est une
question de vie ou de mort.

Comme il a été dit, ce peuple de 70
millions d’Ames, au commeree ¢t 4 1'in-
dustrie extrémement développés, a la
flotte = de commerce et i la flotte de
guerre de premier ordre qui ne le céde
en rien ni par le nombre ni par sa va-
leur a de nombreux Etats d'Europe, est
obligé de vivre a ’étroit dans ses iles
et de souffrir du manque de terres. Ta
Corée et Formose, pays trés peuplés par
ecux-mémes, ne peuvent étre utilisés aux
fins d’une colonisation. e probléme de
la colonisation est particuliérement grave,
Le Japon a besoin de déboughés pour ses
marchandises et de terre -pour 1’excé-
dent de =a popu'ation. O les prendre?
- De prime ahord, 1’on pourrait eroire
que Ta Mandchourie, onl la population
semble assez clairsemée, pourrait  suf-
fire pour satisfaire les besoins de la
colonisation des pays du Soleil Levant.
Mais le Janon, ayvant étudié la situa-
tion de la Mandchourie, en est venu a
cette conclusion : e¢’est qu’elle ne peut
satisfaire ces deux nécessités.

Le Japon, évidemment, peut tirer
parti des immenses richesses naturelles
de ce pays, telles que le charbon, le
napte, le bois dont le Japon a un si
erand besoin pour son industrie et pour
sa flotte.

Si par ses aefes, le Japon a suseité

en Mandchourie des complications d’or-
dre diplomatique avec 1’Amérique et
1’Anglétertre, ¢’est” qu’il faut bien ad-
mettre que la Mandchourie était néees-
saire au Japon pour d’autres fins.

Dans le voisinage immédiat de la
Mandchourie se trouvent les provinees
du littoral et de I'Amour oli la popu-
lation est si clairsemée qu’on peut &
peine y trouver 1/2 homme par kilom.
carré. Dans son désir d’expansion, le
Japon ne pouvait se passer de porter ses
regards sur ces provinees. Le gouvernec-
ment soviétique sentit la menace et, par
erainte de ce danger, il s’empressa d’en-
voyer des troupes en Extréme Orient,
un conflit avee le Japon pouvant écla-
ter dun moment & 1’autre.

Cles derniers temps, autant qu’on ait
pu Dobserver, les relations entre la Rus-
gie soviétique et le Japon ont sensible-
d’ordinaire bien informés, donnent sur
ment empiré. Les journaux anglais,
la situation en Extréme Orient une im-
pression peu encourageante. D’aprés le
Daily Express, 1’on observe au Japon
un mouvement trés sérieux en faveur
d’opérations immédiates. Bt pour justi-
fier son point de vue, le Japon signale
la possibilité d’une attaque aérienne des
holeheviks en partance de Vladivostok.

Les journaux citent la déclaration du
oénéral Araki, dans laquelle il recom-
mande d’attaquer la Russie soviétigque
avant qu’elle-méme n’attaque le Japon
et dans laquelle il insiste sur la nécessité
de chasser-les bolehaviks de la Province
Maritime. Nous avons tous, présent a la
mémoire, sa déclaration : « Notre but —
«la Mongolies, «1’Asie aux Asiatiques.»

A Moscou, on ne parle rien moins en
ce moment que d’une guerre avee le
Japen. Au 17° Congrés qui vient de
s’ouvrir & Moscou, la question du « dan-

‘oer japonais » n'a cessé d’étre disceutée,

Dans son discours, M. Staline a parlé de
la possibilité voire méme de la réalité
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d’une guerre avee le Japon a laquelle
1’Union soviétique doit étre préparée et
il en fait retomber, évidemment, toute
- la responsabilité sur le Japon.

Les derniers discours de MM. Molo-
tov, Litvinov et Kaganoviteh trahissent
mal la crainte et 1inquiétude, bien
qu’ils fussent accompagnés de menaces
a l’adresse du Japon. Il est vrai qu’en
méme temps, ils invitaient le Japon &
reprendre les négociations au sujet du
chemin de fer de 1’Est-chinois et & con-
clure un pacte de non-agression avee
1’Union Soviétique.

Ta situation est elaire : les bolcheviks
ne sont pas en état de faire une guerre,
car en ce faisant, ils risqueraient de
faire tomber le régime et e¢’est pourquoi
ils veulent & tout prix 1’éviter. Ces pro-
positions n’en restent pas moins sans
résultat, le Japon se refusant i entendre
quoi que ce soit.

L’on sait que les bolecheviks ont pro-
posé au Japon d’acheter le chemin de
fer de 1’Bst--Chinois pour une somjme
de 250 millions de roubles-or. Les Japo-
nais ont de leur ed6té proposé 20 p. 100
de cette somme; peu aprés, oubliant
cette offre, les Japonais ont compris
qu’il était préférable de ne rien payer,
ledit chemin de fer se trouvant, en réa-
lité, dans leurs mains.

« Non seulement la- possibilité, écrit
la Revue du Pacifigue, mais méme la
certitude conflit armé i bréve
échéance est admise dans pas mal de
milieux.

I1 est de notoriété publique q:ue les
Soviets, depuis le début de 1’été, ont sin-
gulidrement renforeé leurs postes mili-
taires au Nord de la Mandchourie et &
Vladivostok. Les voyageurs venant de
Kharbine, i cette époque, racontaient &
qui voulait 1’entendre que 1'on eroisait
ineessamment des trains de troupes so-
viétiques allant vers 1’Est. Par des in-
diserétions inévitables, [’on n’ignore

d’un

plus que dans divers camps retranchés,
les Soviets ont aceumulé de 4 a 500
avions de bombardement et plusieurs
centaines de chars d’assaut. »

Le Japon, de son cdté, se prépare fié-
vreusement, éerit cette méme Revue du
Pacifique et 1'on. sait « qu’il a élevé
son budget de défense nationale & des
proportions t&]]_em-ent‘ inusitées qu’on est
obligé de se demander quelles intentions
se eachent derriére cet aceroissement
des forees militaires... :

. Vladivostok est, pourrait-on dire,
un pistolet braqué sur le ecenr du Japon.
I.a tentation est forte pour le Japon de
mettre la main sur Vladivostok, étant
donné surtout qu’aprés ce coup de main,
le danger russe disparaitrait, les hases
d’uns action aérienne contre les grandes
agglomérations, trés vulnérables, du Ja-
pon se trouvant reportées tres loin en
arriére. »

Henri de Korab, dans le Matin, eom-
mentant les d’Extréme-
Orient, éerit ee qui suit

« '‘Ajoutons A ces renseignements la
péeessité pour le Japon de combattre
pius efficacement la propigsnde com-
muniste ¢n_Mandenourie ¢t ¢n Chine,
el le besoin J’expansion
commerciale dans I’Est de 1’Asie.

‘A la lueur de ces divers éléments, la
guerre russo-japonaise apparait done
comme inévitable. Mais est-elle vraiment
imminente? Je me dois de rapporter ici
’opinion d’un ami, d’un diplomafe qui
arrive de Tokio, aprés un long séjour,
ot qui est en méme temps un observa-

événements

impérieux

teur des plus sagaces.

— Le Japon, m’a-t-il dit, ne redoute
aueuncment une universalisation de son
conflit avee I'U. R. S. S. I1 estime que
les Btats-Unis laisseront faire et, quant

3 I"Europe, elle ne s’en trouvera pas

plus mal. Au contraire, elle y trouvera

un soulagement éeonomique et politigue..

Si le Japon tarde cneore, ¢’est unigue-

f
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ment parce que son armée aérienne n’est
pas au point. Il fera la guerre, i son
avis non seulement inévitable mais in-
dispensable, dés qu’il sera prét. »

Telle est la situation des Soviets par
rapport au Japon.

De gros nuages s’amoneellent sur le
ciel d’Extrémée-Orient; ce sont 13 des
signes préeurseurs d’une guerre & bréve
échéance. Tout en se préparant anxieu-
sement & ce conflit, Moseou cherche des
appuis en Oceident.

Voyons & présent dans quels rapports
se trouve la Russie soviétique avee 1I’Eu-
rope et 1’Amérique, avec 1’Allemagne en
particulier, prenant en considération
que les Soviets étaient ,jusqua présent,
liés  économiquement et politiquement
avee ce pays.

Ces liens, comme on sait, furent le
résultat du traité de Rapallo qui fut
pendant longtemps un objet d’inquié-
tude parmi les puissances oceldentales,
plus - particuliérement partagée par
I’opinion publique en France et en An-
gleterre.

L’HITLERISME ET LES BOLCHEVIXS

La venue au pouvoir des Hitlériens
changea radicalement 1’orientation de
la politique extérieure allemande, en
mettant fin & la politique de Rapallo.
Pendant plus de dix ans, la politique
extérieure allemande se trouva liée au
traité de Rapallo, lequel n’avait d’au-
tre but que de faire opposition au traité
de Versailles.

Dans son livre « Ma Lutte » (Mein
Kampf), Hitler fait une estimation de
la situation et il s’apercoit que les « al-
lianees conclues en temps de paix ont
pour effet de se réscrver des alliés sur
lesquels, en cas de guerre, prochaine ou
lointaine, 1’on pourrait s’appuyer »; il
comprit combien avait d’illusion. et de
superficiel une alliance avee les Soviets;

en d’autres termes, il eomprit combien

i1 serait naif de eroire qu’une alliance

semblable. pourrait étre durable et so-
lide. Tl était clair que cette alliance,
dirigée contre la France, la Pologne et
leurs alliés, aussi bien que eontre 1’An-
gleterre, ne manquerait pas de susciter;
de la part de ees puissances, le désir de
détruire les compinaisons de Rapallo.
Ainsi la France, intéressée a défendre
le statuw quo, aussi bien que 1’Angle-
terre, cette derniére tout particuliére-
ment dont le renforeement matériel et
technique des Soviets menacait la puis-
sance économique 'de l'empire britanni-
que, ses possessions du sud asiatique no-
tamment, ne pouvaient rester indiffé-
rentes en présence du développement de
I’alliance germano-soviétique. Hitler le
ecomprit et il résolut d’abandonner cette
politigue. Son mérite consiste cn 2 que,
ayvant soupesé la situation, 11 refusa de
faire de 1’Allemagne un champ de ha-
taille au cours d’une nouvelle guerre.

Mais en dehors de ces considérations,
il ¥ a lieu de constater que le mouve-
ment hitlérien, par sa substance inté-
rieure, nourrit une haine mortelle en-
vers le bolehevisme. Hitler et son entou-
rage sont convaineus que les « hommes
qui excreent actuellement le pouvoir a
Moscou sont de vulgaires eriminels eou-
verts de sanz (’est une véritable écume
humaine & qui, dans une heure tragique,
un concours extraordinaire de circons-
tanees a permis de se répandre sur un
grand Etat qui a fait sauvagement périr
des millions d’hommes appartenant &
la classe éclairée qui, depuis dix ans,
exerce la tyrannie la plus cruelle, dont
I’histoire fassa mention. »

Avee de pareils hommes on ne fait
point d’alliance. Tl ne faut pas oublier
que, par lui-méme, le bolchevisme est
un danger pour 1’Allemagne. La bour-
geoisie selon Hitler,
trompe lorsqu’elle pense qu’une alliance

allemande, se

J ._-'5 1357J=0
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avee los boleheviks peut servir dans la
intte pour les intéréts de 1’Allemagne.
Ces idiots de politiciens & courte vue nc
voient pas que le danger communiste
eroit de jour en jour et qu’aprés la Rus-
sie, I’Allemagne servira d’aréne aux
expériences bolchevistes et qu’elle se
trouvera dans la méme situation que la
Russie. :

(Vest avee ces idées que les hitlériens
sont venus au pouvoir. Que Tallait-il
faire pour préserver ’Allemagne de ce
danger bolchevik? Il fallait en finir im-
médiatement avee les communistes et
leurs alliés en Allemagne méme ! Ces
idéés furent plus d’une fois proclamées
par Hitler, Rosenberg, ete., bien avant
leur venue au pouvoir. C’est pourquoi
4 peine arrivés au pouvoir, ils se mirent
en devoir de liquider le communisme,
et 1’on vit bientdt une organisation qui
comptait six millions de communistes,
réduite & néant. Cette lutte contre le
communisme allemand ne pouvait faire
autrement que se faire sentir dans les
rapports avee les Sovicets, attendu que
cette lutte devenait de ce fait une lutte
eontre Mogcou qui prétait son appui ma-
tériel et moral aux organisations alle-
mandes.

En dehors des subsides matéricls re-
cus «du Komintern (Internationale com-
muniste) toute une série d’agents de
Moscou avaient trouvé place dans les
diverses organisations « commerecia-
les », « éeonomiques », « culturelles »

ot « pacifistes » d’Allem=zgne. Toutes
ces organisations furent liquidées. Une
épuration fut faite & la « Derop », cette
société russo-allemande du naphte. Pa-
rallélement, la presse hitlérienne com-
menca, documents en main, & dévoiler
I’envers de la politique sovidtique, 4 par-
ler de la faillite du « plan quinguen-
nal », de la famine en Union soviétique.
cte. Iit il faut leur rendre cette justice,
les Allemands connaissaient la Russie

holcheviste tout aussi bien que  1’an-
cienne Russie d’avant la révolution.

Dans le domaine de la politique exté-
rieure, ce facteur actuellement domi-
nant, les Hitlériens ont réalisé une ré-
forme décisive. e

En quoi réside cette réforpe?

Aprés le traité de Versailles. 1’Alle-
magne vaineue perdit une partie de son
territoire et toutes ses colonies. Mais la
croissanes de sa population d’une part,
et la nécessité de trouver des débouchés
pour éeouler ses produits fabriqués avee
une intensité de plus en plus grande,
d’autre part, posent devant 1’Allemagns
la question de son expansion.

« Une nation qui veut étre grande a
droit & toutes les terres qui peuvent iui
¢tre néecessaires, et ce droit se
forme en un devoir quand 1’extension
de son territoire devient pour elle une
condition d’existence. » (Hitler — Mein
Eampf.)

Ou faut-il done chercher
toire?...

Peut-on de nos jours ramener la ques-
tion a la recherche de la situation
d’avant-guerre, ¢’est-d-dire aux frontid-
res de 1914? Hitler ne voit pas ecette

trans-

ce ' terri-

nossibilité. Mais alors, olt ehercher cotfe

igsue ? Hitler va l'indiouer : -

« Vouloir que 1’Allemagne recouvre
ses limites d’avant-guerre, ¢’est un non-
vens politique et, si 1’on considére les
suites possibles de cette revendication,
a'est un ecrime. Quand je dis cela, je
fais entidrement abstraction du fait que
les frontidres du Reich en 1914 n’étaicnt
nullement ce qu’exige la logique, puis-
qu’elles n’étaient pas tracées de facon
que tous les hommes de nationalité alle-
mande fussent compris dans 1'Etat, ot
aussi la raison, puisqu’elles laissaient
heaucoup i désirer au point de vue géo-
eraphique et militaire. Elles n’étaient
Das ig résultat d'une activité politique
véfléchie, ¢’étaient des frontidres provi-
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soires, en partie accidentelles, ne mar-
quant pas le moins du monde le dernier
terme de la lutte soutenue par 1’Alle-
magne pour se compléter. On pourrait
tout aussi bien choisir dans 1’histoire
une autre date que 1914 et se proposer
eomme but la restitution i 1’Allemagne
des limites qu’elle atteignait & cette
époque. »

Cles paroles de Hitler sont de
jours 1épétées par tout le peuple alle-
mand. Elles apparaissent comme un
puissant facteur politique, susceptible
de jouer un réle important dans le sort
de la paix et de la guerre. Que signi-
fient-elles? Sont-elles 1’expression de la
nécessité pour 1’Allemagne de reconqué-
rir ee qu’elle a perdu par le traité de
Versailles,... Hitler et son entourage ne
sont pas aussi naifs ; ils comprennent
parfaitement qu’il ne faut pas vouloir
I'impossible, attendu que si 1’on.essaie
de s’étendre a 1’Occident, cela équivau-
drait 4 mettre en jeu le sort méme de
1’Allemagne. !

Lia France est plus forte que jamais
ot 1’Allemagne ne peut réver d’une
guerre avec cette puissance. Une expan-
sion vers le sud, vers la Méditerranée,
la mettrait en conflit non seulement
avee la France, mais aussi avec 1’Ttalie
¢t avee I’Angleterre; or 1’Allemagne
s’efforee de rester en bons Termes, avee
ces deux puissances, sinon & chercher en
elles un appui. Voiei du reste en quels
termss s’exprime le chef nazi :

« Nous autres, nationaux-socialistes,
mettons le point final & la politique ex-
iérieure d’avant-guerre. Nous prenons
notre élan & 1’endroit méme ot se sont
arrétés nos ancétres il y a six cents ans.
Nous renoncons définitivement & la voie
d’invasion, si constamment suivie par
les Germains, qui se dirigeait vers le
Sud et 1’Ouest, et nous portons nos

nos

'1eﬂards vers 1’’Est. Nous abandonnons

aussi la pohthue colomale et eommer-

ciale des temps qui ont précédé la guerre
pour la pollthuo du sol qui est eellc de
I’avenir. » ,

Les regards de 1’Allemagne sont fixés
sur le pays qui peut lui servir d’objec-
1if d’expansion, sur la Russie. Depuis
plus de seize ans qu’elle est soumise &
P’expérience bolcheviste, elle ne peut re-
trouver sa stabilité. Au bord de 1’abime,
e¢lle peut s’attendre 4 sombrer dans une
catastrophe irréparable.

Cet Etat est constitué par « ’union»
artificielle de peuples qui sont entrés
dans cette union, du fait d’un ensemble
de circonstances politiques, mais qui
n’ont jamais eu de la sympathie pour
Ia. Russie. Chacun de ces peuples attend
une occasion favorable pour se séparer
de la Russie.

A Vintérieur de la Russie, nous dit
Hitler, la classe éeclairée, possédant 1’ins-
tinet de 1’Etat, a toujours appartenu a
lIa race germanique et ¢’est elle qui a
donné au pays son armature. Au temps
du tsarigme, la Russie par elleméme n’a
jamais été eapable de eréer sa structure
d’Etat. L’histoire de la Russie, c’est
I’histoire « de ce qu’une poignée d’Al-
lemands, dirigeant une masse informe,
est capable de faire », et ce n’est pas
tout : « Bien des peuples inférieurs ont
dfi i des organisateurs et i des chefs
de race germanique de s’élever A la di-
gnité d’Etats puissants qui ont subsisté
aussi longtemps que les éléments ethni-
que, mainteneurs de 1’ordre, se sont eux-
mémes conservés. »

Hitler conmdere que de nos 30111"4 rlen
n’est resté de la Russie et qu’elle se
trouve dans la main des israélites, inca-
pables d’organiser quoi ce soit. TLa
Russie leur est néeessairve, dit-il, comme
base pour détruire la culture mondla,la

Ce pessimisme envers la Russie ne
date pas de Hitler; d’ autres avant lui
ont reflété cet état d’ esprit, notarmm?nt
dans les cuvres de que]qnes h1<stor1ens=
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et éerivains francais, tels que Michelet,
de Vogué, Gobineau, ete. D’aprés eux,
il a de tout temps existé en Russie et
tout naturellement un état de décompo-
sition et d’anarchie; ce pays revient
toujours a eet état de dispersion des
forees aussitot qu’’il ne sent plus sur lui
le poids d’'une oppression constante. La
stabilité manque et tous les eent ans les
crises se répétent, jetant le pays dans
I’anarchie, aceumulant ruines sur ruines
et ¢i Ia Russie renait de ses ruines, ec
n’est que grice i l'intervention étran-
gére. L’histoire cite 1'exemple de 1’in-
tervention tatare, polonaise, allemande.
La Russie peuat &tre comparée i un
amas de boules qui roulent au moindre
choe; ¢’est une masse géographique sans
ossature.

Si done la Russie tient encore, ce n’est
que grice au poing bholehevik qui pése
sur sa téte.

Mais le bolchevisme, de méme que le
tsarisme, s’effondrera sous la pression
de causes éeonomicues, politiques et au-
tres, du fait de guerres peut-étre; il
s'offondrera lorsque faiblira le pouvoir,
car le Russe, de par sa nature, n’admet
pas un pouvoir qui soit faible.

Le jour oi s’éeroulera le régime sovié-
tique une @ére d’anarchic commencera
pour devenir une catastrophe qui em-
portera avee elle tout ce qu'un siecle,
le 19°, a pu donner dans le domaine
culturel.

Hitler voit cette eatastrophe dans un
avenir immédiat. « Le moment viendra,
dit-il, de remplir une mission histori-
que », et « cette mission » consistera
dans Denvoi de colons paysans alle-
mands en des lieux olt l’on « choisira
de bonnes terres ».

«Ainsi la charrue allemande fécon-
dera par un travail assidu le sol eonquis
par 1’épée allemande. »

Ajoutons que Hitler n’a aucune ambi-
tion de conquéte; il ne veut point oecu-

per toufe la Russie, une partic i suf-
fira, la partic avantageuse et commode
pour la culture des céréales, et peut-
gtre, quelques rayons industriels.
Telles sont les bases politico-philoso-
phiques des plans du chanecelier Hitler.
Toute la mystique du mouvement
« nazi » depuis sa naissance repose sur

cette conception qui n’a cessé de pro-

gresser jusqu’a la venue au pouvoir
A’Hitler. Et maintenant que Hitler est
devenu le maitre absolu de 1’Allemagne,
l’on se demande s’il se décidera & réa-
liser ses plans. Et cette réalisation est-
¢lle en ce moment possible?.. A cela
lon peut répondre qu’il est peu vraisem-
blable que la situation politique actuelle
soit favorable & de tels projets. Il ne
faut pas oublier que Hitler et son en-
tourage sont des politiciens réalistes et
qu’ils sont obligés de tenir compte de
la réalité. .

Pour que le programme d’expansion
vers 1’Orient puisse s’accomplir, toute
une série de facteurs sont nécessaires.
Lun de ces facteurs immédiats est un
rapprochement entre 1’Allemagne, la
Pologne et les Pays Baltes ct 1’appui
moral de 1'une des grandes puissances
d’Occident. C’est vers-ce but, pour la
création de ces facteurs favorables, que
s trouve orientée la politique extérieure
actuelle de 1’Allempagne.

L'EMIGRATION RUSSE

Ainsi la Russie des Soviets se trouve

en présence de deux faeteurs politiques
dont ’'un. 1’Allemagne, est une menace,
pas immédiate il est vrai, mais.dans un
temps plus. ou moins éloigné. Ce désir
Q’expansion, ce Drang nach Osten, 1’Al-
lemagne le prépare, tant au point de
vue intérieur-idéaliste que dans la nou-
velle orientation de la politique étran-
oére d’Hitler et Rosenberg. Quant a
I’autre facteur, le Japon, danger d’au-
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tant "plus réel pour les Soviets qu’il
n’exclut pas D’existence de liens secrets
entre ce grand pays d’Extréme-Orient ct
I’Allemagne.

Ainsi acculés, les bolcheviks cherchent
de tous ¢btés un appui, frappent i tou-
tes les portes, sont préts a toutes les
concessions, & tous les sacrifices. C’est
ce qui explique leur désir de trouver
un pays ami, voire un allié en la France.
Les ennemis du traité de Versailles, les
dirigeants moscovites qui, hier encore,
se moquaient de la Société des Nations,
se posent aujourd’hui en ardents dé-
fenseurs dudit traité de Versailles, base
de paix et de tranquillité en Europe,
et, dans ses diseours, M. Litvinov chante
des louanges & l’activité de la . D. I
allant méme jusqu’a parler de la néces-
sité de soutenir et de renforeer son pres-

Dans ce but, et pour obtenir la recon-
naissance de 1”’Amérique, Moscou es
préte & toutes les concessions dans 1’es-
poir qu’en présence du danger japonais,
les Etats-Unis viendront au secours des
Soviets.

Il va de soi que ces différents aspects
de la situation ne pouvaient faire au-
trement que se refléter sur 1’émigration
russe; or, 'on sait que plusieurs cou-
rants se dessinent parmi cette émigra-

-lion et que deux de ces courants se sont

prononeés sur ces question qui ont été
débattues en public.. A Londres et &
Paris, ¢’est le représentant des libéraux-
nationaux, M. Milioukov, qui a parlé et
c’est M. Razem Bek qui s’est prononeé
au nom des « Jeunes-Russes ».

Le chef des libéraux russes entrevoit
la possibilité d’une guerre entre la Rus-
sie soviétique et le Japon et il fait appel
a l’émigration russe qu’il engage i sou-
tenir les bolcheviks, attendu, ajoute-t-il,
que dans les conditions actuelles, un
gouverncment national, quel qu’il fiit,
aurait en une semblable politique et au-
rait fidélement suivi une taetique ana-

logue & celle des bolcheviks. Aussi M.
Milioukov  s’adresse-t-il & 1’émigration
russe, en l’engageant a soutenir la poli-
fique des bolcheviks afin de conserver
I'unité de 1’Empire russe. ¢ L’Allema-
gne, dit-il, est toujours la méme; nous
oublions c¢e¢ que nous pensions d’elle
pendant la guerre. Il n’est qu’un moyen
pour sauver la situation, c¢’est 1’unité
de front contre 1’Allemagne. T artitude
d2 la Pologne n’est pas claire. Il en est
de méme de D’attitude de Dltalie... »

En s’adressant a 1’émigration russe,

M. Milioukov cherche, en réalité, a at-
teindre tout le peuple russe. Mais ne
sait-il pas que dans 1'Union soviétique
actuelle sont englobés d’autres peuples
qui dans leur ensemble constituent une
majorité. Dés lors pourquoi M. Miliou-
kov n’en souffle pas un mot?... Evidem-
ment, paree que ce n’est pas avantageux
pour Iui de toucher a cette question,
connaissant trop bien 1’attitude de ces
peuples,

« On partage la Russie »,
M. Milioukov, tout alarmé.

Cette phrase est mal venue. Chacun
sait que personne ne songe 4 « parta-
ger » la Russie, mais que c’est la Russie
elle-méma qui se partage. Le sort de
tous les empires fait de divers morceaux
est toujours le méme et les faits histo-
rigues, dans des conditions identiques,
agissent en conséquence et donnent les
mémes résultats. Est-ce qu’on a partagé
I’Autriche-Hongrie, 1’ Empire ottoman ?
— Nullement. Ils se sont partagés eux-
mémes...

M. Milioukov accuse les séparatistes
qui- travaillent dans les différents cen-
tres d’Europe et, d’aprés lui, le bruit
court de la formation d’un corps de vo-
lontaires dans le but de disloguer la
Russie. ;

Nous ignorong ce fait, mais si ’on
admet qu’il soit exact, il n’y aurait rien
d’étonnant en cela. Est-ce que le mou-

s’éerie
€

i Al



10

PROMETHEE

R

Ne (87) 2

vement national gree qui déclencha, au
début du dernier sidele, le -souldvement
des Grecs contre le pouvoir ottoman'‘ne
commenca pas sous la pression de la
Russie avee son assentiment et avee son
appui, en méme temps qu’avec le sou-
tien de la pensée progressiste russe de
I’époque. La société grecque connue sous

le nom de « Heteria » était une -orga-

nisation parfaite avee son gouverne-
ment, sa trésorerie; elle avait son centre

a Odessa ¢t était soutenue, nul ne 1’igno-
‘re, par ’argent russe. Clest grice i eet

appui que cette organisation put déclen-

cher un soulévement par son incursion

en Moldavie, en 1821.

Faut-il rappeler que 1’Anglais Byron,
parti - pour la Gréee afin de prendre
part & la cuerre d’indépendance et le
général wurtembergeois Normann se mi-
rent a la téte de détachements de volon-
taires philhellénes; que cette méme Rus-
sie soutenait tous les Etats balkaniques
qui aspiraient & recouvrer leur liberté.

» N'est-ce point elle encore qui encoura-
geait le mouvement séparatiste en Au-
triche-Hongrie avee 1’approbation en-

Pendant la Grande Guerre, MM. Bé-
nés et Massaryk n’ont-ils point habité
Paris pour mieux combattre 1’empire
austro-hongrois et cette lutte, la con-
duite de M. Bénés a-t-elle &é désap-
prouvée par les milieux progressistes
russes ... Dés lors, pourquoi deux poids,
deux mesures? un principe reste tou-
jours un principe et, i ce titre, il doit
étre le iméme partout...

11 n’en est malheurcusement pas ainsi,
carl nous voyons aujourd’hui les libé-
raux russes changer leurs prineipes :
toujours préts i soutenir 1’idée d’auto-
disposition des peuples, hors des fron-
tidres de Ia Russie, ils sont les partisans
les plus zélés de la domination russe
sur les nationalités annexées i la Rus-
sie. Le démocratisme est chose impos-

sible en Russie; 1’esai tenté en 1917 a
suffisament démontré cette vérité. Les
libéraux russes ont acelamé Ia révolu-
tion, mais ils se sont montrés incapables
de faire autre chose que prononcer des
flots de discours, de grands mots, sans
plus...

Le résultat est patent. La révolution
se termina d’une manidre bien triste;
clle n’eut d’autres effets que d’insti-
tuer la domination du poing bolchevik.
(est dire gque sur une si vaste étendue
de terrltoire que la Russie, du fait de
1’absence d’organisation de ses posses-
sions et des nombreue nationalités qui
I’habitent, le démocratisme que préehe
M. Milioukov est impossible & instaurer.
11 fallait & ce pays un César ou un die-
tateur. .

Avee un régime démocratique, la dis-
location de la Russie est inévitable, at-
tendu qu’elle ne posséde point d’unité
géographique, ni ethnique, ni morale, ni
linguistique. Cet empire a été créé par
la violence et non par voie naturelle.
(’est pourquoi eet empire est agité par

iy

un‘r-‘l-‘-‘}

des forees centrifuges qui au premier

choe feront erofiler 1’édifice, artificiel-
lement construit.

Mais en dehors de M. Milioukov, nous
’avons dit, le parti « jeune russe » s’est
prononcé ; il est toutefois bien difficile
de dire ce que veut ce mouvement. Le
programme  faseiste-monarchiste  des
« jeunes russes » ne donne pas de ré-
ponse concréte & la question posée et il
est difficile de se faire une idée bien
nette de leur pensée d’en tirer une con-
clusion. L’on peut seulement constater
que, théoriguement, ce groupement ac-
cepte le point de vue de M. Milioukov,
mais dans le méme temps il parle de la
nécessité de poursuivre la lutte contre
le bolchevisme et, si 1'on en croit les
informations parues dans la presse russe
des émigrés, le leader de ce groupement,
M. Kazem, Bek, serait méme entré en
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contact, sinon dans 1’association du fa-
meux Bermond-Avalov.

Le général Denikine s’est aussi pro-
noneé sur cette question. Nous n’insis-
terons pas longuement sur les déclara-
{ions d’un général, trop connu des peu-
ples du Cauease, ot il a laissé des sou-
venirs sanglants. Personne n’oublie que
¢’est le général Denikine qui brisa 1’in-
dépendance du Caucase du Nord. Au
plus ardent de la lutte contre les hol-
cheviks, le général Denikine pensait bien
plus & un nouvel asservissement du Cau-
case qu’d une vietoire sur les bolcheviks.
Cette politique eut pour résultat de
jeter, dans un moment de désespoir, une
partie des peuples qui luttaient pour
leur indépendance, dans les bras des
boleheviks. C’est ainsi que le général
Denikine amena les boleheviks au Cau-
case.

La position prise aujourd’hui dans la
question par le général Denikine montre
qu’il n’a rien oublié ni rien appris.
Hier comme aujourd’hui, son credo est
la lutte contre les boleheviks, mais en
méme temps, lutte contre les nationali-
tés, pour leur asservissement.

LA POSITION DES NATIONALITES

Comme on vient de le voir, il n’y a
pas que les bolcheviks qui craignent la
guerre, mais aussi ‘&migration russe. La
cuerre en effet, pensent-ils, menacerait
non seulement le régime, mais encore
I’armature de ’Empire dont le sort se
jouerait en méme temps. g

Il convient de remarquer que l'une
des causes essentielles de la chute du
tsarisme fut la lassitude et la démorali-
sation qui suivit 1’insuceds de deux guer-

_res faites par la Russie : l'une de ces
guerres avait été dirigée contre 1’Asie,
c’est 1a guerre contre le Japon; l'autre
contre 1’THurope, c’est la guerre contre
1’Allemagne.  Toutes deux devaient

" aboutir au m@me résultat, but constant

du plan russe : c’est la victoire sur les
petits peuples et leur destruction’ et
puis, a travers leur territoire, une issue
sur les mers chaudes,' sur 1’Océan Indien
et la mer Mdéditerrandée.

Une autre eause, et non des moindres,
qui préeipita Deffondrement de 1’Em-
pire russe fut la haine contre le tsa-
risme, contre cet instrument méprisable
¢t révoltant de centralisation que nour-
rissaient tous les peuples non-russes de
1'Empire qui aspiraient & leur indépen-
dance.

Tl semblerait, de nos jours, que 1’his-

toire recommence. Li’on est tenté de voir

que la Russie (soviétique) est sur le
peint de s’engager dans un conflit avee
ces mémes pays . le Japon et 1’Allema-
gne. Nous avons déja émis 1’opinion
quune guerre avee 1’Allemagne dtait
moins probable qu’avec le Japon.
Toutefois la situation a bien changd;

elle n'est plus ce qu'elle était sous le-

régime tsariste. Il est un fait certain
¢’est qu’aujourd’hui le sentiment natio-
nal joue un grand réle en Union s0vié-
tigué. Ce sentiment n’est pas une mani-
fostation éphémére, mais un élément
propre i la eivilisation
sentiment national chez les peuples de
1"Union soviétiquge n’est pas en déerois-

humaine. Le

sanee, non, il augmente, ne cesse de
s’aceroitre et prend une forme dynami-
que, la nation par elle-méme
autre chose qu’une « personnalité psy-
chique qui s’efforce de prendre des for-
mes de plus en plus élevées ».

La Russie bolcheviste, tont comme la
Russic tsariste s’est efforcée de dissou-
dre et de russifier les nationalités non-
russes, mais le résultat a toujours Gté
inverse; un esprit national, relevant de

chacune de eés nationalités, s’est tou- -

jours: développé dans le sens de leur
autodisposition.
Dans le méme temps, le régime bol-

n’étant.
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chevik a conduit le peuple russe a une
crise morale; sous 1'influence de 1’op-
pression  proloneée des bolcheviks, la
puissance, le prestige, le sentiment du
respect, tout a sombré : le pessimisme,
Pinquiétude, 1’instabilité sont devenus
les auxiliaires de l'oppression,
du peuple russe son véritable
prit

éloignant
état d’es-

Si 1'on ajoute 'a tout cela le désastre
éeonomique qui afflice le peuple russe,
I’on comprendra sans peine dans quel
état une guerre trouverait 1’Union so-
viétique.

11 va de soi que nous ne souhaitons
pas une guerre, attendu qu’une guerre
est le plus grands des maux qui puis-
sent atfligcer 1’humanité, surtout en ce
moment, avec les inventions meurtriéres
de tout ordre, dans le domaine de la chi-
mie, de la technique, de 1’aviation; 1'on
peut facilement se représenter ce que
comporterait de destruction les résul-
tats d’une guerre... mais la guerre ne
dépend, d’aucune sorte, de notre désir
ou de notre opposition i ce désir; elle
dépend de la marche objective des évé-
nements.

Si une guerre venait i se déelencher,
la Russie des Soviets, de par sa situa-
tion intérieure, ainsi qu’on vient de le
voir, serait incapable d’y faire face.
T.’enchainement logique des faits nous
montre quel en serait le résultat: 1’anar-
chie la plus compléte dans le pays; d’olt
Ja marche vers la eatastrophe que pré-
voit Hitler. Et plus longtemps persiste
cette crise, plus les conséquences appa-

~raissent désastreuses, au point que ce
chaos san nom peut devenir un danger
pour la civilisation européenne.

Faisant front & ce chaos, les nationa-
lités de 1’Union soviétiquqe, englobées
de force dans cette « Union », se dres-
seront; un danger sans exemple nu.na-
cera leur existence propre et ¢’est pour-

PROMETHEE

détourner ce danger. L/'unique issue qui
leur est offerte, c’est 1’'union de tous et
I’appui réciproque, au moment ol éela-
tera 1’orage, afin de pouvoir ainsi oppo-
ger a l'ouragan destrueteur anarchiciue
une force ordonnée, organisée.

Il nous souvient d’avoir vu quelque
chose de semblable en 1917, au moment
de 1’écroulement de 1'Empire de Rus-
sie : alors que 1’anarchie régnait sur le
territoire exclusivement russe, 1’ordre
ot la discipline régnaient dans les terri-
{oires habités par des peuples non-
TUSSEs.

Cle qui se prépare en ce moment sera
quelque chose de plus effroyable encore
gue ce (ue nous avons vu en 1917. Si
la seule issue pour le peuple russe est
celle de trouver un César ou un dieta-
teur, il n’en est pas de méme pour les
nationalités non-russes qui, de par leur
nature, sont d’esprit démocratique, le-
quel exige une organisation appropriée.
(Vest pourquoi la seule solution possible
est la roconstitution des Etats natio-
naux qui tout derniérement encore ont
montré leur droit et leur maturité pour
une existence indépendante.

(o n’est que cette solution qui soit
capable de faire éviter I’anarchie et une
perte de sang inutile. Et cette solution
n’est pas seulement dans 1'intérét des
nationalités, mais aussi dans D’intérét
bien eompris du peuple russe méme.

I histoire a montré que 1’affranchis-
cement des peuples est 1’aboutissement
logique d’une suite d’événements, aussi
estil  désirable, indispensable que les
hommes politiques russes, en quéte de
chercher le bonheur de leur peuple, re-
noncent enfin & lidée préeoncue de do-
miner 3 tout prix les autres peuples.
Tes FBtats nationaux politiquement indé-
pendants ne sont pas confinés dans leur
coquille et ne sauraient s’entourer d’une
muraille chinoise. Aprés avoir établi et

quoi ces peuples doivent se préparer & régularis’ lear propre vie intérieure, ils
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seront bien obligés, du fait des lois éco-
nomiques mondiales, d’entrer en con-
tact avee leurs voisins et avee la Russie
en particulier, mais ce contact ne sera
pas celui d’un opprimé avee son oppres-
seur; il sera basé sur des rapports

d’égal & égal:

Dans le eas contraire, si les nationa-

lités n’obtiennent point satisfaction
dans leurs droits sacrés, aucune tran-
quillité ni ordre ne ponrront s’établir
sur le territoire de 1’ancien empire de
Russie. Ce pays ne sera plus dés lors
quun foyer de troubles et de carnages,
et ces troubles ne sauraient étre loca-
lisés sur ce seul territoirve; ils déborde-
ront au dela des frontiéres sur tout le
continent asiatique, voire méme sur
I’Europe.

Il ne faut pas oublier qu’ad la base
de la révolution russe se trouvent deux
facteurs essentiels : les aspirations d’or-
dre éeonomique des paysans sans terre,
désireux de s’emparer des terres déte-
nues en grande partie par les proprié-
taires foneciers ot par I’Etat et les aspi-
rations nationales des peuples non-rus-
ses opprimés par la Russie tsariste qui
les poussaient & se séparer d’élle et 2
vivre d’'une vie indépendante.

Si la premiére de ces qquestions, ¢’est-
a-dire la question intéressant les pay-
sans fut tant soit peu résolue dans la
premiére période de la révolution russe,
avant la prise de pouvoir des bolcheviks,
la deuxiéme question, celle des nationa-
lités, reneontra du ebté des libéraux
russes portés au pouvoir une attitude
négative, voire méme hostile. Les bolehe-
viks cbmprirent dés lors toute la portée
de la question nationale et ils tablérent
sur elle. Tls déclarérent done qu’ils re-
connaissaient le droit des peuples 2
1’auto-disposition, jusques et y eompris
le droit de se séparer. (Cette déelaration
joua un rdle important dans la lutte
menée par les boleheviks dont elle ren-

forca les positions. Trotski ne manqua
pas de souligner toute 1’importance de
cette question. Tn présence de 1’hosti-
Jité manifestée par les libéraux russes
dans ladite question, les nationalités se
tournérent vers les holeheviks avee con-
fiance et sympathie. Malheureusement
cos derniers, 4 peine furent-ils au pou-
voir qu’ils se montrérent aussi impé-
rialistes que les dirigeants du tsarisme.

C’est ainsi que la question des natio-
nalités ou nationale reste dans sa forme
aigué, tout comme auparavant. Les na-
1ionalités ne renonceront jamais i leur
idéal d’indépendance.

Il est impossible d’arréter ce mouve-
ment ; aueune foree humaine ne saurait
v mettre obstacle. La constitution d’une
Russie monolithe, serait-elle méme fédé-
rative, mn’ast possible que par la vio-
lence, ce qui, eroyons-nous, n’est pas
dans 1'intérét des Russes. Nous avons
vu, précédemment, qu’ils n’avaient ja-
mais réussi & amener i eux ces nationa-
lités. Une hostilité, une haine sans fin
existeront toujours entre les nationalités
de I’Empire et la Russie impérialiste.

A ce sujet, il n’est pas sans intérét
de rappeler le réeit du grand poéte per-
san Saadi qui raconte qu’une fois, un
vaisseau étant sur le point de sombrer,
les passagers et l'équipage se mirent &
prier Dicu de les sauver. Quelle ne fut
point leur surprise d’entendre la voix
d’un eselave qui demandait & Dieu de
faire périr le vaisseau. Saadi lui de-
manda la raison de son acte, car enfin,
4 moins que d’étre fou, il devait com-
prendre qu’il allait périr aussi. L’es-
clave lui répondit qu'en effet il allait
périr, mais que son maitre qui 1’oppri-
mait et le martyrisait périrait aussi.

La psychologie qui se dégage de 1’an-
nexion par la violence 4 la Russie des
nationalités ne ressemblera-t-elle pas 3
la psychologie de cet esclave 2.. (Ap-
plavdissements),

il -rv‘l-‘-’t‘
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La parole est donnée au prince Ga=
litzine qui déclare au nom du groupe

international ol tous les peuples d’Eu-

rope sont représentés et dont le but est
de Intter contre le bolchevisme, que dés
_ sa fondation, ce groupe s’est trouvé en
; faeé du probléme national. Sa solution
a été envisagée dans le sens de I’affran-
chissement de toutes les nationalités de
I'ancien Empire de Russie. Cette libéra-
tion, dit ’orateur, est la condition indis-
pensable pour le suceds de la lutte con-
tre les bolcheviks gui ne sont pas seu-
lement un mal local, mais mondial.

Poursnivant, ’orateur rappelle qu’il
v a quelques années déja, il établit un
programme en ecing points, publié plu-
sieurs fois dans la presse étrangére et
dont le premier point contient une re-
connaissance de l'indépendance de tous
les peuples qui la proclamérent pendant
la révolution. Lie prince Galitzine ajoute
toutefois- qu’il ne voit pas dans cette
reeonnaissance une solution = définitive
de la question, que de son ebté il est
partisan d'une transformation de la
Russie future en fédération mais sur les
bases d’une entente avee des peuples
libres et non sur celles d’une annexion
ou d’un acte de violence. En attendant
cette solution, ’orateur fait appel & tous
compris 1'émigration
russe, qu’il engage & unir leurs efforts
dans la lutte contre 1’ennemi commiun.
Cette lutte peut aussi étre menée indi-
viduellement par chacun de ces peuples,
contre les holeheviks.

les émigrés, v

Un deuxiéma orateur russe, le pro-
fesseur Svatikovi demande la parole;
il insiste sur ’impertance du probléme,
rendant hommage & 1’habileté et a la
sérieuse argumentation du conférencier
qu’il félicite, hien que leurs points de

débats

vue différent radicalement. Le yprofes-
seur Svatikov se déclare partisan de lon-
g‘ue date d’une fédération ainsi qu’on
peut le voir, dit-il, par ses ouvrages
geientifiques. Tl eoncoit une Russie, non
comme Etat unitaire, mais comme un
groupement d’unités ethnographiques.
Dans son cours sur l'histoire russe, il
passe paralidlement en revue 1’histoire
de tous les peuples faisant partie de
1’Empire. En outre, il fait un cours spé-
cial & la Sorbonne des colonies russes,
notamment sur le Caucase et le Turkes-
tan, pays dans lesquels la Russie a
exercé une politique eoloniale. T.orateur
souligne que ’actuelle U. R. S. S. n'est
gu’une caricature de fédération, mais
I’idée sur laquelle elle est basée est juste
par elle-méme et elle doit étre acceptée
par les partisans d’une solution pacifi-
que des questions en souffrance. Comme
argument, le professeur Svatikov ecite
les plans de colonisation de 1'Ukraine,
attribués a Hitler et il met en garde les
Ukrainiens contre ce prétendu danger.

Le professeur A. Choulguine prend
la parole pour remercier tout d’abord
le conférencier pour son précieux et
substantiel exposé, attendu que les pré-
cédents orateurs ont aberdé tout
d’abord la question nationale, laissant
de eoté les théses effectives du rapport.
Il partage pleinement le point de vue
politique du conférencier et sa thése si
habilement défendue. 11 est toutefois re-
grettable, dit-il, que des Russes, de la
qualité de ceux qui sont présents, du
prince Galitzine et du professcur Svati-
cov, soient des isolés dans le camp russe;
or nous devons compter avee la majo-
rité dont les dispositions & notre égard
sont nettement hostiles. I1 suffit de
jeter un coup d’wil sur la correspon-
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dance échangée dans la presse russe en-
tre le général Denikine et M. Miliou-
kov, pour comprendre que ces messieurs
n’ont rien appris au cours de leur vie
d'émigrés. Ii'on ne peut qu’étre étonné
de voir qu’un homme de science commse
le professeur Milioukov, que d’aucuns
reconnaissent en lui de séricuses qua-
lités d’homme politique, peut aller si
loin dans son sectarisme politique. 11 est
prét, au nom du futur Empire, & souf-
frir, & soutenir méme le régime bolche-
vik, dans 1’espoir que, les bholcheviks
n'étant pas éternels, la Russie restera
pour tcujours. Mais que restera-t-il de
cette Russie « &ternelle » si ee régime
d’exterraination physique et morale se
poursuié pendant un temps plus ou
moins long encore?... Dans ce sacrifice
de millions d’individus, au nom de
1’idée d'un Empire et dans la conduite
actuells du professeur Milioukov,
général, on apercoit quelque chose qui
tient davantage du général que du sa-
vant et I'uniforme de général lui siérait
certainement mieux qu’une toge de
Cambridge. Il faut hien cependant re-
connaitre que le général et le professeur
sont également utopistes dans leurs ré-
ves, attendu que 1'un et 1’autre veulent
sauver la Russie et, dans le méme temps,
rétablir I'Empire...

— Et il sera rétablil...
du fond de la salle.

— Voyez, s’éerie le professeur Choul-
guine en s’adressant i 1’auditoire; voila
hien un exemple typique des réves irréa-
lisables des impérialistes. Nous sommes
en’ présence d’un émigré, chassé du
pays, privé de tout, voire méme de pain,
peut-étre, et le voild qui exige ni plus
ni moins qu'un Empire. Sa foi, évidem-
ment, mérite notre entiére sstime, mais
1’on ne saurait cependant fermer les
yeux sur le fait que c’est préecisément
cette fermeté et cet entétement dans des

en

crié une voix

aspirations essentiellement impérialis-

tes qui ont conduit la Russie a 1’état
dans lequel elle se trouve. L’on révait
des Détroits et de l'intégralité de 1'Hm-
pire dans le moment méme ol Lénine
g’emparait du pouvoir. Et 1’on continue
3 réver de la méme maniére dans le
temps méme ott le peuple russe lui-méme
est sur le point de disparaffre, de mou-
rir physiquement. Non, véritablement,
si vous pensez sincdrement au salut de
la Russie, renoncez & 1limpérialisme,
eréez votre Etat national et songez au

bonheur de votre propre peuple et non

4 rendre heureux les auires peuples.

Répondant ensuite au professeur Sva-
tikov, le professeur Choulguine rappela
que le temps n’était pas encore venu de
parler de Fédération, attendu que pas
un Ukrainien ne croit & la possibilité
d'une forme d’Etat de ect ordre avee
la Russie.

Déja en 1917, le savant
INokoehkine, massacré par la suite par
Jes boleheviks, démontrait & M. Choul-
guine, lors des pourparlers ukraino-
risses, que 1’établissement d’une fédé-
ration russe était impossible du fait de
la. disproportion des parties a fédérer,
les unes étant trop petites, les autres
trop grandes. En ce cas, lui fut-il ré-
pondu, nous devons effectivement re-
noneer a la fédération et proeclamer une
imdépendance compléte.

professeur

De nos jours, surtout aprés 1’expé-
rience fédérative soviétique, nous voyons

que le professeur HKokochkine, malgré

son désir, avait raison et qu’il est dan-

gereux pour les petits peuples d’entrer
dans une fédération avee de graﬁds
peuples.

Mais 1’indépendance de 1'Ukraine ne
signifie pas qu’on doive éternellement
se hattre contre la Russie. Des rapports,
des rclations sont nécessaires, mais pas
autrement que sur la base de traités in-
ternationaux.

I.'on parle beaucoup en ce moment du

o
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partage de la Russic. Je peux, en toute
franchise, déclarer que nous ne prenons
aucune part & ez partage. Nous comp-
tons que I'Ukraine s’est déja . séparée
d’elle, et nous ne cherchons qu’une
chose, c¢’est de faire reconnaitre cette
séparation de fait.

Si les bruits qui eourent répondent a
la réalité, les plans des Allemands ne
nous effraient point, attendu qu’il se-
rait ridieule de parler d'une colonisa-
tion de 1’Ukraine déja surpeuplée, mais
-nous sommes d’avis d’une étroite colla-
horation avee les Etats d’Oceident.

Nous estimons que chaque peuple doit
avant tout compter sur ses propres for-
ces, mais eela ne veut pas dire que nous
refusons i la légére tout appui qui nous
serait proposé. N'avons-nous pas devant
nous aassez d’exemples de pays nouvel-
lement affranchis grice 3 une aide exté-
rieure?... Mais ce secours, nous ne l'ac-
ceptons qu’a deux conditions : e¢’est que
I'intderité de notre territoire ou tout au
moins de la partie qui se trouve actuel-
lement sous le joug des Soviets soit res-
pectée et que, d’autre part, la souverai-
neté de droits du peuple ukrainien soit
reconnue. Nous combatirons tous eceux
qui s’opposeront & ces deux conditions,
toul eomme nous luttons contre les oe-
holeheviks.. Lorsqua je dis
« nous », ajouta orateur, j’ai en vue
non pas seulement 1'Ukraine, mais aussi
les autres peuples qui se trouvent dans
la méme situation que cette derniére.

cupants

M. A. Alibekov (Azerbaidjan) :
Je voudrais dire quelques mots au su-
jet de la fédération. Chaque fois qu’on
diseute’ des problémes de nationalités,
les Russes disent que, naturellement, les
peuples ont le droit de disposer d’eux-~
mémes, ¢te., et nous disent : « Voulez-
vous la fédération. » Je me rappelle de

pareilles  discussions organisées par le

journal « Dni». Il faut constater le fait
que l'idée de la fédération est devenu
trés. & la mode parmi les Russes, méme

_ parmi ceux qui avant ne reconnaissaient

que la Russie « Une et indivisible ».
(Yeei démontre que ce n’est point le
désir d’organiser un Etat fédératif mais
Russes considérent la fédération
comme un ¢ pis aller » se trouvant en
face des nationalités qui ont résolu de
g’affranchir et de devenir indépendants.
Pour appuyer la néeessité de la fédé-
ration on nous apporte quantité de rai-
sons politiques, économiques ete., et sur-
tout humanitaires. On nous dit : « Vous
créez la division tandis que 1’humanité
marche vers uniton, vers la fraternité

les

des pouples. » Mais il faut distinguer
deux principes et ne pas les confon-
dre. D’abord il y a le prineipe général
humanitaire. Oui! I’humanité progresse
et je ne doute pas que le but de ce pro-
arés est la fraternité des peuples, et s
aujourd’hui 1’idée de la Société des Na-
tions traverse un moment de crise
dont parlait le eonférencier, je crois
fermement qu'a la fin les idées de la
collaboration et de la fraternité des peu-
ples triomphera. Mais iei nous parlons
d'un autre probléme, du probléme de
1’actualité politique. Les
non-russes, incluses de force dans 1’U.
R. S. S, ont hautement proclamé leur
volonté de vivre librement et indépen-
damment. Si on reconnait leurs droits
4 disposer d’elles-mémes, aucune force
ne pourra et ne doit s'opposer i leurs
justes revendications. II est évident que
D’indépendance des nations n'est pas un
Lut en soi-méme et les nations ne pour-
ront pas s’entourer d’une muraille de
Chine. Une fois libres et indépendantes
ot aprés avoir organisé leur vie, ces na-
tions entreront en relations d'amitié et
io voisinage avee d’autres peuples et
avee le peuple russe lui-méme. Mais ce
seront des relations d’égal a égal et

Ne (87) 2
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c'est seulement de cette fagon que compliquant considérablement les voies

pourra s’organiser la collaboration et la

fraternité entre les nations.

M. Tchoulik (Caucase du Nord) con-
stata que le rapport du Mr Mir Yacoub
a comblé le désir des nombreux audi-
teurs accourus dans cette salle, impa-
tients dépuis longtempss d’entendre la
parole d’un homme compétent sur le
probléme des nationalités de Russie. Au-
tant que j’ai pu le eomprendre, dit M.
Tehoulik, le but de 1’exposé gu’on vient
d’entendre était bien moins une question
de théorie que le désir de refléter la vo-
lonté inéhranlable d’acquérir 1’indépen-
dance d’Etat des peuples asservis de
Russie et d’examiner les conditions qui
contribueront & notre victoire dans la
lutte que nous avons engagée. Le Dr
Mir Yacoub a voulu certainement con-
tribuer. hicit moins a la connaissance
théorique des aspirations de 1’auditoire
qu'au développement de eet état d’esprit
qui doit &re pour nous la source la plus
stire de notre foree : la lutte courageuse
et stoique pour le droit et 1’accomplis-
sement du devoir devant D’histoire de
uos peuples. Ceux qui eroient pouvoir
impunément violer et fouler aux pieds
les droits de nombreux peuples seront
bien décus dans leurs plans. Il suffit
simplement d’avoir de la bonne volonté
pour comprendre pourguoi le mouve-
ment libérateur des peuples opprimés se
manifeste avee tant de clarté et ce qu’il
apporte en lui-méme -sur I'autel de Ia
paix. L’incompréhension de cette ques-
tion dans la situation ofi la vie 1’a posée
lorsque, ayant miri elle est devenue ce
qu’elle est actuellement, un facteur in-
ternational, la non compréhension, di-
sons-nous de cette question dans sa sub-
stance pyhchologique, dans sa nécessité
étatiste, surgit en un programme net et
gricieux de la vie en faveur de la paix,

déja si complezes de I’humanité.

Quoi qu’il en soit, nous croyons fer-
mement que le jour viendra oii nos peu-
ples ne combleront plus de leurs ca-
davres le fossé par lequel 1’'impérialisme
russe i tracé son chemin. { .

M. Amirédjibi (Géorgie). De toute
évidence, le fédéralisme ne nous va pas.
Le prince Galitzine et le professenr
Svatikov nous le proposent de bonne foi
mais ce ne seront pas eux qui seront
appelés 4 appliquer mais les hommes
du genre du général Denikine. Ce qui
veut dire ui Htat fédératif organisé par
Moscou, nous pouvons en juger par la
situation actuelle erée par les holche-
viks.

I1 est évident que le sort des peuples:
de Vempirt russe doit étre réglé tout
autrement. Jusqu’d présent il y avait
une Europe occidentale et une grande
étendue &4 1'Est qui s’appelait Russie.
La géographie a été englobée par une
ethnographie imaginaire. Ce qu’il faut
c’est reconstituer cette Burope Orien-
tale. Il faut que les peuples qui 1’hahi-
tent se constituent en Ftats indépen-
dants, Dans cette eonjoncture, la Russic
formerait tout de méme un puissant
Htat russe, Mais on considére ce projet
comme un démembrement de la Russie
et on nous accuse de vouloir sa destrue-
tion. C'est faux. Le professeur Choul-
guine a déji dit que 1’affranchissement
des peuples non-russes n’est pas un dé-
membrement de la Russie proprement
dite. En général il est malaisé de recon-
naitre que l'unique intérét de la Russio
consiste 4 maintenir dans 1’eselavage les
autres peuples. En Europe, des idées

- semblables sont inconecevables, La 1'in-

dépendance des petits Etats est garantie
par les grands. Aucune force belge, da-
noise, bulgare ou autre n'aurait suffit
pour la défense de leur indépendance

N2
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s'il n’y avait pas cette garantie de la
part des erandes puissances elles-m@mes.
L’opinion qu’il faut laisser vivre les
petits peuples prévaut partout en Eu-
rope. C’est 14 I'essence méme de la eivi-
lisation européenne. I1 faut que les
Rudsses se pénétrent de cette idée. Autre-
ment il est impossible de résoudre le
probléme de 1’Est européen.

M. Eremeev (Ukraine) défend Ie
professeur Svatikov sur lequel pleuvent
les accusations destinées & d’autres que
lui, le professeur Svatikov étant connu
depuis longtemps comme partisan du
fédéralisme. L’orateur profite de 1’oc-
casion pour répondre & M. Alibekov et
déelare que la Russie, l'expérience 1’a
démontré, n’a jamais rien « proposé »
aux séparatistes, mais qu ‘elle s’est tou-
jours empressée de sanctionner leur
minimum dans le temps
pro-

programme
méme ou elle-méme réalisait un
gramme maximum.

Pour ce qui est des rapports dédai-
gneux envers les séparatistes ainsi qu’on
peut le constater de la correspondance
échangée entre le professeur Milioukov
et le général Denikine, ils peuvent s’ex-
pliquer du fait de leur ambition offen-
sée, attendu que la presse étrangdre qui
s'intéresse tout particulidrement & la
liguidation de 1’héritage russe ne parle
nulle part de l'existence de MM. Mi-
lioukov et Denikine.

M. Chamba Balinov (Cosaquie) : Je
prends iei la parole, dit-il, au nom de
mon groupe, les Cosaques libres, qui
luttent pour 1’indépendance des Cosa-
ques qui aspirent & rétablir cc qu’ils
ent obtenu dans un passé réeent : 1’au-
tonomie des républiques eosaques pour
la création d'un Etat easaque indépen-
dant. '

Je compte tout d’abord de mon de-
voir d’exprimer mes remerciements &

1’organisateur de la réunion de ce soir
pour son rapport qui vient & point et
pour la belle maniére dont il est pré-
senté. I.’affluence du public témoigne,
du reste, de ’intérét des questions trai-
tées et de 1’opportunité de leur présen-
tation. Bt cela se eoncoit. Sur le monde,
en effet, comme 1’a dit Dorateur, des
nuages noirs ont assombri. 1’horizon.
D’aprés les prédictions des devins poli-
tiques, 1’orage éclatera certainement et
I'on s’y prépare. Dans ce processus de
« préparation » les contours du tableau
qui peut sc dessiner au milieu de 1’orage
apparaissent déja. Une répartiton des
forces s’effectue, les coalitions futures
s’aceusent...

Actuellement, les facteurs politiques
mondiaux en activité sont, d’une part,
I’U. R. S. S. et de 'autre, 1’Allemagne,
le Japon et en partie, la Pologne. En
outre, nombreux sont ceux qui considé-
rent I’U. R. S. S. comme 'unique dé-
fenseur de la démocratie et de la paix,
et 1’Allemagne et le Japon comme les
défenseurs de la réaction mnoire, d’un
régime moyenég‘eu'x, qui ne songent
qu'a dépecer la Russie.

C’est ce qui explique pourquoi la si-
tuation politique internationale inquiéte
a ce point ’émigration russe dans son
entier, pourquoi elle a mis en branle le
carillon de cloches de Moscou pour faire
connaitre urbi et orbi le danger qui me-
nace ’intégrité du territoire soviétique.

Voyons maintenant quelle doit étre
la tactique des représentants des peu-
ples opprimés avant la venue et pen-
dant qu’éelatera 1’orage politique que
chacun attend. Voyons aussi quels sont
ces peuples.

Les événements qui ne cessent de se
dérouler depuis quatorze ans en U. R.
S. 8., c'est-d-dire depuis la défaite des
peuples en lutte contre les bolcheviks
en 1920, répondent & la dernidre ques-

_tion posée. Si nous eonsultons les jour-
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naux qui, pendant ce laps de temps,
parlent de la lutte contre le pouvoir de
Mosecoun, de cette lutte sous ses différents
aspeets, depuis le « sabotage » jusqu’a
la révolte ouverte, nous ne trouvons que
les mémes noms : Ukraine, Caucase,
Turkestan, Cosaquie, Sibérie. Si mnous
prenons en main la carte des rayons dé-
cimés par la famine, nous y trouvons les
mémies noms et cette large bande noire
de territoires qui encerclent la Grande
Russie, depuis l’extréme frontidre occi-
dentale jusqu’en Extréme Orient, depuis
I’Ukraine, & travers le Caucase, le Tur-
kestan et jusqu’en Sibérie.

Ainsi, la vie a tracé le front des peu-
ples opprimés qui ploient sous le poids
des souffrances sans exemple qui les ac-
cablent et dont la soif de délivrance de
I'oppression moscovite ne cesse de s’ae-
croitre.

Voila déja quinze ans que tous ces
peuples atteignivent leur but : leur
affranchissement et 1’indépendance na-
tionale. Hélas, nous la perdimes bientot.

Les représentants des peuples oppri-
més doivent préparer le terrain i leur
profit; ils ne devront pas manguer de
prendre en considération les fautes du
passé, qu’ils s’efforceront de réparer.
Au lieu d’agir sepaloment ils devront
coordonner leur action en vue d’un
front commun de tous les peuples oppri-
més de I'U. R. S. S. dans une lutte toute

de sacrifice pour la liberté et contre
PPennemi commun, 1’impérialisme russe.

Mais il faut bien avoir en vue que
par nos propres forces la lutte engagée
contre Moseou sera extrémement Jiffi-
cile sans la sympathie, I’appui moral du
monde civilisé, sans qu’il arrive 4 nous
comprendre. Aussi notre tiche immé-
diate & nous tous consiste & &clairer
Iopinin pubhqne, a lui fzure compren-
dre Ia leCI‘Sl-te des forces en présenece
en U, R. S S, le sens et le but de Ia

lutte engagée par les peuples qui 1'ha-
bitent,

Le temps n’est plus & 1’idée d’une
Fédération. Il faut avant tout couper
les racines & 1l'impérialisme russe et
lorsque les peuples, depuis les pays cosa-

ques, le Cauecase, 1'Ukraine, le Turkes-

tan et jusqu'a la Sibérie s’affranchis-

7

sent pour devenir indépendants, lorsque |

les Russes réintégreront leurs vérita-
bles frontiéres en Grande-Russie, alors
seulement seront coupées ces racines de
V'impérialisme russe; alors les Russes
parleront, sans arridére-pensée, un lan-
gage fraternel ; alors seulement il pourra
étre question d’une fédération effective

des peuples de « I'Europe orientale et

de 1'Asie septentrionale ». Le moment
sera venu ou tous les peupleq sans

crainte de trahir, pourront s’asseoir 3 -

la « Table Ronde » et discuter des ques-
tions de la coexistence mutuelle,

Jusqu’a ce qu’arrive ce moment, il

faut continuer la lutte contre I'impéria-
lisme russe, pour la liberté et P’indépen-
il faut.

dance des peuples opprimés;

tirer raisonnablement parti des cireons-

tances, aussi bien intérieures
rieures, pour le triomphe de nos droits.

M. G. Gvazawa (({éorgie)
de

«Mes-

sieurs, la conférance mon ami,

qu'exté-

Mir Yacoub, a une portée beaucoup

plus grande qu’on ne le croit de
prime abord. Le sort des peuples qui
gémissent actuellement sous le joug de
la Lussie est étroitement 1ié aux inteé-

réts de Ja paix du monde. Tes peuples .

de I"Ukrainc, du Caucase, du Turkes-
tan sont non seulement des peuples qui
n’ont rien de commun avee le peuple
russe, mais ils constituent des forma-
tions d’Etat englobées de foree dans
I'Union soviétique. Ils ménent tous une
lutte acharnée contre la domination
russe. Tout fait croire que cette lutte
va, s’approfondir et s’ack’ontugr de plus

/
/
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en plus. La Russie marche vers 1’anar-
chie, Cette immense étendue est con-
damnée & devenir un immense champ
de bataille et de conflits sanglants.
Crovez-vous qu'un tel état de choses
n’anra pas une répercussion douloureuse
sur la situation générale du monde et
sur la marche normale do ses intéréts
politiques et deonomiques? I1 est évident
que la paix du monde suppose la paix
dans U'Est Furopéen; conséquemment,
la libération des peuples opprimés de
la Russie soviétique se confond avee les
intéréts supérieurs de 1’humanité.

La paix n’est pas possible dans un
empire ol tout est houleversé et tout
foulé aux pieds, les droits de I’homme
aussi bien que les droits des peuples.
Au cours d’a peu prés un sisele la Rus-
sie s’est par deux fois engagée solen-
nellement de respecter 1’intégrité terri-
toriale et 1'indépendance politique de la
(éorgié et par deux fois elle a foulé
aux pieds les traités qu’elle avait signés.
Crovez-vous que la question ne touche
pas & I’honneur national de la Russie ?
Tt pourtant vous ne trouveriez pas deux
Russes qui accepteraient volontiers 1’hy-
pothése d'une évacuation de la Géorgie
par 1’armée russe.

Malheurensement les milieux politi-
ques russes sont loin de partager notre
point de vue, si bien qu’ils essaient de
justifier par des considérations théori-
ques et morales la domination russe sur
les autres peuples. Le professeur Sva-
1ikov vient de déclarer devant vous que
les terres non-russes sont des colonies
pusses ot que la Russie aurait la mission
A’y porter la civilisation. TLorsqu’on
parle de la France ou de 1’Angleterre
et qu'on dit que ces deux grands pays
propagent la civilisation européenne
parmi des peuplades sauvages d”Afri-
aue et de Polynésie. on le comprend par-
faitement, mais la Russie n’est pas ia

France, pas plus que 1'Ukraine et le -

Claucase ne sont en rien
aux pays sauvages de 1’Afrique Cen-
{rale. Quelle civilisation aurait pu ap-
porter la Russie en
&tait totalement dépourvue ? Sa domina-
tion sur le Caucase et sur I'Ukraine a
été un grand malheur pour ces pays,
heaucoup plus eivilisés qu’elle. T.’intro-
duetion du servage en Ukraine et au
Canease en est une preuve irréfutable.
Ni le Cauease, ni 1’Ukraine n’avaient
jamais connu cette belle invention de

comparahles

lorsqu’elle-méme

Desprit russe.
Une voix. C'est vrail

M. Gvazawa. Je vous prie de ne pas
En
Yéorgie, par exemple, il y eut de Ves-
¢lavage, comme d’ailleurs dans bien
d’autres pays, mais le nombre des escla-
ves fut toujours trés restreint; il ne dé-
passait pas 1 p. 100, voire méme 1/2 p.
100 du nombre total de la population.
Tout le reste, ¢’est-d-dire tout le peuple,
¢tait libre. Chaque paysan était proprié-
{aire de sa terre, il pouvait disposer
librement de ses biens, de son travail
¢t de sa personne. La Russie, elle, im-
posa le servage au pays, par la force
de ses baionnettes, ce qui veut dire que
prés des 90 p. 100 de la population fu-
rent asservis soit & 1’Etat, soit a 1’Eglise,
soit & la noblesse. Tout un peuple jus-
qu’alors libre fut réduit & un état d’es-
clavage des plus terribles qui ft- Toute
évolution sociale fut ainsi arrétée et le
pays dans son entier se trouva rejeté
en arriére dans les ténébres des siécles
passés. La voild bien la mission civilisa-
triece d= la Russie en Orient.

Tl est vrai qu'en 1861 le servage fut
aboli en Russie, mais un nouvel élan de
esprit et de la eulture russes le ressus-
cita et le rétablit dans toute la Russie
sous le nom; de bolchevisme; elle imposa
de nouveau ce servage i l’aide de ses
haionnettes, en Ukraine et au Caucase.

confondre servage et esclavage.

JIn)

o
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Qu'’y a-t-il de commun entre 1’idéologie
du communisme russe et le caractére ot
la mentalité des Géorgiens ou des Ukrai-
niens?,...

Une voix. Staline !

M. Gvazawa. Staline ? Nous l'avons
chassé de Géofgie, mais vous, Vvous
1’avez porté au pouvoir dictatorial! (Ap-
pleudissements).

Voila done en fin de compte a quoi
se réduit le rayonnement de la civili-
sation russe : le servage dans le passé,
la bolchevisme dans le présent. La
France entraine les pays sauvages dans
la voie de la civilisation européenne, la
Russie étouffe les pays ecivilisés et les
rejette dans la nuit des sidcles passés.
T.’anthropophagie est supprimée dans

toutes les colonies francaises ou anglai- -
ses mais, du fait des famines successi-
ves engendrées par le communisme russe
elle a fait son apparition en Ukraine
et dans le Caucase du Nord...
Non, il n v a d’autre moyen de sauver
nos pays que de briser le joug russe et
d’associer mnos peuples au mouvement
général du monde ecivilisé. C’est 14 no-
tre devoir le plus sacré envers nos peu-
ples et envers ’humanité. (Applaudisse-
ments prolongés; Vorateur regoit les fé-
lcitations de ses amis.)

Ta liste des orateurs n’est pas encore
épuisée mais 1’heure est trop avaneée et
le Président léve la séance. Le conféren-
sier, Dr Mir Yacoub, est trés entouré
par ses amis qui Iui apportent leurs fe-
licitations.

Racontars... ou ballons d’essai?@

Premiére nouvelle, murmurée dans le
creux de l’oreille : « N'avez-vous pas
entendu dire que la Russie des soviets
songe i entrer dans la Société des Na-
tions? » L’auditeur rencontre un ami
« Vous savez? Il est question que 1'U.
R. S. S. pose sa candidature! — Vrai-
ment? Bt qui done la patronnera? —
Je l'ignore, mais ee pourrait bien étre
la France, car les deux Etats sont en
excellents termes. » Survient un qui-
dam auquel Ie troisidme chuchotte : « Je
sais pertinemment que le délégué de la
France va poser la candidature de Ia
Russie & 1a S. D. N. »

Racontars... ou ballons d’essai? Sup-
positions... on jalons posés sur la route
de Moseou & Genéve? Ou est la vérité?
Pour chercher & la connaitre lisons tout
d’abord ee que vient de dire Staline

dans une interview. En réponsc 3 I
« Votre attitude envers 1
S.D.N. fut-elle toujours négative ? », il
a déclaré : « Non, pas toujours, et pas
dang toutes les circonstances. Malgré le
départ, ou peut-étre au contraire en rai-
son du départ de ’Allemagne et du
Japon de la 8. D. N, celle-ci peut fone-
tionner comme signal d’alarme, pour re-
tarder ou pour empécher les hostilités
d’éelater. S’il en est ainsi, si la 8. D.
N. peut servir, ne flit-ce que comme un
petit  obstacle, pour rendre la guerre
plus difficile et pour faciliter le main-
tien de la paix, alors nous ne sommes
pas contre la S. D. N. Si le ecours des
événements doit étre tel, alors, malgré
ses fautes colossales, nous appwierons la
Ligue. »

a
a

question

Que répond Paris & cette voix de Mos-

A *2.1."- i
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Gu? — Eecoutons M. Paul-Boneour
§’adresser au Stnat : « I’U. R. S. S,
©est vrai, ne fait pas encore partie de
la 8. D. N., mais, par ces pactes qu’elle
a passés avee ses voising membres de la
la 8. D. N., mais, par les pactes qu’elle
‘méma temps qu’elle leur apporte une
‘contribution trés importante, par ce
vaste appareil de séeurité qui vient
d’étre  posé sur 1’est européen et qui,
sous une forme moins brécise mais néan-
moins trés appréciable, répond au TLo-
carno de 1'Occident. » Pas encore : ce
« pas encore » n’est-il pas révélateur?
8’il n’y avait rien dans ’air, M. Paul-
Bonecour aurait dit tout simplement
«I’U. R. S. 8, c¢’est vrai, ne fait pas
partie de la S. D. N., mais... » Premiére
conclusion : si la candidature de 1°U.
R. 8. S. n’est pas posée, il se peut fort
bien qu’elle le soit prochainement.

La Société des Nations souffre indu-
bitablement du fait que plusieurs gran-
des puissances, tout en collaborant avee
elle quand elles y trouvent leur avan-
tage, refusent d’en assumer les charges
et les responsabilités. I'extension de la
Ligue dans le sens de 'universalité est
done heureuse... # une condition essen-
tielle : e’est que 1’adhésion qui lui est
donnée soit une adhésion loyale, et
qu’un nouveau membre, quel quil soit,
commence par respeeter lui-méme les
principes essentiels qui sont & la base
du Pacte. Admettre en revanche dans
la Ligue un Btat prét i renier sa signa-
ture, c’est causer & la S. D. N. un tort
moral et matériel considérable, e’est lui
porter un coup fatal.

11 y a quelques années 1’Allemagne,
se sentant isolée, attira I'U. R. 8. S. &
Qendve ais Gast. De fait, pendant quel-
ques moiz o!le fut appuyée par les délé-
gués soviétiques.il\'lais, en définitive, elle
n’a pas ou & s’en féliciter, car ceux-ci
se sont retournds contre elle.’ Aujour-
d’hui, semble-t-il, la France & son tour

mise sur la venue des soviets & Genéve.
Ne sera-t-clle pas décue elle aussi? A-
t-elle oublié déja tout ce qu’elle a perdu
dans la steppe russe? A-t-elle passé
1'éponge sur la trahison de Brest-Li-
towslk ? '

§’i1 s’agit d’une manceuvre politique,
celle-ci risque fort, on le voit, de se re--
tourner eontre ses propres auteurs. Mais
a4 un point de vue plus général, 1’ad-
mission de 1I'U. R. S. 8. serait-elle heu-
reuse pour !'humanité? Nous le répé-
tons : c¢’est avant tout une question de-
sineérité, le pacte la pose Ini-méme en
ces termes : ¢ Tout Etat qui se gou-
verne librement peut devenir membre: .
de la Sociélé si son admission est pro-
nonecée par les deux tiers de 17Assemblée-
pourvu qu’il donne des garanties effee-
iives de son intention sineére d'obser-
ver ses engagements internationaux. »

Or, le barométre de Ja « sincére inten--
tion » du gouvernement holchéviste,
nous le possédons; c’est 1’arficle pre--
mier du traité russo-géorgien du 7 mai
1920. Ce texte, le voiei : ¢« Se basant
sur le droit de tous les peuples, pro-
clamgé par la République socialiste fédé-
rative soviétique russe, de disposer li-
brement d’eux-mémes, jusques et ¥
compris la séparation totale de 1’Etat
dont ils font partie, la Russie reconnait
sang réserve U'indépendance et la souve-
raineté de I’Etat géorgien et renonce de
plein gré & tous les droits souverains
qui appartenaient i la Russie & 1’égard
du peuple et du territoire géorgien .
7 mai 1920.

Tévrier 1921 : les armées de la Répu-
blique soviétique russe péndtrent en
Jéorgie, 1’écrasent par la foree de leurs:
hafonnettes, et 1’assujettissent. Bt voild
treize années, déja, que I'Etat géorgien,
reconnu indépendant par les Soviets,
souffre sous leur joug!

La France, protectrice des petites na--

1‘:1-‘1-‘1’-‘-’-‘
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tions opprimées, s’est émue et indignée.
Q’adressant 3 M. Poinearé, alors prési-
dent du Conseil, M. Herriot s’exprima
en 1921 en ces termes a la Chambre des
députés : « La question préeise que je
pose est la suivante : La souveraineté
~ de la (Yéorgie a été formellement recon-
nue par le gouvernement russe lui-
méme en vertu d’un traité fort préeis-
Je demande & M. le président du Con-
seil de bien vouloir déelarer que s.n

demeunre attaché a la

gouvernement
cause de cette indépendance. Le disant
an nom de la Franee, qui a agi pour
Vindépendance de la Pologne et des

"fehéques, il nous permettra de faire

parvenir un espoir 4 un malheureux
peuple opprimé. » Kt M. Poincaré de
répondre : « L’honorable M. Herriot
n’a fait qu’exprimer la pensée du gou-
vernement Ini-méme, telle qu’elle a été
plusieurs fois déja exprimée 3 I'Etat de
Géorgie, » :

L’U. R. 8. S. a une occasion admi-

rable de donner une garantie effective
de son intention sincére d’observer ses
engagements internationaux : il lui suf-
fira de répondre aux veeux de M. Her-
riot en cessant de violer outrageuse-
ment le traité qu’elle a signé de son
plein gré le 7 mai 1920, il lui suffira de
rendre 3 la Giéorgie son indépendanée.
Avec une clarté admirable, M. Edgard
Milhaud a développé cette thése irréfu-

table dans la brochure qu’il a publiée
en 1926, thése concrétisée par lui dans

la résolution que voici :

« Le Comité International pour la
Géorgie déeclare que c'est 1’impérieux
devoir des Etats membres de 1a S. D. N.
de rappeler la Russie, au moment o
elle demandera son admission, au res-
pect de sa signature, et par suite de ne
I’admettre que de concert avee la Géor-
gie souveraine et indépendante. »

Jean Martin

Directeur du Journal de Genéve.

@
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L’ouvrage de M. Roger Tisserand
sur I’"Ukraine et la presse

M. Roger Tisserand a bien voulu nous
confier un gros paquet de revues et
de journaux qui ont parlé de son livre :
« La vie d’un peuple®: UUkrainess.

Nous qui sommes, comme 1’auteur, un
ami fervent de 1’Ukraine, aussi bien que
des autres peuples opprimés de I’'URSS,
nous avons étudié avee grand intérét ces
feuillets ot 'ouvrage de M. Tisserand
est examiné sous toutes ses faces.

Quelques eritiques étaient hostiles. Le
contraire aurait été inconcevable. Nous
les verrons tout a I'heure, parce qu’il
convient d’abord d’en citer deux ou
trois bonnes (les bonnes sont dans la pro-
portion de 98 pour 100 ; c’est une
moyenne honorable, ne le pensez-vous
point ?). Puis, nous aborderons les mau-
vaises. In cauda n’est-ce
pas ? Nous mettrons done cey appréeia-
tions & la fin, avec les réponses néces-
saires. Elles seront 3 lenr place, parce
qu'il faut terminer par elles, car 1’une
est tellament amusante et ridicule dans
ses lignes acides et d’un ton si dréole-
ment doctaral, qu’on achévera la lecture
de notre petit travail en éclatant d’un
beau rire,

venenum,

La premiére place doit étre réser-
vée & l’article que M. Edmond Haran-
cout éerivit dans « La Dépéche de Tou-
Touse .

Nous allons en extraire ces passages :

« Aujourd’hui. .. voici que M. Roger
Tisserand nous apporte en un gros vo-
lume le résultat de ses travaux : «ZLa
vie d'un peuple : UUlkraine.

« Notre ignoranece, désormais, n'aura
plus d’excuse. Que o2 livre soit le bien-
venu parmi  nous ! I1 est une bonne
ceuvre ¢t une bonne action. Il nous dé-

nonce les parentés spirituelles qui nous
rapprochent d’une nation trop mécon-
nue de nos péres et dont la longue hi-
une épopée.
Epopée grandiose, & force de courage,
mais un peu monotone, & force de dou-
leur et d’endurance - . .

«. .. Car 1I'Ukraine a sa langue propre,
gui n’est pas du tout un idiome russe.
Quant 1'impératrice douairiére, mére de
Nicolas II, fut séparée de son fils en
1917 et déportée en Ukraine, elle souf-
frait d'avoir & vivre chez un pauple dont
elle n’entendait méme pas la langue ;
le grand-duec Alexandre, dont les Mé-
moires viennent de paraitre, rapporte
ce fait et s’apitoie sur le sort de sa
belle-mére ; naturellement, il ne songe
pas une minute au caractére symbolique
de ce hasard ol Chevtchenko aurait
trouvé la matiére d’un poéme vengeur,
digne pendant de I’Ezpiation de Hugo ;
il faut la chute, il faut ’exil pour que
la mére des tyrans ait enfin la révé-
lation du gouffre qui sépare sa race de
cette race incorporée par
force dans le groupement d'un empire ;
il faut la détresse de 1’exil pour enseig-
ner a la famille des bourreaux ce que

stoire se déroule comme

étrangére,

peut étre la détresse du peuple entier
qui, de génération en génération, endura
le imgme exil sur le sol méme de la pa-
rie e

« ..Ce nest pas... un des moin-
dres mérites de M. Roger Tisserand
d’avoir su dégager le véritable aspect de
1’8me ukrainienne, ce mélange tout ocei-
dental de bon sens et de raillerie, cette
mélancolie et ce gofit du sourire, ectte
endurance qui refuse les dangereux se-
cours du fatalisme orviental, et ceux de

Ne (875’2""'-' i
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l'utopie, et ceux du mysticisme qui s¢
leurre avee des mots... Ces ¢léments
essenticly d’une dme cellective ne sont-
ils pas de nature a rapprochér mentale-
ment 1’Ukraine de la Franee bien plus
que de la Moseovie ? Nous devons sa-
voir gré & M. Roger Tissernad qui étale
sous nos yeux les preuves d'une parenté
psychique, si chére aux Ukrainiens et
si ignoré> des Francais.».

Dans la Correspondance Havas, M.
Charles Florentin, aprés avoir parlé de
la belle préface que M. René Pinon a
mise an livee de M. Tisserand, corttinue
ainsi : «...L’auteur suit pas a pas, de-
puis les origines, la voie doulourcuse
sur laguelle 1’Ukraine s’est trainée.
(V’est Voltaire qui a dit, dans son Hi-
stoire de Charles XII : « Ukraine a tou-
jours aspiré i étre libre ». Cet indéraci-
nable espoir de vivre un jour de sa vie
propre, la Petite-Russie (I’autre nom de
1"Ukraine) 1'a nourri en son cceur, ayant
une foi passionnée en l’avenir, maleré
les périls comme un modele de patrio-
tisme et de volonté.

« Apparentée aux plus belles nations
par son splendide idéal et son antigue
civilisation (la Grdce et Byzance ont
mis sur elle une empreinte profonde),
I’Ukraine a trouvé en M. Roger Tisse-
rand D’historien le mieux qualifié et le
plus consciencieux. Histoire, religion,
littérature, arts, meeurs, il les étudie
longuement. Avant lui, du reste, aucun
livre n'avait encore &té éerit sur ce
pays... »

La Librairie déplore qu’on ne con-
naisse pas suffisamment 1’Ukraine qui
est un pays ayant « 37 millions d’habi-
tants, une surface de bonnes terres pres-
que égale & celle des terres produectives
de France, un peuple agricole et soldat,
intellectuel aussi, avec une fidre his-
toire ». Bt termine ainsi : « C’est une
cuvre a la fois utile, intéressante, ¢i'-
portune qu’a éerite M. Roger Tisserand

avee méthode, clarté, sympathie mille
fois justifiée. A tous ceux qu’intéres-
sent la paix, 1’équilibre, Pavenir de
1’Burope, nous recommandons fortement
cet ouvrage. »

Nous aurions encore & recueillir bien
Q’autres articles soulignant 1'impor-
tanee du livre de M. Tisserand. Il faut
songer i nous arréter. (lependant, nous
ne pouvons point omettre ce qu’ont pu-
blié ces deux journaux étrangers : la
Province de Namur et le Journal de
(Fenéve.

Le premier dit notamment : « .. Le
Francais s'est fait une réputation peu
enviable
(la géographie). Le Belge est francais
sur ce point. Voici un vaste pays, eomp-
tant prées de 37 millions d’habitants et
possédant ses traditions originales, une

d’ignorance en cette matiére

langue particuliére, une littérature au-

tonome trés ancienne et trés riche et
dont on ne connait & peu pres rien..
T.e livre fort intéressant de M. Roger
Tisserand est de natur~ & satisfaire la
curiosité; il abonde en vues historiques,
oéographiques, politiques, follloriques et
artistiques, et il nous apporte en preu-
vés une somme de documents précieux.
i1 tend ouvertement A& revendiquer
pour le peuple ukrainien le droit & une
liberté politique et culturelle que le
régime communiste lui refuse, on est
tout prét i approuver et a soutenir des
revendications légitimement appuyées
sur un passé aussi glorieux et aussi riche
en purs héros.

« Nous ne pouvons suivre 1’éminent
historien dans son travail complexe et
d’une étendue de plus de 300 pages.
Bornons-nous, dans cette page litté-
raire, & reproduire quelques grands
traits du mouvement poétique de ce
pays ol l'influence méditerranéenne est
prépondérante. » Et la Province de Na-
mur parle de la poésie ukrainienne,
reproduit le fameux testament de Chev-

tide dudind i o
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tchenko et une ballade de 1’immportel
poséte. '
Te Journal de Genéve
ainsi : « Voici un livre longtemps at-
tendu sur I'un des peuples que la guerrs
a mis au premier rang de 1’actualité.
M. Tisserand nous promeéne a travers
les deux mille ans d’histoire vécue par
1’Ukraine. » Puis, il résume 1’histoire
de 1’Ukraine et finit par ces lignes
« L’un des aspects les plus attrayants
de'son livre, c’est la suite d’apercus sur
les meeurs, la littérature et 1’art, qui
coupent heureusement le réeit histori-
que. L’auteur a donné un assez grand
nombre de poémes populaires ou litté-
raires; la plupart sont d’une grande
* beauté. Tls confirment cette affirmation
que le génie ukrainien, fait de finesse,
est bien celui d'un peuple méditerra-
néen. '

conimence

Touvrage de M. Tisserand vient a
son heure, au moment oft 1’Ukraine de-
vient 1’un des pivots de la politique
curopéenne, l'enjeu dont dépend la vie
ou la mort du régime soviétique. »

Maintenant, voyons les critiques hos-
tiles. Quelques-unes peuvent étre mises
ensemble. Elles viennent de ceux qui
eroint encore & cette énorme bourde de
1'unité de ee qu’on appelait la Russie.
A quoi bon diseuter un si lamentable
jugement! Oculos habent et non wvide-
bunt. L. avenir tout' proche les. détrom-
pera, n’est-il pas vrai, ¢hers Caucasiens,
chers Ukrainiens, chers’ Turkestaniens.

Pour terminer, amusons-nous comme
nous: vous 1’avons promis au ¢ommen ce-
ment’ de ‘cet article; Un M.'P. Pascal
a porté sur l’ouvrage de M. Tisserand
de telles appréciations que nous avons
gardé pour le dessert ce mets succulent.
Lorsque M. Tissérand lut ces lignes, il
dut tout d’abord étre trés ému. Songez
done, une telle signature! Pascal! Si le
grand Blaise était redescendu sur terre
pour le réprimander, c’efit été, en effet,

fort grave et la condamnation fit de-
meurée sans appel. S’il était venu assu-
rer que l’ouvrage de M. Tisserand ne
valait rien, 1’auteur n’aurait eu qu’a
baisser la téte, plein A’humilité et de
repentir. Mais si M. Tisserand fut ému,
il ne dut pas l'étre longtemps, car il
apercut stirement sans tarder que ce
prestigieux nom de Pascal était préeédé
d'un P et non d’un B. Cela changeait
de note. Ti faut, néanmeins, écouter les
jugements d’olt qu’ils viennent, et s'ils
sont justes, en faire son profit. Voyons
done ce que contiennent les Pensées de
cet autre M. Pascal. Entre autres cho-
ceci : « Fallait-il faire
méme Nestor au 14¢ siéele? » Oh! ce
serait grave, en effet, d’avoir
pareille date. Ouvrons vite Pouvrage de
M. Tisserand. Nous voici & 1’endroit
cherché, c’est-a-dire aux pages 42 ¢l 43,

ses,

avancé

Tisons : « Nous possédons une chroni-
que trés précicuse.. Elle est attribude,
peut-étre faussement, au moine Nestor,
du couvent de Petchersk. » Et, vingt
lignes plus loin, on trouve eeci : « Nous
allons eiter un passage de la plus an-
cienne partie de la Chronique de Nes-
tor. Cette partie, qui porte le titre de
Povist vremennykh lit, fut écrite vers
1040 et rédigée définitivement au début
du 12 sigele. »

Les Pensées de cet autre M. Paseal
reprochent encore a M. Tisserand de ne
nous avoir pas familiarisés « avec 1’his-
toire primitive — et non la légende —
de Kiev ». Voyons cela. Cherchons. Mais
M. Tisserand parle de Riev dans maints
endroits. Nous ne remarquons pas qu’il
s’é¢tende sur la légende de Kiev, qu'il
en dise méme un mot. Ah! si, & la page
32, il écrit : « Kiev existait déja depuis
des sidcles. Selon la légende, elle fut
fondée par trois fréves : Kii, Schtchek
et Khoriv et leur sceur Lybed. » Puis,
plus loin, en cette méme page : « Une
légende dit que le christianisme fut ap-

vivre ce
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porté en Ukraine par 1’apdtre ‘André,
qui serait venu A Kiev et y aurait &teé
crucifis. » C’est tout. Pouvait-on étre
plus bref pour rapporter ees deux jolies
légendes ?

M. Pascal continue de morigéner
Wik Décidément, c’est une
nouvelle Provinciale qu’il donne la. Tl
dit : « N'aurait-il pas mieux valu nous
familiariser avee le réle politique et mo-

rand.

val de la Laure, & peine indiqué? »
Teuilletons rapidement l’ouvrage pour
pouvoir répondre. Nous trouvons que
M. Tisserand parle de la Laure aux pa-
ges 33, 34, 118, 119, ete.
Le talentueux eritique interroge
« Pour en venir aux périodes plus rap-
prochées de mnous, est-il bien exact de
qualifier A’ « admirable » 1’ccuvre réa-
Jisée de 1917 & 1921 par les Ukrai-

niens? » Nous nous bornons a renvoyer
aux pages 278, 279, 280, 281, 282 ol

M. Tisserand montre ce qu’ont pu faire
les Ukrainiens pendant e€ temps si court
ot si troublé. It c’est tout simplement
admirable.

Nots avons examiné quelques-uns des
jugements de I’autre M. Pascal. Tls sont
savoureux. Vous en riez, chers lecteurs?
Attendez, vous ne eonnaissez pas le plus
beau. Vous ne le devineriez jamais. 1l
signale & M. Tisserand l'incorrection de
sa langue. Tout simplement. Tmi qui a
ces « affres du style », eomme disait
Flaubert pour lequel il professe un eulte
si profond, si fidele!

M. Pascal ne sait pas lire. Nous ve-
nons d’en avoir des preuves flagrantes.
Bt il reproche a M. Roger Tisserand de
ne pas savoir écrire! '

Un censeur de ce genre est un bien-
fait des dieux, car il déclenche le rire,
wnfailliblement.

Tarné

——

Un film de presse soviétique

Au pays des Soviets, disent les jour-
maux de la-bas, une grande animation
n’a csssé de régner vers la fin de 1933
et au début de 1934, Partout sur toute
Détendue de 1’empire rouge, ce n’étaient
que congrés annuels des partis commu-
nistes régionaux et enfin le congrés du
parti de toute 1’Union & Moscou. Pen-
dant toute la durée de ces congres, les
journaux soviétiques n’ont imprimé que
des textes de discours prononeés
toutes les Execellences rouges, importan-
tes et secondaires. Et comme le pays des
Soviets est excessivement « démocrati-
gue »; il a fallu un mois a la presse pour
épuiser tout le stock des diseours pro-
noneés. Chaque discours se termine par

par

un amen communiste. D’abord « vive
notre cher et bien aimé chef, le cama-
rade Staline! » et puis, toujours entre
parenthéses, ces courtes phrases sacra-
mentaies : « ovation, tempéte d’applau-
dissements, tout le monde se 1éve. » Les
mémes paro'cs sont tellement identiques
3 1a {in de chaque diseours, dont le nom-
bre dépasse la centaine, que le lecteur
indépendant pourra croire, sans crainte
de se tromper, que ces expressions ri-
{uelles et ohligatoires, comme « veuillez
agréer, ete. », ont été insérées par un
metteur en pages soviétique qui connait
bien son métier...

T.e contenu de ces diseours, & ne point

s’y tromper, est toujours le ‘méme
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comptes-rendus de 1’activité sans pa-
reille des Sowets, ol il n’est question
que de suceés et de louanges; foree et
ordres & l’'intérieur, puissance i 1’exté-
rienr, Par contre, beaucoup de menaces
vis-d-vis du Japon et de 1'Allemagne,
beaucoup de chiffres truqués; autant de
choses connues réelementaires. Tl Y a
bien quelques lacunes, mais tellement
minimes qu’on n’en parle qu’en passant.
A quoi hon parler de ces choses, puisque
chaque discours doit se terminer par des
« ovations, des applaudissements, ete. »
D’autant plus que le camarade Staline
a réussi i centraliser toutes les capacités
politiques et administratives du parti, i
éliminer tous les suspects, et qu’il ne
désire désormais que eontinuer la poli-
tique d’un Néron. Les communistes 1’ont
bien compris d'ailleurs : si Staline
échoue, ils sont perdus; il ne leur reste
done qu’i se tenir tranquilles, méme
quand des abimes les séparent entre eux.

Et I’on reprend la vieille chanson du
passé, de I’époque tsariste et bien réac-
tionnaire, on met de nouveau en avant
U'idée du messianisme moscovite :'Mos-
cou, la ville sainte aux mille éolises
d’autrefois; Moscou, centro de la révo-
lution mondiale, aujourd’hui. Cette idée-
monstre, tout comme le canon-géant, la
cloche-géante qui ornent cette ville de
Moscou, ot tout est « géant » d’ailleurs,
s'empare de l’entourage du camarade-
géant Staline.

Certain  Ch., Nurenberg, elorifiant
dans les Tzvestia (N° 12 du 14 janvier
1934) le développement scientifique de
Moscou, s’éerie avee enthousiasme :

« Le chemin passe par Moscou, et
de 14 il méne dans le monde. Du matin
au soir, de 1’ouest & 1’ést. du nord au
sud de la République, les trains partent
de Moscou, emportant les architectes de
I’avenir, les eréateurs du bonheur. Tls
emmeénent avee eux 1’énorme cargaison
de la ecivilisation humaine et cette re-

marquable chaleur prolétarienne (sic!)
de Moscou qui peut conquérir les glaces,
les neiges, le soleil, les eaux. Tout court
pour conquérir le monae... »

Dans ee débordant tableau, une chose
manque : le metteur en pages a oublié
de reproduire les mots : « ovations, ap-
plaudissements, ete... »

Mais les congrés « régionaux », c’est-
a-dire des républiques soviétiques, dites
« indépendantes », sont plus intéres-
sants, car dans ces régions éloignées de
Moscou, on parle plus franchement et
le langage des gens de la province n’est
pas si raffiné que celui des congressis-
tes de la capitale « a la chaleur remar-
quable prolétarienne ». On s'en apercoit
surtout en Ukraine, pavs ensoleillé ol
les Soviets veulent mettre leur insigne
rouge jusque sur le soleil et sur les eaux
transparentes.

Alors qu’a Moscou on est fort inquiet
de la résistance toujours eroissante de
I"Ukraine contre la domination russe
(cette inquiétude a été d’ailleurs souli-
onée dans nombre - de discours), en
Ukraine la thése de la lutte contre le
séparatisme ukrainien domine toutes les
préoceupations des satrapes moseovites.
Au cours de tous les congrés des réu-
nions partielles ou générales du parti
communiste qui ont eu lien en Ukraine,
un mot d’ordre a été laneé a 1’unisson :

« I.’Ukraine soviétique est une partie
indivisible de la Grande U.R-S.S.! »

« 1.'Ukraine a été et restera la forte-
resse inattaquahble de la Grande U.R.
S.S.»

« Le parti communiste en Ukraine est

IFavant-garde du grand parti de
I'Union. »
:J?:*
Quant aux raisons pour  lesquelles

P'Ukraine doit rester « une partie indi-
visible de I'U.R.S.S. », le camarade Ba-
litzky, chef du Guépéon en Ukraine, les

3
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a fait connaitre au 12° Congrés du parti
communiste 3 Kharkov; les voiei

« [’Ukraine est un pays de blé, de
hetteraves; on y trouve des métaux, de
la houille, du minerai; elle a une impor-
tance considérable dans la vie économi-
que et politicue... « (Visti de Kharkov,
Ne 18 du 21 janvier 1934.)

Aprés avoir reconnu qu ‘en 1932 « les
¢léments  contre - révolutionnaires  en
TUkraine ont provoqué d’énormes rava-
oes dans 1’éeonomie rurale, en recourant
au sahotage d'apres un plan bien réflé-
chi... ». le eamarade Balitzky déclare
que les communistes d’Ukraine ont pu
sortir de ces difficultés et donner un
conp de matragque « aux groupes anti-
d’élé-
hourgeois-pétluriens », et ceel,

soviétiques qui se composaient
ments
« ordce & Uintervention décisive du Co-
mité Central du parti de Moscou, grice
4 Dlintervention personnelle du cama-
rade Staline... »

Clet aveu mérite d’étre enregistré, car
M. Balitzky est la personne la plus qua-
lifiée pour savoir D’état de choses en
Ukraine et pour parler de cette facon.

D’auires dignitaires de Moscou
TUkraine répétent la méme chose, mais
en utilisant d’autres arguments.

€n

M. Tchoubar se lamente sur les intri-
oues d’Etats étrangers et de certaing
milicux anti-boleheviks qui « préchent
I’idée d’une Ukraine indépendante... »,
tandis que, selon 1’une de ses affirma-
tions, bien préeaires, « les ouvriers et
les paysans de "Ukraine ont reeouvert
leur indépendance au moment ot fut
eréée 1’Ukraine Sovibtique ».  (Visti,
N° 3 du 3-1-34.)

Belle « indépendance », en effet, qui
ne peut exister que « grice a. l'inter-
vention personnelle du camarade Sta-
line »!

Mais M. Postychev, ’envoyé spécial
de Staline en Ukraine, se montre plus
prudent. Au méme 12¢ congrés du parti

communiste, il a déelaré ce qui suit

« Nous devons prendre en considéra-
tion que la contre-révolution nationa-
liste se eache maintenant plus profon-
dément qu’elle devient plus conspira-
trice, qu’elle va se camoufler davan-
tage... :

« La lutte des classes ne diminue pas
ot la résistance des débris des classes mi-
ses en déroute eontinue a ograndir. »
(Visti, No 20 du 24-1-1934).

Voila done la vérité. (Cles-paroles expli-
quent pourquoi il faut 3 tout prix lan-
cer le mot d’ordre de 1’indivisibilité de
1'U.R.S.S. Dont acte!

Bt la lutte contre le nationalisme et
le séparatisme nkrainien, ennemi
malgré

contre
séeulaire de Moseou, continue,
toutes les appréeciationy sur les « vie-
toires » soviétigques.

Nous nous rappellerons gue le plénum
du Comité Central et de la Commission
Je Contrdle du parti communiste en
Ukraine (novembre 1934) « a qualifié
le nationalisme local ukrainien comme
1n . danger primordial en Ukraine. »
(Visti, No 14 du 16-1-34.)

Bt comme suite & cette constatation,
des mesures ne eessent d’étre appliquées
contre tout ce qui est Ukrainien. Ajou-
tons quelques nouveaux exemples aux
centaines déja connus.

M. Zatonski, le nouveau comimjissaire
3 Dinstruetion publique, lequel a succédé
a M. Skrypnik, dont la mort tragique, a
¢té relatée dans la presse mondiale, a
déclaré, entre autres, que ledit plénum
du parti communiste a congédié 243
personnes du département de 1'instruc-

tion publique et de 1’Académic des
Qeiences de 1’Ukraine comme contre-ré-
volutionnaires, Parmi les exelus de

1’ Académie des Sciences, on compte six
vieux académiciens dont le nom bien
connu &tait 1’objet d’une grande véné-
ration.

ey
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Signalons qu’en déeembre 1933 I'Ins-

- titut Seientifique, dirigé par 1’académi-

cien Bagaly, historien éminent, a été

fermé, Les Visti, N° 22 du 27-1-34, en
donnent les raisons suivantes :

« On a découvert gue cet Institut de
1’histoire de la civilisation ' n’était,
comme beaucoup d’autres organisations
scientifiques, que le refuge de la contre-
révolution... »

Mais en quoi consistait-elle cette
« eontre-révolution » de 1’Institut Scien-
tifique Ukrainien? Eh bien, voici! Ce
méme M. Zatonski inerimine aux sa-
vants Ukrainiens, qui travaillaient sous
la direction de 1’académicien Bagaly,
qu’ils * s’occupaient de questions « de
particularisme de la population ukrai-

nienne », de la « différence de la race

ukrainienne », ete. En plus, le profes-
seur Rorolivski, vice-directeur dudit Ins-
titut, aurait fait des cours sur « Le Pro-
bléme de la liquidation de 1’6état colo-
mial de 1'Ukraine au cours de la cons-
truction socialiste ».

« Comment, — s’écrie avec indigna-
tion I’Excellence communiste, — lo pro-
fesseur Kovolivski a osé parler aujour-
d’hui de 1'état colonial de I’Ukraine,
quand cet état colonial a pris fin au
moment de la création de 1'Ukraine So-
viétique indépendante?... »

- 8i monsieur le ministre, disons plutdt

le commissaire du peuple, s’étonne, nous
sommes loin de nous é&tonner, nous,
qu’on en juge.

Les Vistz, N° 14 du 16-1-34, publient,
en termes énergiques bien entendu, la
~ déclaration d’un membre du 4° congrés
du parti communiste de la région de

zaporojié qui a osé prétendre qu’actuel-
lement

« on peut apprendre Uukrainien g
Uenfant seulement a la maison. En PU-
blic, Uenfant doit parler russe. »

Constatation par trop courageuse pour
P'orateur et par trop désastreuse pour
le commissaire du peuple de la Répu-
blique Soviétique de 1’Ukraine- « indé-
pendante » ! :

Ce n’est pas tout. Le méme orateus:
continue :

« L’ukrainisation est complétement
oubliée », car « aprés Skrypnik per-

sonne ne donne des instructions sur
I"ukrainisation... »
Telle est la vérité...
*** !,
Pour en finir avec ce tableau, don-
nons encore un dernier coup de pin-

ceau : Une petite illustration de 1’acti-
vité fructueuse du commissariat de
I'instruction publique en Ukraine.

Le camarade Vassutinski, chef du ser-
vice des kolkhoz et membre du collé-

gium de ce commissariat, se propose

comme tAche principale, au cours du
premier trimestre de 1934, d’offrir
55.000 instruments i cordes aux pay-
sans ukrainiens... » (Izvestia, N° 9 du
10-1-34.)

Cette offre est trés touchante, n’est-
ce pas? Cest sfirement pour que la po-
pulation Ukrainienne, exténuée dans sa
lutte contre Moscou, joue des hynmes
au camarade Staline . ..

C’est vraiment un eoup... de gréce.

Dmytro Boug

fl‘lil-.f r‘l’-‘-“-‘
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Le Question

géorgienne

a la Commission juridique et politique de P’Union internationale des Associa-

tions pour
Le 12 février courant, ML Georges
Gvazawa, délégué géorgien, a présenté
5. la « Commission  juridique et politi-
que » de 1’Union internationale des As-
sociations pour la S, D. N., réunie &
Bruxelles, la résolution suivante

RESOLUTION
de I’Assemblée générale
de I’Association géorgienne pour la
S. D. N.

1.’ Association géorgienne pour la S.
DN

Convoquée intentionnellement le 3 fé-
vrier 1934, rue Serpente, i Paris, ayant
en vue la possibilité d’une demande
d’admission de la Russie Soviétique &
la-S . Ncet

Considérant que :

1° La Géorgie qui compte plus de
vinet sidcles d’existance indépendante a
¢té supprimée en tant qu’Etat libre en
1801, par un coup de foree de la Russie
impériale en violation flagrante dun
traité dtment conelu avee elle en 1783;

20 T.a Géorgie proclama son indépen-
dance le 26 mai 1918 et cet acte fut
confirmé i 1'unanimité par 1’Assemblée
Constituante élue au suffrage universel ;

8{_‘Aux termes du traité ditment con-
clu le 7 mai 1920, « La' Russie Sovié-
tique” reconnait sans réserve l’ihd’e'pen;
dance et la souveraineté de I’Eta't géor-

gien et renonce de plein gré a tous les
dl"ol.s souveraing qui appartenaient a
1a Russie & D’égard du peuple et du
mrmtmrc géorgiens » ; :

4° IYindépendance de la Géorgie a
été reconnue de jure le 27 janvier 1921
par toutes les Puissances représentées

la 8. D. N.

au Conseil Supréme, ainsi que par un
grand nombre d’autres pays;

5° Un mois plus tard, 1la Russie sovié-
tique envahissait la Géorgie et occupait
tout le territoire en dépit de tous ses
engagements internationaux ;

6° Le 22 septembre 1922 et lo 25 sep-
tembre 1924, 1’Assemblée générale de
la §. D. N. votait deux résolutions iien-
tiques, par lesquelles elle « invitait le
Conseil & suivre avee aféention les évé-
nements dans cette partie du monde, de
manidre i saisir les occasions qui pour-
par des
moyens pacifiques ot conformes aux Té- .
gles du droit international au retour de
ce pays & une situation normale ; »

A Phonneur de prier I’Union Inter-
nationale des Associations pour la S.
D. N. d'attirer I’attention de la Haute
Assemblée Genevoise sur le cas de la
Géorgie pour que, au moment ott la Rus-
sie soviétique formulerait une demande
d’admission 3 la S. D. N., celle-ci sai-
gisse 1’occasion d’aider par des moyens
conformes aux régles du droit interna-
tional au rétablissement de la souverai-
neté universellement  reconnue de 1a
Géorgie et supprimée par il agression. de
la Russie Soviétique et de contribuer
ainsi au tr1omphe dés prineipes essen-
tisls anis & la base de Ta §. D. N.»

raient se présenter d’aider

‘Qigné : Georges Gvazawa

Vice-président de 1’Association
gborgienne pour la S. D. N.

(lette résolution a été adoptée par la

« Commission juridique et politique »

et portée i l’ordre du jour du futur

congrés de 1'Union Tnternationale des

Associations pour la 8. D. N.

R i y
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