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La constitution octroyée

Staline vient enfin d’octroyer a ses
sujets une nouvelle constitution. A
Pinstar de ces bienheureuses tétes cou-
ronnées qui rendaient souvent leurs
peuples heureux par de pareils dons,
Staline a fait ce geste. Une situation
similaire crée une idéologie similaire.
Le nouvel autocrate traite le peuple
comme les anciens tsars. Pour tous les
deux, le peuple est ignorant, ennemi
de soi-méme, et g'il se décidait & mar-
cher selon ses préférences, sa chute
dans 'abime serait inévitable. Remer-
cions Dieu qu’il existe des hommes
marqués par le ciel, des hommes en-
voyés ici-bas pour patronner ce peu-
ple et le diriger. Tels furent jadis les
rois, placés sur leurs trones par la
grice de Dieu, tels sont maintenant les
bolcheviks nonchalamment installés
sur un méme troéne par la grace de
I’histoire. Origines différentes, métho-
de de domination identique. Leurs
doctrines, différentes par la forme,
sont identiques quant au fond; toutes
deux sont construites sur une seule et
méme base, & savoir : le peuple ne sau-
rait se libérer lui-méme; son libéra-
teur doit venir du dehors.

C’est cette thése qui est la Dbase
théorique du bolchevisme depuis le

jour de sa naissance et de son déve-
loppement. Lénine 1'a bien prouvé dans
son livre paru en 1900 sous le titre :
« Que devons-nous faire ? ». Il y écrit:
« L’histoire de chaque pays témoigne
que la classe ouvriere livrée a ses pro-
pres forces, ne peut élaborer qu'une
conscience traditionnelle, c’est-a-dire
une conscience de nécessité d'union de
lutte contre les patrons, de demandes
d’amélioration de législation ouvriére,
etc... quant & la conscience politique de
classe, elle ne peut étre apportée dans
la classe ouvriére que du dehors, c’est-
a-dire en dehors de la lutte économi-
que, en dehors de la sphére de rap-
ports entre ouvriers et patrons ». C'est
de cette thése théorique que découla la
conception d’organisation et de tacti-
que de Lénine. Puisque les libérateurs
du peuple doivent venir du dehors, il
faut donec constituer une organisation
de ces libérateurs, un état-major de di-
rigeants qui, a I’aide d’'un mouvement
populaire, s’emparera du pouvoir et
établira un nouveau régime. Cela veut
dire que le maitre de la situation, ses
promoteurs et ses créateurs ne seront
autres que ces « révolutionnaires dé-
voués »; tout le reste, toute la masse
de travailleurs, ne seront que leurs su-
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bordonnés, que les exécuteurs de leurs
ordres.

Cette doctrine est & la base du ré-
gime des Soviets tout entier, de leur
législation écrite ou non, de leur con-
stitution ancienne aussi bien que nou-
velle. Ce systéme est absolument con-
traire 3 toute forme de liberté, aux
élections libres, & la convocation d'une
Constituante, & I'adoption de la con-
stitution par le peuple, directement ou
indirectement, par I'entremise des dé-
putés, aux principes fondamentaux de
toute démocratie, bourgeoise aussi
bien que populaire, de masse de tra-
vailleurs et prolétarienne. Dans un
peuple tout entier, il n'y a qu'un seul
groupe, dispensateur de justice, inves-
ti du pouvoir et jouissant de privileges,
libérateur de I’humanité, conducteur
des masses courbées et exploitées vers
la terre promise. C’est le groupe des
bolcheviks; c’est le parti communiste;
¢’est & lui,a lui seul, que le pouvoir doit
appartenir. La doctrine de Bossuet sur
le droit divin est remplacée par celle
de Lénine sur le droit bolchevik.

La constitution stalinienne repose
sur cette doctrine en tant que forme
et teneur. Pour l'adoption de cette
constitution ce ne sont pas les repré-
sentants librement élus du peuple qui
sont convoqués, mais les Soviets, élus
par ordre du parti communiste dont
les trois quarts sont purement stali-
niens: c’est dire que les agents de Sta-
line sont appelés a adopter la consti-
tution de Staline.

Au point de vue de sa teneur, la
constitution se divise en trois parties:
politique, économique et nationale.
Examinons-les une a une.

1. LE POUVOIR.

IL’ancienne constitution (de 1923)
n’était constitution que de nom; au

fond elle était loin d’en étre une. Elle
ne portait aucun signe de constitution.
Par contre, la nouvelle constitution,
par sa forme et sa terminologie, dif-
fére sensiblement de l'ancienne. On y
voit les traces évidentes d'un grand ef-
fort en vue d’établir une certaine 1é-
galité et de mettre fin au désordre qui
régne dans ce domaine. Mais comme
ce travail g’est accompli dans le cadre
de la doctrine de Lénine, dans une at-
mosphére de méfiance envers le peuple,
toute la teneur de droit de I’ancienne
constitution a été transférée dans la
nouvelle pour y prendre place sous
forme de nouveau verbiage. On y pré-
cise, non la question de savoir qui doit
étre investi du pouvoir, mais par quels
appareils le détenteur occulte de ce
pouvoir, Staline, et son parti, devront
en étre munis ? Dés le début, Lénine
a été obsédé par cette question. En
1918, il écrivait : « Si le tsar gouver-
nait le pays avec 50.000 pomechtchiks
(propriétaires terriens) au profit des
riches, pourquoi ne pourrai-je pas
gouverner ce méme pays avec 250.000
communistes au profit des pauvres 7».
Il cherchait un exemple de gouverne-
ment, non point dans les pays démo-
cratiques, mais dans la Russie des
tsars. Depuis, il avait un peu élargi
cette marge géographique et il s’était
mis & chercher cet exemple en Prusse.
Dans son ouvrage « La puérilité gau-
chiste et la petite bourgeoisie » il écri-
vait : Dans I’Allemagne du temps de
guerre « nous sommes en présence de
la technique du gros capitalisme et du
dernier mot de l'organisation plani-
fiée subordonnée & 'impérialisme jun-
ker-bourgeois. Supprimez les trois der-
niers mots, mettez 4 la place de I'Etat
militaire, junker, bourgeois et impé-
rialiste, ’Etat d'un autre type, I'Etat
des Soviets, c’est-a-dire prolétarien, et
vous aurez toutes les conditions qui
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ménent au socialisme ». Notre but,
poursuit-il, consiste a nous instruire de
toutes nos forces d’aprés le capitalis-
me d’Etat allemand, de I'imiter et de
profiter du pouvoir dictatorial pour le
transplanter chez nous, et cela avec
plus de rapidité que ne le fit Pierre le
Grand dans sa tache d’associer la Rus-
sie barbare a la civilisation occiden-
tale », ete. (p. 83, 86).

Ainsi done, c’est le parti communis-
te qui gouverne, mais la forme de ce
gouvernement peut étre tsariste-pome-
chtchik prusso-militariste, mais ja-
mais et en aucune maniére — démo-
cratique.

Staline a un peu rompu ce cercle 1é-
ninien, il a compulsé des constitutions
démocratiques, en a pris des formules
démocratiques : deux chambres, suf-
frage universel, direct, égal et secret,
gouvernement responsable et quelques
autres régles, mais il n’a pas accepté
le principal attribut de toutes ces re-
gles, leur substance essentielle — la

liberté, ne fut-ce qu’en faveur des mas-:

ses de travailleurs et leurs partis. Il
n’est admis qu'un seul parti — le par-
ti communiste. Le citoyen est libre,
mais il n’a pas le droit de former un
parti ou d’entrer dans une aufre orga-
nisation politique que celle du parti
communiste. La démocratie bourgeoise
n'est pas tolérée et cela se concoit;
mais ce sort est aussi réservé a la
démocratie des travailleurs. La classe
ouvriére ne peut également pas étre
le maitre du pays. Tout cela est stric-
tement conforme & la doctrine : la
créme du monde est exclusivement
constituée par les communistes. Cest
pourquoi, en vertu de la constitution,

 aucun groupement, ni parti, ni indivi-

du, n’a le droit d’avoir d’imprimerie,
du papier et d’autres moyens de publi-
cation. Tout cela est distribué par
'Etat (art. 125), selon son gofit et ses

- préférences. Voici comment la Provda

(22 juin) commente cet article de la
constitution afin de dissiper tout ma-
lentendu : « La littérature bourgeoise
et menchevico - socialiste - révolution-
naire a été extirpée pour toujours de
chez nous. La liberté a été établie,
mais non pour les survivants des
agents de la bourgeoisie. Quiconque
pense ébranler le régime socialiste est
I’ennemi du peuple. Il ne recevra pas
un morceau de papier, ne pourra en-
trer dans aucune imprimerie, n’aura ni
chambre ni un coin pour pouvoir pro-
pager méme oralement son venin ».
Toute la teneur de la constitution est
la. Seul Staline et son Etat-major sa-
vent ce que c’est que l'intérét du peu-
ple, qui est son ennemi ou son ami, le
peuple par lui-méme n'y comprend
rien; c’est pourquoi il doit étre sous la
tutelle et vivre sous la conduite et les
directives des bolcheviks infaillibles.
Il est évident que, la politique étant
faite exclusivement par le parti com-
muniste, pour le reste de la popula-
tion il ne reste d’autre devoir que d’al-
ler aux réunions, d’écouter des rap-
ports sur l'activité de ce parti et son
ordre du jour, d’élire ses candidats, en
un mot, de former son cortege, ses
partisans, son armée d’arriére-garde.
Le citoyen n’est inviolable que dans
ces limites, le droit de vote n’est qu'une
fiction, la liberté — qu’un réve. On me
dira : « il en est ainsi parmi les com-
munistes soviétiques, mais les commu-
nistes d’Europe ne leur ressemblent
pas du tout. Ceux-ci sont de chauds
partisans et défenseurs de la démo-
cratie et de tous les attributs de la li-
kerté. La preuve en est dans ce qui se
passe en France ». Cette soi-disant
différence est un gros malentendu. Les
partisans d'une méme doctrine ne peu-
vent étre trop éloignés les uns des au-
tres dans la politique. Les bolcheviks
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russes menaient justement la méme
tactique que ménent les communistes
francais. Sur leurs drapeaux étaient
inscrits le renversement de I'autocra-
tie et I’établissement de la république
démocratique. Lénine écrivait : « Nos
ordres du jour de tactique sont en mé-
me temps les ordres du jour de la bour-
geoisie démocratique-révolutionnaire
et républicaine... Il faut une fois pour
toutes rejeter cette sotte idée, & demi
anarchiste, de réalisation immédiate
du programme-maximum et de mise a
profit du pouvoir pour un coup d’Etat
socialiste » ete., ete.) 1). C'était avant
la révolution, mais aprés que les bol-
cheviks se furent emparés du pouvoir,
ils rejetérent toute cette ligne de con-
duite et déployérent le drapeau a de-
mi anarchiste qu’ils avaient condamné
auparavant. La méthode de lutte ac-
tuelle des communistes européens
n’est qu'une stratégie, qu'un moyen
tactique pour g’emparer du pouvoir,
aprds quoi la véritable doctrine léni-
nienne reprendra sa marche.

Comme on le voit, la constitution
stalinienne n’a aucun lien avec la dé-
mocratie des travailleurs, ni avec la
libre activité des masses ouvriéres, ni
avec la souveraineté du peuple. Le seul
souverain, c’est Staline et son parti,
et tout le reste de la population n’est
que matiére i expérience entre leurs
mains.

II. ’ECONOMIE.

Le but de tout ce systéme politique
n'est autre que de sauvegarder et de
développer le systéme économique
existant. Le premier article de la con-
stitution déclare : « L'Union soviéti-
que est un Etat socialiste d’ouvriers
et de paysans ». L’article deux dit :

1) Lénine. Deux tactiques, p. 23, 24
ete.

“chez les Kirghizes,

« La base économique de 1'Union so-
viétique est le systéme socialiste et la
propriété socialiste sur les moyens de
production ». En un mot, le socialisme
est réalisé, il a besoin d’étre défendu.
Quiconque nuit a cette propriété est
ennemi du peuple (art. 131). Qui le dé-
fend ? — Seul le parti communiste;
c’est pourquoi, ce parti est investi du
droit souverain. Le peuple ne 'est pas,
précisément parce qu'il est déclaré
suspect et si tout le pouvoir lui était
dévolu, il serait a craindre qu'il ne
veuille défendre cette « propriété so-
cialiste ».

Quel est l'aspect de ce socialisme
soviétique ? Tout d’abord, voici qui est
surprenant : pour établir le socialis-
me point n’est besoin ni d’une certaine
culture ni de l'instruction élementaire,
ni d’'une évolution politique, d'un grand
développement économigque, ni d’au-
cun autre aspect de la civilisation con-
temporaine. En Europe, il n'a pas pu
prendre pied, mais chez les Russes,
chez les Mongols,
chez tous les peuples primitifs et ar-
riérés, il est d'ores et déja réalisé.
C’est chez eux que I'Occident doit s’ins-
truire et se pourvoir. En Chine méme,
le communisme a conquis nombre de
provinces, il menace méme Nankin. En
un mot, la thése marxiste est pleine-
ment mise en échec : ce ne sont pas
des pays parmi les plus industrialisés
qui montrent I'image de l'avenir des
pays arriérés, au contraire, ce sont les
peuples arriérés qui représentent 'ave-
nir des peuples avancés. Le socialisme
vient de I'Orient. La large masse de la
société occidentale 1y croit, la bour-
geoisie par haine du socialisme et gau-
ches par haine de la bourgeoisie.

D’aprés la nouvelle constitution so-
viétique, le socialisme signifie 1'aboli-
tion de la propriété privée et l'attribu-
tion & I'Etat de toute la richesse. Au-
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trement dit, I’abolition de la propriété
privée et l'attribution a I'Etat de toute
la richesse. Autrement dit, ’abolition
de la propriété privée équivaut au so-
cialisme. Un phénomeéne social qui,
dans les périodes historiques révolues
constituait le trait caractéristique de
I’économie sous les satrapes orientaux,
vient d’étre baptisé du nom européen
de socialisme. Tous ceux qui sont un
peu au courant de I’histoire russe,
n'ignorent sans doute pas qu'en Rus-
sie jusqu’a la fin du XVIII siecle, la
propriété privée sur la terre n’existait
pas. Toute la terre appartenait a
I'Etat, elle n’était cédée que temporai-
rement et en récompense de services
rendus. Plekhanov écrit : « L’Etat mo-
scovite différait des Etats occidentaux
par ce qu’il avait asservi non seule-
ment la classe des simples cultivateurs,
mais aussi la classe des hauts tonc-
tionnaires, il différait des Etats orien-
taux auxquels il ressemblait beaucoup,
parce qu’il imposa a sa population as-
servie un joug beaucoup plus lourd. 1)
L’historien bien connu, Klutchevski,
écrit : « La régle politique du Royau-
me de Moscovie était basée sur la dis-
tribution des devoirs entre toutes les
classes sans aucun rapport avec les
droits. Le gouvernement détenait tout
le gros commerce intérieur et exté-
rieur (vnechtorg), tous les établisse-
ments industriels et de commerce, en
un mot, vers la fin du XVIIe siécle,
toutes les grandes entreprises commer-
ciales et industrielles étaient un mo-
nopole d’Etat bien établi 2). Cette éco-
nomie n’est pas le socialisme, disent
les bolcheviks, parce qu’elle était diri-
gée par le tsar et son entourage et non

1) Histoire de 'opinion publique en
Russie. T. I.

2) Histoire des Ordres en Russie,
p- 110 ; v. mon ouvrage Itogui.

par Lénine-Staline et leur bureaucra-
tie. Mais en réalité les régimes écono-
miques bolcheviste et tsariste sont
absolument identiques. L’histoire de la
propriété privée en Russie commence
seulement sous Catherine IT qui, en ré-
compense de services rendus lors du
détronement du tsar Pierre, distribua
la terre & la noblesse sous forme de
propriété privée. Depuis cette époque,
Iinstitut de la propriété privée s'éten-
dit sur d’autres classes a l'exception
de la paysannerie qui resta sous le ré-
gime d'exploitation collective de la
terre.

On voit bien que l'abolition de la
propriété privée est le trait caracté-
ristique de la vieille histoire du peuple
russe; les bolcheviks 'ont restaurée
et lui ont assigné un nouveau nom.

Ce nouveau baptéme de ’ancien phé-
noméne est construit sur la confusion
de deux notions : I'Etat est considéré
comme société et la société comme
Etat. De 1a la conclusion : ce qui ap-
partient a I’Etat, appartient a la so-
ciété. Or, le principe essentiel du so-
cialisme est I'attribution de la proprié-
té — de la « propriété bourgeoise »,
d’aprés le Manifeste Communiste —
a la société, au peuple, et non point a
la bureaucratie d’Etat. Si I'on com-
prend ainsi le socialisme, il s’ensuit
que Lénine, Staline et Cie n’ont jamais
été socialistes, ils ne le sont pas non
plus aujourd’hui et rien, aucune trace
du socialisme ne peut étre trouvée
dans leur travail. Larine, bolchevik
bien connu, dans son livre édité en
1928 sous le titre « Le capitalisme
d’Etat pendant la guerre en Alle-
magne », fait cet aveu : « L’organi-
sation militaire économique de 1’Alle-
magne nous a été d’une grande utilité
comme exemple dans 1'établissement
du régime soviétique au cours de
1917-1919 ». Lénine, lui, proclamait
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comme exemple & suivre précisément
cette économie-la. Il écrivait : « Nous
avons le meilleur exemple du capitalis-
me d’Etat, en Allemagne, et nous sa-
vons quelle était au-dessus de nous...
Si nous l'avions en Russie, la transi-
tion en plein socialisme serait facile...»
Staline a résolu ce probléme, il a ex-
proprié les paysans et les a poussés
dans les kolkhoz. Par 13, le régime éco-
nomique se cristallisa définitivement :
le capitalisme d’Etat, type prussien, et
la suppression de la propriété privée,
type moscovite, se sont établis et ils
ont recu le nom de « socialisme dans
un pays ».

Staline ne s’est pas arrété sur cette
ligne, il a introduit de telles formes
dans I’économie d’Etat dont n’a jamais
révé ni 'ancienne Russie ni la nouvelle
Prusse. Pour en avoir une idée, il suf-
fit de jeter un coup d’oeil sur le bud-
get d’Etat et 'on comprendra de quoi
vivent cet immense empire et ses in-
nombrables fonctionnaires. En 1928-
1929, le budget atteignait 6 milliards
de roubles, en 1930, 30 milliards, en
1933, 40 milliards, en 1935, 64 mil-
liards, et pour I’année courante, il est
évalué a 78 milliards, ce qui équivaut a
234 milliards de francs, somme plus
que fabuleuse pour un Etat, fit-il le
plus riche d’Europe. Comment percoit-
on cette formidable somme parmi les
peuples spoliés et réduits a la misére de
I'Union Soviétique ? L’économie privée
étant ébranlée, la contribution directe
ne joue pas grand roéle ; d’aprés I’éva-
luation pour l'année courante, elle ne
constitue que 2 milliards de roubles ;
4 ou 5 milliards sont attendus de
« Pemprunt intérieur », c’est-a-dire de
I'impdt direct forcé : le montant de
Pemprunt est réparti sur tous les ci-
toyens au moyen de retenues sur les
salaires, les appointements, etc. Quant
aux 62 milliards, ils sont couverts par

le commerce intérieur et extérieur dont
I'Etat détient le monopole, cela de quel-
le maniére ? Tout simplement : I'Etat
achéte & bon marché et il vend cher.
Le monopole du commerce tout entier
étant entre les mains du gouverne-
ment, celui-ci n’a qu’a décréter un prix
ferme sur tous les produits.

Un exemple : D’aprés le budget de
Tannée écoulée, le gouvernemert
payait au paysan kolkhozien 1,4 kopek
(calculé en or) le kilo de blé, mais il
vendait 36 kopeks-or un kilo de pain.
Pour un kilo de beurre, le méme pay-
san ne recevait que 56 kopeks, mais il
se vendait aux consommateurs 351 ko-
peks. Clest ainsi que s'effectuent
achats et ventes de tout produit rural.
De ce commerce et rien que du pain,
le gouvernement a retiré 20 milliards
de bénéfice. D’apres le budget de cette
année le bénéfice est calculé comme
suit : pain, 21 milliards ; sucre, 5 mil-
liards ; beurre, 1 milliard et demi ;
viande, 3 milliards, ete. Il faut y ajou-
ter le commerce des produits manufac-
turés. La aussi le bénéfice est assuré
par le méme procédé : achat des ma-
tiéres premiéres chez les mémes pay-
sans 3 des prix dérisoires et réduction
du prix de la main-d’'oeuvre pour les
ouvriers.

En un mot, ce « socialisme dans un
pays » n'est autre qu'une économie spo-
liatrice de grandiose envergure, qu'un
pillage continu des producteurs.

C’est dans le but de sauvegarder et
de consolider cette économie qu'a été
établie la constitution, gratification de
Staline. Il y est proclamé que « tout
le pouvoir appartient aux travailleurs
des villes et des villages » (art. 3),
mais a la condition qu'on ne touche
pas au régime économique (art. 4);
quiconque le désapprouve est déclaré
ennemi du peuple (art. 131). Cela veut
dire une constitution de fait, le rapport
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matériel est etabli depuis longtemps
par les bolcheviks et une fois pour tou-
tes, le peuple n’a aucune voix sur ce
chapitre. La Constitution écrite lui im-
pose seulement le devoir de la défen-
dre, de travailler et de vivre dans ses
cadres. Il appartient & Staline de pré-
ciser qui peut étre propriétaire et de
quelle propriété, quel plan de travail
on doit suivre, comment labourer et
ensemencer, comment vivre. C'est lui
encore qui s’arroge le droit de préciser
toute la situation matérielle des indi-
vidus aussi bien que des peuples (art.
6-10) : il légifére, il donne des ordres,
le peuple, lui, accepte, exécute.

III. — LA NATION

La forme bolcheviste de la propriété,
nous I'avons vu, est purement un phé-
nomeéne révolu de la vie russe, fruit
d'un passé particulier de ’ancienne
Russie. Aujourd’hui, c’est un retour
vers ce passé. C’est pourquoi le bolche-
visme n’a triomphé que parmi les Rus-
ses, dans les limites de la Grande Rus-
sie, & I'exception de la Cosaquie et de
la Sibérie. Partout ailleurs, chez tous
les peuples non-russes, s’était établi un
régime démocratique. Depuis, la Gran-
de Russie bolchevisée a conquis par la
force tous ces peuples, les uns aprés
les autres, et, aprés les avoir subju-
gués, elle s'est donné le nom d’Union
d’Etats ; chacun de ces Etats aurait
le droit de sortir librement de 1'Union
{art. 17), tout comme cela a été pro-
clamé dans la constitution précédente.
C'est en cela qu'on découvre le plus
grand pharisaisme grace auquel les
bolcheviks escomptent couvrir leur im-
périalisme moscovite. Le vrai visage de
ce pharisaisme a été mis a jour lors
des terribles représailles au cours des-
quelles Moscou noya dans le sang, en
1924, les efforts de la Géorgie, en vue

de reconquérir son indépendance natio-
nale. L’attitude du bolchevisme &
I’égard de la nation est la méme qu'a
I’égard du peuple. N’ayant pas confian-
ce en le peuple, il n'en a pas non plus
en la nation. Il est vrai qu’il proclame
le droit d’auto-disposition des peuples,
mais il le proclame non pas a l'usage
des peuples qu’il domine, mais pour les
autres qui vivent en dehors de 'Em-
pire soviétique. Dans ce domaine aussi,
les bolcheviks imitent le tsarisme. L’ac-
tivité des tzars russes est connue : elle
a toujours tendu & l'affranchissement
des peuples slaves et non-slaves du
joug étranger ; par contre, le mouve-
ment libérateur de la Pologne a tou-
jours été noyé dans le sang. L’action
des bolcheviks en Géorgie, en 1924,
a été lexacte répétition de celle de
I’égorgeur Mouraviev en Pologne, en
1863.

Se méfiant des nationalités qui com-
posent I'Union, les bolcheviks ne veu-
lent pas leur confier la reconstruction
de leur vie ; ils s’érigent eux-mémes
en tuteurs et maitres. Ils redoutent
I’auto-détermination des peuples et la
constitution de gouvernements natio-
naux parce qu’ils savent trés bien que
I’économie politique de I'ancienne Mos-
covie et tout le régime de servage ac-
tuel ne peuvent étre acceptés par eux.
C'est sur cette base qu'est construite
la partie de la constitution relative aux

nationalités.

Le chateau-fort du bolchevisme est
Moscou. Toutes les nations non-russes
doivent, étre soumises a ce centre, car
cette soumission signifie en méme
temps l'obéissance aux maitres du
Kremlin. La constitution est tout im-
prégnée de cet esprit centraliste. Il est
institué deux chambres, I'une du peu-
ple, 'autre des nations, toutes les deux
également dépourvues de pouvoir et
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également dépouillées de la souverai-
neté. Si cet Etat présentait en réalité
une union de nations, il aurait fallu
que chacune d’elles piit préalablement,
au sein de sa république, délibérer li-
brement sur les principales lignes de
conduite de 1'Union et que ses repré-
sentants munis de directives pussent
se réunir en vue de préciser la forme
et le fond & donner & I'Union. En réa-
lité, c’est Staline qui parle au nom de
toutes ces nations ,c’est lui qui com-
pose, qui légifére, ce que ces nations
n’ont qu’a accepter « avec enthousias-
me ». C'est au centre de ce systéme
qu’appartiennent tous les droits réels,
y compris les menus droits tels que
la perception des impdts pour les be-
soins locaux, 'usage de la radiophonie,
la statistique, etc. Suivent les princi-
paux articles : élaboration du budget,
code des lois civiles et pénales, princi-
pes fondamentaux de l'instruction et
de I'hygiéne, plan économique, assu-
rance sociale, ete. (art 13). En méme
temps se constitue le gouvernement
local, lequel jouit d'un seul droit. Celui
d’étre soumis au pouvoir central, pou-
voir dont la décision est obligatoire
pour lui (art. 67). Le méme pouvoir
central annule les décrets locaux (art.
69). Les procureurs de république sont
directement subordonnés au procureur
central qui les désigne (art. 113). Le
gouvernement central dirige les tra-
vaux des gouvernements des républi-
ques, il détient toute la police de I’Etat
(art. 68). En un mot, Moscou régne et
gouverne tous les territoires des na-
tions non-russes et leurs habitants. Les
ayant réduits aux divisions adminis-
nistratives du temps des tzars, Mos-

cou leur décerne les grands noms de :
république, gouvernement, etc. Par 1a
on essaie de cacher cette réalité ameére
que toutes ces « républiques » ne sont
en fait que des colonies moscovites, dé-
pourvues de tous droits et dont Moscou
s’approprie impunément toutes les ri-
chesses et toute la direction. Le Krem-
lin ne peut naturellement s’élever jus-
qu’a la conception de dominions britan-
niques, jusqu’a l'union d’Etats réelle-
ment égaux. Il reste sur le terrain de
la doctrine vermoulue de colonie, sur
la position grossiére de I'impérialisme
spoliateur. Sur cette ligne également le
bolchevisme reste loin en arriére de
I’évolution nationale et coloniale con-
temporaine : il s’est enlisé dans I'idéo-
logie gouvernementale tzariste.

Comme l'on voit, Staline a gratifiée
ses sujets d’une constitution toute a
son image, entiérement orientée vers
la consolidation de sa propre situation.
Dans une forme agrémentée d'un voca-
bulaire européen, il a mis toutes ses
aspirations asiatiques, toute sa soif de
pouvoir, de maitrise et de faste. Com-
me on nous écrit, le peuple a jugé cette
farce a sa juste valeur : la constitution
pour le peuple, le pouvoir pour Staline,
dit-on a Moscou. La nouvelle consti-
tution ne modifie en rien le rapport
des forces matérielles ou juridiques de
la réalité soviétique. C’est pourquoi le
probléme reste le méme : élargisse-
ment des peuples emprisonnés et em-
prisonnement des tyrans élargis.

N. JORDANIA,

Ancien président de la République
de Géorgie.
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La constitution stalmlenne

Staline s’est appliqué de son mieux
a combler I'abime qui sépare la Russie
du reste de 'Europe. Il s’efforce de
présenter la Russie actuelle comme un
pays parfaitement digne d’occuper sa
place dans la famille des peuples civi-
lisés.

Pourtant cet abime est immense,
presque infranchissable. Il s’est parti-
culiérement élargi depuis le jour du
triomphe du racisme en Allemagne.
On connait I'idée fondamentale du ra-
cisme. Pour I’Europe, il ne présente
gqu'un intérét théorique, mais pour
I'impérialisme russe il renferme un ar-
rét de mort. En effet, au point de vue
racial, I’Allemagne est un Etat parfai-
tement homogéne, la Russie, elle, es-
sentiellement hétérogéne : elle réunit
sous sa domination plus d’une centaine
de nationalités qui n’ont rien de com-
mun avec le peuple russe. Ces deux ty-
pes d’Etat si radicalement opposés I'un
a l'autre par leur structure nationale,
du fait seul de leur coexistence, posent
devant le monde entier un probléme
dont on ne saurait méconnaitre I'im-
portance pour I’avenir de I’humanité :

La thése du racisme est : un Etat —
une race.

Celle du bolchevisme :
beaucoup de races.

Voila les deux théses qui s’affron-
tent. La Russie ne dissimule point ses
visées : elle s’efforce d’étendre sa do-
mination non seulement sur les races
allogénes qu’elle domine actuellement,
mais encore sur toutes les races du
monde qu’elle voudrait réunir pour ne
former qu'une seule république : la
République Universelle.

La thése allemande est loin de par-

un Etat —

tager cette idée saugrenue. Il est vrai
qu’elle ne revendique que l'union de la
race allemande sous le toit d'un Etat
allemand, mais I'idée fondamentale du
racisme n’en est pas moins séduisante:
elle postule la liberté des peuples et,
par la-méme elle est parfaitement con-
forme a I’évolution générale de la civi-
lisation européenne.

Armé de ce trident, tel un nouveau
Neptune, Hitler remue l'océan humain
dans 'Est européen. Moscou en ressent
la secousse jusque dans ses assises et
elle en percoit déja les fissures dans
son édifice impérial.

C’est dans cette atmosphére de peur
et d’angoisse que le projet de Consti-
tution Stalinienne vient d’étre mis au
monde. Il a deux aspects : I'un d’eux
est tourné vers I'Hurope, l'autre vers
la Russie; I'un est tout imprégné d’es-
prit européen, 'autre — d’esprit russe;
tous deux n’ont qu’un seul but : en-
rayer le cauchemar allemand et conso-
lider la. domination russe sur les peu-
ples asservis.

Examinons chacun de ces aspects
séparément.

L’ESPRIT EUROPEEN

Pour saisir I'idée essentielle de I'évo-
lution européenne il faut regarder non
pas une période de tempéte et de bour-
rasque ou la visibilité est souvent ex-
trémement réduite, mais une époque
plus calme, plus sereine. Il suffit donc
de jeter un regard sur I'Europe
d’avant-guerre.

Avant la guerre, chacun avait la pos-
sibilité de circuler a travers I'Europe
sans inconvénient, sans crainte d’étre
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arrété et fouillé 3 chaque frontiere,
sans étre inquieté le moins du monde
par la police douaniére ou autre. En
France comme en Allemagne, en Italie
comme en Angleterre on pouvait vivre
et se promener sans passeport et sans
carte d’identité, autant de papiers de
salut public si indispensable de nos
jours.

Seule, la Russie faisait exception. A
sa frontiére on se heurtait & un mur
infranchissable. Les gendarmes sur-
gissaient de toutes parts et si ces pa-
piers de salut public n’étaient pas en
régle, I'on n’avait pas le droit d’y pé-
nétrer, pas plus que d’en sortir. Voila
la ligne, en quelque sorte matérielle,
qui séparait la Russie du reste de
I’Europe.

Que l'on consulte & présent les Con-

stitutions, toutes les Constitutions des
pays d’Europe d’avant-guerre et l'on
sera frappé de l'identité des principes
mis & la base de leur vie nationale et
sociale. Partout la liberté individuelle
avec tout son cortége de principes de
liberté est déclarée sacrée et inviola-
ble. Cela veut dire qu’en France com-
me en Allemagne, en Italie comme en
Autriche-Hongrie, en Belgique comme
dans les pays scandinaves — et nous
ne parlons pas de I’Angleterre — la
conception de I'Etat et de la dignité
humaine est la méme, qu’elle 8’y trou-
ve formulée de la méme maniére en ex-
pressions identiques. N’est-ce pas la
une preuve éclatante de 1'unité morale
et intellectuelle de I’'Europe toute en-
tiére ?

Seule, la Russie s'excluait elle-mé-
me de cette unité. Elle restait figée
dans ses traditions séculaires, foncié-
rement réfractaire a toute idée de li-
berté. Il y eut naturellement des hom-
mes qui comprenaient bien ce retard
de la Russie dans son évolution et qui

ne ménagaient pas leurs forces en vue
de transformer leur pays en un HEtat
de droit. Bien inutilement, hélag ! leur
tentative ne donna que des signes de
dislocation inévitable de I'Empire rus-
se.

On a done droit de conclure que le
trait essentiel de I’évolution européen-
ne n'est autre que l'idée de liberté.
C’est la liberté qui est la cause fonda-

- mentale de cet épanouissement de la

vie politique et économique de I'Europe
et de son rayonnement moral et intel-
lectuel dans le monde. Le fascisme et
le racisme tant décriés et tant combat-
tus ne sont qu'une éclatante réaction
de I'esprit européen. L’'un comme l'au-
tre n’est en réalité qu'un vigoureux
redressement de la discipline natio-
nale. Naturellement, toute discipline
suppose une certaine restriction de la
liberté, restriction absolument néces-
saire pour la défense de la liberté elle-
méme, c’est-a-dire de toutes les condi-
tions essentielles dans lesquelles s'est
formée et a évolué la vie européenne.
Il n’y a 1a aucune antinomie.

Staline a compris toute la portée de
Pobstacle dressé devant lui. Ce qui
saute aux yeux, en effet, c’est la ma-
noeuvre trompeuse qui cherche a re-
présenter 'Union Soviétique comme
marchant & 'avant-garde du libéralis-
me démocratique. Staline accepte tous
les principes de liberté. Sur le papier,
c’est mirifique : liberté de parole, de
presse, de réunion; liberté politique,
suffrage universel, inviolabilité du do-
micile, secret de la correspondance etc.
ete. (art. 125-140). On comprend l’en-
thousiasme avec lequel fut accueillie
la publication du projet tant en Russie
qu’en Europe. Tout allait donc chan-
ger du fond en comble, se demandait-
on, dans le paradis soviétique ?

Mais attention ! Staline donne d’une

. / Ay (7 s
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main toutes les libertés, mais il an- coquille de noix et ne réve que du lar-

nule de l'autre tout ce qu’il donne.
Vous étes libres, dit-il, mais dans la
mesure ol cette liberté est acceptable
pour I'Union Soviétique. Vous é&tes
libres, par exemple, d’écrire et de pu-
blier tout ce que bon vous semble mais
si vos idées ne sont pas strictement
conformes a celles du parti communis-
te, vous n’aurez ni imprimerie, ni pa-
pier, ni local, ni rue, ni poste, ni télé-
graphe, ni téléphone, rien (art. 125).

Un autre exemple. Vous étes libres
de voter comme vous ’entendez, mais
« le droit de désigner le candidat aux
élections est réservé exclusivement aux
organisations du parti communiste,
aux unions professionnelles, aux coo-
pératives et aux organisations de jeu-
nesse et de culture » (art. 141). Il va
de soi que toutes ces organisations
malgré la variété de leurs dénomina-
tions sont communistes. Done, les can-
didats ne peuvent étre que communis-
tes. Vous étes libres, mais vous n’avez
d’autre choix que de voter pour un
candidat communiste, ou vous abste-
nir du vote. A quoi bon alors, ce prin-
cipe du suffrage universel égal, direct
et secret annoncé avec tant de fra-
cas ?..

Qu’'importe ! On fait miroiter les
principes démocratiques avec toutes
les garanties constitutionnelles pour
calmer les susceptibilités de la démo-
cratie occidentale et capter ainsi sa
sympathie.

L’ESPRIT RUSSE

' Pouchkine exige que « toutes les ri-
viéres slaves se jettent dans la mer
russe ». Tolstoi trouve tout naturel que
« la charrue russe passe sur la terre
du Caucase ». Dostoievski se lamente
de se sentir en Russie comme dans une

ge de I'Océan. (Via — Détroits tures,
naturellement). De nos jours méme,
malgré les malheurs qui se sont abat-
tus sur la Russie, le général Denikine
exige que le drapeau russe soit planté
sur chaque parcelle de « terre russe ».
Il croit que le Caucase et 1'Ukraine
sont des terres russes. Milioukov pro-
meéne jusqu'a présent les yeux sur
Constantinople et ne cache nullement
qu’il est prét a sacrifier la liberté de
son peuple pourvu que soit conservée
I'unité territoriale de I'Union Soviéti-
que, autrement dit, la domination rus-
se sur les peuples asservis.

En Europe, la liberté des peuples
n’est pas un vain mot. Que de peuples
libérés et constitués en Etats libres et
indépendants, que de pays méme sau-
vages amenés dans la voie de la civi-
lisation européenne !.. En Russie, c’est
la marche en arriére, en sens inverse :
que de peuples libres et indépendants
abattus et soumis sous le joug russe.
que de pays méme civilisés réduits en
esclavage !..

Lafayette combattit en Amérique,
Fabvier a Athenes, Villebois de Mau-
reuil au Transvaal... Tous, Francais ..
La Russie n’a jamais donné un seul
homme pour la défense de la liberté
des peuples; par contre son histoire
abonde en noms d’étrangleurs de la li-
berté. Le nom de Mouraviev en Po-
logne suffit.

C'est 1a I'esprit russe. Il est essen-
tiellement brutal, dominateur et spo-
liateur. Le bolchevisme n’est-il pas un
phénomeéne spécifiquement russe ?!

Et voici que Staline s’est trouvé dans
une situation pour ainsi dire inextri-
cable. Il devait trouver une structure
politique telle, que tout en donnant
tout apaisement a la susceptibilité de
la démocratie occidentale, elle donnit

Wil "aili andind o o
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en méme temps toute satisfaction a
I'esprit russe. Staline, il faut lui ren-
dre cette justice, est sorti de cette im-
passe sans accroc et sans trop de dif-
ficulté. I1 a adopté une forme fédéra-
tive d’Etat, mais, hélas ! ce n’est
qu’'une forme. Le fédéralisme, au sens
européen du mot, n’est qu'une garan-
tie juridique de la liberté des peuples,
menacés d’étre engloutis, assimilés ou
asservis par la puissance supérieure
d'un autre peuple. Sous la plume de
Staline tout va étre renversé : la ga-
rantie prend l’allure de moyen le plus
stir pour 'asservissement définitif des
peuples et la consolidation de la domi-
nation russe.

Qu'on en juge :

« I’U. R. S. S. présente une union,
sur la base d'un accord librement ac-
cepté, de républiques socialistes sovié-
tiques, égales en droits : R. S. F. S. R.
(Russie), Ukraine, Russie-Blanche,
Azerbaidjan, Géorgie, Arménie, Turk-
menistan, Uzbekistan, Tadjikstan, Ka-
zakstan, Kirghizstan » déclare l'art.
A3

Il est assez curieux de parler d'un
« accord librement accepté » lorsque
la Géorgie, I’Azerbaidjan, I’Arménie
et I’'Ukraine, sans parler d’autres pays,
saignent encore de l'invasion soviéti-
que et de la destruction de leur in-
dépendance. Mais passons.

Ce méme article (13) déclare que
tous ces pays fédérés sont égaux en
droits. Eh oui ! puisqu’ils sont tous
dépouillés de tout droit. En effet, 'art.
14 qui énumeére les attributions des or-
ganes centraux de I'Etat ne laisse
presque rien subsister des droits
« souverains » des républiques fédé-
rées. Voici ces attributions : représen-
tation de I'Etat dans les relationg in-
ternationales, ratification des traités,
questions de guerre et de paix, orga-
nisation de la défense de I'U. R. S. S,

commerce extérieur, établissement des
plans économiques, du budget, de la
direction des banques, des transports,
des P. T. T\, du systéme monétaire, du
crédit, des assurances, conclusion des
emprunts, établissement des principes
de la jouissance de la terre, de l'ins-
truction publique, protection de la san-
té publique, statistique, législation du
travail, organisation et procédures ju-
diciaires, amnistie... Telles sont les at-
tributions du gouvernement central,
c’est-a-dire de Moscou.

Nous n’avons donc pas a nous arré-
ter sur les attributions des gouverne-
ments des républiques fédérées. Les
vis sont bien serrées pour que rien n'y
bouge. Ils n’ont plus aucun droit. En
tout cas, ils en ont beaucoup moins
que l'ancien Zemstvo sous le régime
tsariste. Ils sont uniquement chargés
d’exécuter les ordres et d’appliquer les
instructions de Moscou.

Mais, dira-t-on, Moscou est une
chose et le gouvernement central de
I'Union en est une autre : il ne faut
pas les confondre.

Ne nous bercons pas de semblable
illusion.

Le Conseil Supréme composé de deux
Chambres, le Conseil de I'Union et le
Conseil des nationalités, & la maniére
suisse, n'est dans la réalité russe
qu'un trompe-l'oeil ou qu’'une facade.
Les Russes y disposeront toujours
d’'une majorité écrasante. Pour que les
députés des peuples asservis y jouent
un certain role, il faudrait qu'ils soient
unis pour constituer un bloc solide
contre cette majorité. Hypothése in-
soutenable. C’est la politique russe
toujours imprégnée d’esprit russe qui
prévaudrait toujours. Clest la meil-
leure méthode pour noyer et étouffer
un petit peuple comme la Géorgie ou
I’Azerbaidjan. D’ailleurs le Conseil Su-
préme n’a pas beaucoup d’importance.



N 137

IS

WAl Taea

PROMETHEE

C’est le Présidium ou plutét son Pre-
sident qui détient tous les leviers de
commande. Nous voila devant la re-
naissance de 'autocratie tsariste, cette
fois bien camouflée sous forme de
constitutionalisme européen.

Mais l'autocratie tsariste, si néfaste
fut-elle, laissait tout de méme quelques
soupiraux dans cette immense prison
des peuples qu'était la Russie impé-
riale. La Russie Soviétique a suppri-
mé tous ces soupiraux. Elle a, on le
sait, confisqué toute la terre, tout le
sous-sol, toutes les entreprises, tout le
commerce extérieur... Ah, si ce n’était
que cela !.. Elle a confisqué aussi les
esprits et tous les bras ! Tout est mo-
bilisé pour le service de I'Etat. Toute
la population est divisée en deux ca-
tégories, celle des ouvriers et celle des
paysans. ¢« L’U. R. S. S. est un Etat
socialiste d’ouvriers et de paysans »,
déclare I’art. 1 de la Constitution. Les
ouvriers sont répartis dans différentes
entreprises, ils y sont circonscrits, ils
n’ont pas le droit de changer de place.
Les paysans sont répartis dans les
kolkhoz et les sovkhoz, entreprises ru-
rales collectivisées ou étatisées. Ou-
vriers et paysans sont tous réduits a
une situation de véritable bétail hu-
main qui doit travailler 1a ou un tra-
vail lui est assigné, sinon mourir de
faim. « Qui ne travaille ne mange
pas » déclare solennellement la Cons-
titution (art. 12).

Dans ces conditions, Moscou n’a
qu'a établir un plan économique (art.
14) et qu’a le transmettre aux gou-
vernements des peuples asservis qui
sont autant de républiques fédérées.
Le plan est des plus simples : I'Ukrai-
ne doit fournir une quantité X de blé
ou de minerai ; la Géorgie, une quanti-
té Y de vin, de thé ou de manganése,
1’Azerbaidjan — du pétrole ou du ca-
viar, et ainsi de suite. Il va de soi

gu’'aucun territoire, quelle que soit sa
position géographique, n’a le droit
d’entreprendre la reconstruction de sa
propre économie d’aprés ses préféren-
ces et ses besoins. C'est Moscou qui
dicte et qui dirige toute l'activité éco-
nomique et intellectuelle selon ses be-
soins et ses calculs. Les travailleurs
exténués sont obligés d’exécuter ces
plans « avec enthousiasme » et de col-
laborer ainsi a la grande ccuvre d’ « é-
dification socialiste ».

Toutes les richesses des différentes
« republiques fédérées », tous les pro-
duits extraits de I’énergie des peuples
réduits a l'esclavage prennent la rou-
te de Moscou ou de l'étranger suivant
un autre plan plus mystérieux et plus
redoutable pour la tranquillité du
monde. Mais c¢’est 1a une autre histoire.

Jamais la patte de l'ours moscovite
n’a pesé si lourdement sur les épaules
des peuples asservis.

Staline a bien mérité de la patrie.

*
*E

Mais Staline a un autre mérite : ce-
lui d’avoir mis a jour, avec son pro-
jet de constitution, tout 'abime qui
sépare l'esprit russe de lesprit euro-
péen. L’on vient de voir que I'un tend
a la domination sur le monde, 'autre
a la pacification du monde dans l'or-
dre et la liberté compatibles avec la so-
lidarité internationale.

J’entends encore le cri : « Fascis-
me ! racisme !.. » Mais Mussolini a
bien dit que le fascisme n’est pas un
article d’exportation, et Hitler ne ces-
se d’affirmer qu’il ne cherche que l'u-
nion de la race allemande : <« Un
Etat, une race ! ». Ce n’est pas de sa
faute si ce principe a des répercus-
sions dans le monde. La Russie, elle,
agite un autre principe de ralliement :
« Un Etat, beaucoup de races ! », le

A
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tout bien camouflé sous la formule
marxiste : « Prolétaires de tous les
pays, unissez-vous ! » Mais la réac-
tion de l'esprit européen lui barre la
route. C'est cette réaction qui gagnant
de plus en plus du terrain en Europe,
I'oblige 4 modérer un peu son élan et
A mettre plus de souplesse dans ses
actions. I’Europe n’est pas la Russie.

Staline l'a compris. Incontestable-
ment cet homme a du génie. Avec une
audace extraordinaire il fait reculer
« les positions trop avancées » de l'es-
prit russe pour ne pas trop effarou-
cher la démocratie occidentale. Sous
sa plume l'ours moscovite rentre ses
griffes ; il se fait doux et gentil en
apparence, caressant méme. Il vou-
drait étre agréable a la démocratie, il
accepte tous ses principes et il est
prét & marcher avec elle contre tous

les ennemis de la liberté démocrati-
que. L’ennemi ?... ce n'est pas Mos-
cou, bien sir, c’est Berlin !

Toutes ces préoccupations se refle-
tent dans le projet de constitution. Ce
projet n’a d’autre but que de créer la
confusion dans les esprits, que de dis-
giper la méfiance de la démocratie,
que de l'assurer de son appui et de sa
sympathie, disons tout court, que de
jeter la France sur 1’Allemagne.

C’est alors que, pour employer le
jargon bolchevik, une large voie sera
ouverte pour la marche vers les étoi-
les. C’est alors seulement que la Ré-
publique universelle cessera d’étre un
mirage pour enterrer sous les ruines
fumantes de I'Europe la liberté des
peuples et la civilisation.

Georges GVAZAWA.

Lqupire ‘moscoutaire

Au moment ou le rétablissement
d’un Empire romain par 1'Italie émeut
une partie de I'opinion internationale,
ni la Grande-Bretagne qui par la for-
mation et le développement de I’Empi-
re britannique aurait dfi étre la der-
niére a y faire opposition, ni aucun
autre gouvernement n’a, par contre,
fait d’objection au projet de réforme
de la constitution de I'U.R.S.S., bien
que cette réforme constitue, en ce qui
touche le statut des républiques con-
fédérées, une nouvelle étape vers la
formation d’'un empire moscoutaire. Si
on ne connaissait le principe de la po-
litique anglaise, wail and see, on se-

rait surpris de voir Londres plus in-.

quiéte de I'achévement de 'entreprise

mussolinienne que des conséguences
éventuelles de linitiative stalinienne.
Sans doute, cette réforme ne change
en rien la situation intérieure ou se
trouvent les Républiques socialistes et
soviétiques qui restent étroitement as-
servies au régime, et, comme on I'a jus-
tement fait remarquer, I'abandon pro-
visoire de certains principes fait par-
tie de la tactique habituelle des Soviets
qui sacrifient volontiers la doctrine a
Popportunité politique ou aux besoins
de la propagande. Mais cette modifica-
tion organique, tout intérieure, peut
avoir une importante répercussion
extérieure et internationale. La procla-
mation de la soi-disant indépendance
de la Géorgie, de I’Azerbaidjan et de



INSELT

PROMETHEE

/e

TR ”;-1':5!'“'1‘ o o

I’Arménie, qui faisaient partie en qua-
lité de républiques fédérales de la Ré-
publique de Transcaucasie, en méme
temps que celle du Kasakstan et de la
Kirghisie, portant ainsi de sept a onze
le nombre des républiques indépendan-
tes confédérées, amorce une manoeu-
vre dont la portée n’a pas, & notre con-
naissance, été mise en relief dans les
commentaires publiés & l'occasion de
cette réforme.

En dehors de l'effet de propagande
que comporte le bluff de l'octroi de cet-
te pseudo-indépendance, il est a présu-
mer, d’aprés la position prise a Ge-
néve par 'U.R.S.S. et en raison du cré-
dit que la Ligue n’a pas hésité a lui
accorder, que Moscou n’attend que
I’occasion de se prévaloir de son « li-
béralisme » & I'’égard des peuples de
I’Union pour s’employer a faire des on-
ze Républiques indépendantes des
membres de la Ligue et demander leur
admission. Cette manoeuvre se trouve
d’ailleurs facilitée par la situation
toute particuliere de la Géorgie a
I’égard de la Ligue, puisqu’elle a été re-
connue de jure par un certain nombre
de ses membres avant que son indépen-
dance n’ait été violée par le gouverne-
ment soviétique, aprés qu’il I'efit lui-
méme reconnue par le traité du 7 mars
1920 et bien avant, par conséquent, que
lui-méme fut admis a siéger a Genéve.

Alors que la Grande-Bretagne, si
elle n’en dispose pas en fait, peut
compter sur les voix des six Etats:
I'Irlande, le Canada, les Indes, I’Afri-
que du Sud, I’Australie, la Nouvelle-

Zélande qui constituent avec elle 'Em-
pire britannique, ainsi que sur celle de
I'Irak dont la politique extérieure res-
te entre ses mains, malgré la levée du
mandat, pourquoi la Russie ne ferait-
elle pas de méme avec les onze républi-
ques indépendantes qui forment un
véritable empire soviétique et n’utili-
serait-elle pas leur représentation a
Genéve pour y renforcer sa position ?
Tel pourrait bien étre le mobile de la
décision stalinienne et le dessein pour-
suivi par Moscou & 'abri de la partie
de la réforme constitutionnelle relative
a ces républiques. La Russie constitue-
rait au sein de la Ligue une petite so-
ciété de nations, comme M. Lloyd
George se plaisait a le dire en 1918 en
parlant de I’Angleterre, mais de na-
tions bolchevisées et s’assurerait ainsi
un nombre de voix qui, en garantissant
au communisme une prépondérance in-
discutable, lui permettrait de poursui-
vre avec succés au sein des organismes
de Genéve la domestication proléta-
rienne du monde.

Cela n’est-il pas & craindre au mo-
ment ot la Syrie et le Liban affranchis
du mandat francais de la méme ma-
niére que I'Irak le fut en 1932 du man-
dat anglais, entreront peut-étre en sep-
tembre & I’assemblée de Genéve ?

I1 y a 1a une manoeuvre qu’il impor-
te de démasquer d’autant que les amis
de I’ « ami Litvinov », loin de vouloir
la. déjouer, s’apprétent sans nul doute
a la seconder.

Gaston GAILLARD.
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L‘Expansion Japonaise

(Suite *)

L’HITLERISME

Apres le traité de Versailles, I’Allema-
gne vaincue perdit une partie de son terri-
toire et toutes ses colonies. Mais la crois-
sance de sa population d’une part, et la né-
cessité de trouver des marchés pour I’écou-
lement des produits fabriqués avec une in-
tensité grandissante d’autre part, posent
devant I’Allemagne des questions de carac-
tére socialo-économique.

Mais comment aborder ces questions ?
Il suffira pour cela de s’adresser a M.
Hitler et a ses partisans pour connaitre
leur point de vue. Au moment de sa prise
de pouvoir, il parla et écrivit beaucoup les
trois premiéres années, sur différents
thémes, Mais ceux qui ont suivi attentive-
ment la marche de la vie politique de la
nouvelle Allemagne ne trouveront pas de
réponse a un probléme aussi briilant que
celui de la politique économique. Dans ce
domaine, le « Fiihrer », pas plus que ses
camarades ne se sont point prononcés.
Comment cela se fait-il ? Pourquoi cet
homme & I'imagination si ardente, d'un
naturel si actif s’est-il abstenu jusqu’a
présent de donner publiquement son avis
sur un probléme économique, et comment
n’a-t-il pas exposé ses déductions sur
Tanalyse des conditions économiques du
temps présent ainsi qu'il était tenu de le
faire. Car cette question est des plus im-
portantes du moment, alors que la crise
économique menace de faire crouler I'ar-
mature méme de 'Etat. A cette question,
comme a bien d’autres encore <« Mein
Kampf » ne donne aucune réponse, la vie
cependant se charge de poser impérieuse-

*) V. Prométhée, N°* 113-114.

ment ces problémes; elle demande une
solution. Comment en effet sortir de cet-
te difficulté de surproduction, de réparti-
tion des produits de consommation, de di-
visict. du travail entre ouvriers dans les
domaines de la vie économique, oll la ma-
chine ne peut pénétrer ? Que faire enfin
de l'excédent de population ?

« Comme avant la guerre, écrit-il, qua-
tre voies s'ouvrent devant nous :

¢« 1) Clest, suivant I'exemple francais,
la réduction artificielle de Ia natalité;
mais la nature se venge, les humanités
fortes éliminent les faibles. Ce procédé
doit en conséquence étre écarté par nous,
Allemands.

« 2) Une autre est représentée par la
colonisation intérieure, c’est-a-dire par
Paugmentation de la production dans le
cadre des frontiéres existantes. Mais on
retarde, pour un temps seulement, le dan-
ger de la faim. En outre, les voisins, atti-
rés par la vue de vos champs, vous dévo-
reront; la colonisation intérieure est donc
un moyen d’une utilité passagére, mais
impropre & donner la sécurité du lende-
main, et, finalement, dangereux.

« 3) On peut encore occuper des terri-
toires étrangers, pour y déverser des ex-
cédents de population.

¢« 4) On peut enfin développer l'indus-
trie nationale et le commerce par l'expor-
tation.

« Ces deux derniers procédés sont re-
commandables; mais, quand les efforts
du dernier se trouvent épuisés, il faut bien
recourir a la conquéte. Telle est la con-
clusion ».

Ainsi, il convient de
seul point : chercher des terres hors des
frontiéres de I’Allemagne. Ce seul moyen

s’'arréter sur un
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donnera une solution plus simple et plus
sfire 4 la question posée par la vie elle-
méme et qui consiste 4 donner satisfac-
tion aux nécessités présentes.

« Une nation qui veut étre grande a
droit & toutes les terres qui peuvent lui
étre nécessaires, et ce droit se transforme
en un devoir quand I'extension de son
territoire devient pour elle une condition
d’existence ». (Hitler - Mein Kampf).

Effectivement, comme le dit M. Hitler,
toutes les frontiéres sont artificielles.
Celui qui les a créées n'a jamais songé a
les fixer, aussi les hommes peuvent-ils les
modifier...

Ou donc chercher un tel territoire ?
Peut-on ramener la question & la recher-
che des frontiéres d’avant-guerre, c’est-
a-dire d’avant 1914 ? M. Hitler voit d’au-
tres possibilités. Il prend pour point de
départ la Prusse orientale dans sa signi-
fication symbolique; la Prusse orientale
est pour le Reich, en ce moment, un point
névralgique ou, si vous le préférez, un
point de départ pour son action. Koenigs-
berg, patrie de Kant est, de nos jours un
centre de pan-germanisme ou la jeunesse
recoit son baptéme national. La Revue
Volk in Werden souligne le fait en disant:
« Nous avons été des mystiques a I'Ouest
et des pionniers a I'Est ! ». « La Prusse
orientale, considérée comme une porte
avancée, doit étre le pont conduisant le
Reich vers les peuples de 'Est »,

Voila donec la seule isuue pour les éco-
nomistes allemands. De méme que les Ja-
ponais, ils ont jeté leurs regards du coté
de la Russie ou s’étendent de vastes ter-
ritoires et une énorme masse de matériel
humain. Mal outillée, cette masse pré-

sente une intéressante perspective pour

Uabsorption des excédents de lindustrie
allemande. Si I’Allemagne arrive a réali-
ser ce plan aussi grandiose que complexe,
la crise économique doit disparaitre. Avec
Pouverture de nouveaux débouchés, le

probléme du chémage doit trouver une

solution. L/industrie allemande verra poin-
dre de nouvelles perspectives; elle pour-
ra, des lors, recevoir des matiéres brutes
en méme temps qu’exploiter les richesses
de la nature et les masses humaines.

Ainsi le « Drang nach Osten » dont réve
I’Allemagne est, pour cette derniére d'un
immense intérét économique; il repose
sur un terrain logique. Dans le fond de
leur conscience, les économistes allemands,
les penseurs et les politiciens sont tous,
en ce moment, absorbés par ce probléme.
De méme que l’ancien Chancelier de Fer,
M. Hitler renonce actuellement a toute
politique coloniale qu’il considére comme
funeste pour 1’Allemagne ; il est, par con-
tre, entiérement acquis & une politique
« du sol ». I écrit :

« Nous autres, nationaux-socialistes,
« mettons le point final & la politique ex-
« térieure d’avant-guerre. Nous prenons
« notre élan a I'endroit méme ol se sont
« arrétés nos ancétres il y a six cents ans.
« Nous renoncons définitivement 2 la voie
« d’invasion, si constamment suivie par
« les Germains, qui se dirigeait vers le
« Sud et I'Ouest, et nous portons nos re-
« gards vers I'Est. Nous abandonnons
« aussi la politique coloniale et commer-
« ciale des temps qui ont précédé la
guerre pour la politique du sol qui est
« celle de I'avenir. »

«

A

Cette partie de la politique est ainsi ex-
posée dans le but de disposer en sa faveur
I’Angleterre qui pourrait, si tel était son
désir, mettre obstacle a cette politique du
sol de I’Allemagne. Toutes ces concessions
a 1’Angleterre, dans cet ordre d’idées,
n’ont d’autre but que d’obtenir son « as-
sentiment » dont elle sera largement com-
pensée & l'avenir. M. Hitler est prét a re-
noncer méme, non seulement & une poli-
tique coloniale, mais encore a son com-
merce mondial, afin d’éviter toute con-
currence avec I’Angleterre sur le marché
mondial.

M. Hitler va méme plus loin : il est
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prét a limiter le tonnage de sa flotte, dans
le but encore de s’assurer les sympathies
de Londres.

Si la politique de l'empereur Guillaume
avait pris cette orientation avant le début
de la guerre de 1914, celle-ci n’aurait pas
eu lieu, tant de sang allemand n’aurait
pas été versé et ’Allemagne aurait occu-
pé, de nos jours, une toute autre situa-
tion parmi les peuples. Mais le Fiihrer ne
veut en aucun cas répéter les fautes de
Guillaume et c'est pourquoi la question
orientale est pour lui un point de départ
pour sa nouvelle politique. De ce fait, le
jeune mouvement du national-socialisme
doit s’inspirer de cet idéal.

Dés lors la question se pose ainsi
I'Allemagne actuelle ne pourrait-elle pas
s’entendre avec la Russie soviétique et ob-
tenir de cette derniére un compromis éco-
nomiqgue avantageux, susceptible de satis-
faire en méme temps les deux parties :
les Allemands et les bolcheviks, M. Hitler
est absolument opposé & tout compromis
avec la Russie soviétique. « Un accord
quelconque avec la Russie notamment,
confinerait a la folie ». Bismarck lui-
méme s’opposait & toute idée d’accord
avec I'Empire russe, révant toujours
d’une expansion territoriale au compte de
la Russie. §'il arrivait que le Chancelier
de Fer s'efforcit par moments de dispo-
ser en sa faveur le Gouvernement de
Saint-Pétersbourg, ce n’était que dans un
but d’auto-conservation, afin de prévenir
toute attaque de la Russie sur ses flancs,
tandis qu’il était retenu & 1’Ouest par de
graves problémes politiques. Ces problé-
mes consistaient & obtenir un accord avec
la France, ou bien & affaiblir & ce point
cette derniére qu’elle ne soit plus en état
d’empécher I’Allemagne de réaliser sa po-
litique de « Drang nach Osten ».

La politique de Bismarck avait égale-
ment pour base essentielle une orientation
vers I'Hst, et ce, dans le but de se pro-
curer des terres.

Il s’ensuit donc que la politique de M.
Hitler coincide avec celle de Bismarck et
si, de nos jours, Bismarck était de ce
monde, il agirait de la méme maniére
qu'Hitler. Ces deux hommes d’Etat
étaient les continuateurs de 1'ancienne
tradition de la Prusse dans la question
orientale.

Comme on le voit, le Fiihrer poursuit
la, ligne politique de Bismarck ; il est en
cela son fidéle continuateur. Dans le pro-
gramme économico-politique de M. Hitler,
il n’y a rien de nouveau, a vrai dire, et sa
politique étrangére est toute empruntée
a l'ancienne, mais tout cela est éclairé par
I’enthousiasme du chef. Cette idée d’ex-
pansion en Orient est donc par elle-méme
« pleine de bon sens, pour tout autant
gu’elle se présente sous un aspect écono-
mique et politique; sur elle continue a
vivre et a planer l'esprit de I’Ordre teu-
tonnique ».

Tous les observateurs étrangers, 2 Ber-
lin, remarquent que ’enthousiasme qui y
régne repose principalement sur un esprit
nouveau dont la substance se manifeste
tout particuliérement sous forme de vi-
brant patriotisme. L.a venue au pouvoir
des nationaux-socialistes a assigné un but
intérieur a la nouvelle génération. Toute
une génération s’est pour ainsi dire réveil-
lée de son sommeil et elle est préte & ma-
nifester son activité., La jeunesse intellec-
tuelle allemande qui a tant souffert au
point de vue matériel, aprés la grande
guerre, voit dans le mouvement hitlérien
'unique ancre de salut. L’on sait qu’en
Allemagne il n’y a pas seulement surpro-
duction de marchandises, mais aussi de
savants, de chimistes, de docteurs, de ju-
ristes, d’ingénieurs, ete...

« Tl en est résulté une surproduction de
professions que l'on peut comparer avec
une semblable surproduction sur les mar-
chés. » i

Tous brilent du désir de mettre fin a
leurs échecs et ils croient profondément
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3 leurs chefs. La jeunesse allemande a
souffert non seulement physiquement,
mais aussi moralement, et cette tristesse
morale dans ce mécontentement général
et cette anarchie individuelle ont pénétré
trés profondément dans le coeur de la
nouvelle génération.

La venue de M. Hitler a laissé espérer
un changement de toutes ces conditions
et a insufflé de nouvelles forces et une foi
nouvelle que la jeunesse avait perdues de-
puis longtemps. Sans cet événement, une
crise de désespoir « sans issue » aurait
certainement suivi.

Mais revenons a la politique extérieure
du III* Reich. Nul n’ignore que le peuple
allemand est étranger & tout esprit
d’aventure: il est fidéle a la tradition.
Avant d’entreprendre une affaire il con-
vient d’en peser mirement les chances de
succés aprés surtout que tout a été mé-
thodiquement préparé. Avec la venue au
pouvoir de M. Hitler, on remarque une
certaine indécigion, un fléchissement dans
le probléme du « Drang nach Osten ». Le
livre du chef, écrit & Munich avant son
arrivée au pouvoir avait un caractére bel-
liqueux et alarmant. Certains optimistes
considérent que tout ce qui a été écrit
3 Munich sous linfluence d'un conflit
aigu, imminent, invitant & la lutte, au
moment ol les sentiments sont plus forts
que le jugement, ces optimistes, disons-
nous, pensaient qu’avec sa prise de pou-
voir, le chancelier corrigerait tout ce que
I'on peut appeler « des idées trop avan-
cées de I'écrivain ». Mais il arriva si ra-
pidement au faite du pouvoir qu’il lui
resta trés peu de temps pour soupeser,
pour mesurer 'ampleur de ses points de
vue sur la politique étrangére; il dépensa
toute son énergie sur les questions de po-
litique étrangére et, en réalite, il n’a ja-
mais agi en diplomate; ses premiers pas,
ses premiéres rencontres en politique
étrangére sont pénétrés de modération,
comme témoignage de ce que nous avan-

cons il faut citer ses propres paroles

« Nous voulons nous montrer les amis
sincéres d’'une Paix destinée a guérir les
blessures qui saignent encore ». Il a ap-
prouvé l'esprit du pacte de Locarno et il
a aussi signé le pacte & Quatre. Sa signa-
ture au bas de cette convention n'est-elle
point une preuve flagrante des intentions

pacifiques du Fiihrer 7

Les sentiments pacifiques de M, Hitler,
par rapport i 1'Occident sont un fait in-
déniable. Ainsi que Bismarck, il veut ga-
rantir les flanes de I'Allemagne du coté
de la France et ce, afin de commencer 2
réaliser le programme d'expansion, tel
qu'il se trouve exposé dans son livre
« Mein Kampf » dont on fétait récemment
le dixiéme anniversaire. La vente de ce
livre, en Allemagne, a atteint deux mil-
lions d’exemplaires., Aucun ouvrage jus-
qu'a ce jour, n’a eu plus de succes. Dans
les derniéres éditions, I'auteur n’a apporté
aucune modification; cela montre que son
programme d’expansion reste immuable.
Les bases philosopho-politiques des pen-
gées d’Hitler sont restées telles quelles.
Lorsque M. Hitler devint maitre absolu de
I’Allemagne, il se prit aussitot a réaliser
ses plans. Il ne faut pas oublier que M.
Hitler et ses collaborateurs sont des poli-
ticiens éprouvés et qu'ils sont tenus de
compter avec les réalités. Pour que le
programme d’expansion en Orient puisse
atre réalisé, de nombreux facteurs sont in-
dispensables. Des facteurs de cet ordre
reposent en premier lieu sur un rapproche-
ment entre I’Allemagne et la Pologne et
les pays de la Baltique et sinon sur 'ap-
pui, du moins sur la neutralité de I’An-
gleterre.

Le principal facteur est sa préparation
militaire. C'est donc & la création de ces
facteurs favorables que tend aujourdhui.
la politique extérieure de I'’Allemagne. Un
pacte de dix ans a été signé avec la Polo-
gne, mais ce pacte, évidemment ne cons-

o 1 "{7"1‘9-' -'l.f-’ o
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titue point une alliance militaire. Sans une
alliance militaire avec la Pologne, une
marche vers la Russie est impossible.
Avec I’Angleterre un accord naval a été
signé, enfin I’Allemagne s’est débarrassée
du « joug du traité de Versailles ». Libre
de ses mouvements elle a commencé &
créer une puissante armée. Ces facteurs
sont un témoignage des importants suc-
cés obtenus par le Reich, au cours de ces
trois ans.

Cependant tout cela est encore insuffi-
sant pour commencer a réaliser le pro-
gramme du « Drang nach Osten ».

&

LA POLOGNE ET LES EVENEMENTS

La question touchant a l’expansion de
I’Allemagne vers 'Union soviétique n’est
pas aussi simple que d’aucuns le préten-
dent, la presse soviétique notamment.
Cette derniére, en effet voit le probléme
sous forme de mainmise de I’Allemagne
sur 'Ukraine et sur une partie de la Rus-
sie-Blanche. I1 ne faut cependant pas ou-
blier qu'a I’Est de !'Europe, aprés la
guerre de 1914 est apparu un nouveau et
important facteur : la Pologne.

Le rétablissement de I’Etat polonais,
aprés prés de deux siécles d’asservisse-
ment et d’incessantes luttes pour son in-
dépendance, a pu réaliser, en peu de temps
un travajl gigantesque de consolidation
de son indépendance, sous l'impulsion du
grand artisan, le maréchal Pilsudski. Cet
effort a valu a la Pologne une place ho-
norable en Europe, La conscience de sa
dignité nationale et des taches historiques
qui lui incombent font de la Pologne un
facteur politique avec lequel il faut comp-
ter. C’est pourquoi I’Allemagne se rend
compte que la mainmise sur I'Ukraine et
- I’encerclement de la Pologne ne sauraient
réussir sans une étroite collaboration
avec cette derniére. Cela explique ce rap-

prochement progressif que les politiciens
allemands commencérent a4 rechercher au
moment de la venue au pouvoir de M.
Hitler, et leur désir, & tout prix, d’aplanif
les divergences d’intéréts qui séparent ces
deux puissances.

Il convient d’'ajouter que la question
d'une simple mainmise sur I'Ukraine, de
sa conquéte ou de toute autre partie du
territoire de I'Union soviétique est irréa-
lisable, car, nous 'avons déja dit, le mou-
vement national et la lutte pour l'indé-
pendance en Ukraine et en d’autres par-
ties de I'U.R.S.S. sont 4 ce point consé-
quents, prennent un tel développement
que ces pays n’accepteront jamais de de-
venir des colonies ou des provinces alle-
mandes.

Sous quelle forme peuvent donc se réa-
liser les plans de ’Allemagne ? Vraisem-
blablement, I’éxpansion allemande ne peut
se réaliser que sous forme de pénétration
économique en Orient. Cette pénétration
sera facilitée par la dislocation de 1'Union
soviétique et par la création d’Etats na-
tionaux indépendants.

Tout en essayant de créer des condi-
tions susceptibles de réaliser cette expan-
sion vers I’Orient, la politique allemande
n’oublie pas que sans une adaptation de
sa ligne politique avec celle d’'un colosse
tel que I’Angleterre, tous ses plans, tou-
tes ses tentatives sont d’avance voués a
un échec.

s
skok

LA POLITIQUE BRITANNIQUE
EN ASIE

La politique britannique en Orient, en
connexion avec sa politique en général, au
cours de ces cinquante derniéres années
peut étre divisée en deux périodes trés
distinctes. Cette politique est dans une in-
terdépendance naturelle des intéréts de
I’'Empire britannique et des facteurs qui
menacent ces intéréts.
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A la fin du XIX°® siécle, I’Allemagne
commence a étendre son influence politi-
que et économique en Turquie. Les con-
sortiums bancaires financent la Turquie
et le capital allemand ne tarde pas a figu-
rer dans les proportions de 25 % de la
dette turque en général. Le projet de cons-
truction de la ligne de chemin de fer Ber-
lin-Bagdad avait pour but d’étendre l'in-
fluence économique et politique allemande
non seulement en Turquie, mais bien au
deld de ses frontiéres. Guillaume II ré-
vait de transformer I’Asie Centrale :
Perse, Afghanistan et Turkestan, en vaste
hinterland allemand.

Il est donc clair que l'expansion alle-
mande vers I'Est n’a pas tardé a inquiéter
I’Angleterre. Parallélement, la rivalité an-
glo-russe en Asie inquiétait le Gouverne-
ment de Londres. Le centre de cette riva-
lité se situe en Afghanistan et au Pamir.

Aprés la conquéte du Turkestan par la
Russie, la menace russe pour 1'Inde s’ac-
centue, mais en présence du danger alle-
mand plus pressant, danger qui inquiétait
aussi fortement la Russie, et qui s’oppo-
sait & sa politique de mainmise sur les
Détroits, sur 1’Arménie, le Kurdistan et
la Perse septentrionale, un rapproche-
ment se produit entre I’Angleterre et la
Russie. Tl s’ensuit une série d’accords et
un traité notamment qui déterminait les
zones d’influence en Perse et peu apreés,
un bloe anglo-franco-russe contre 1’Alle-
magne,

La venue en Turguie en 1913 du géné-
ral von Sanders, accompagné de tout un
état-major d’officiers allemands précipite
les événements. De ce moment, la Russie
se prépare activement a la guerre contre
la Turquie et I’Allemagne, L’expansion de
cette derniére inquiétait & ce point 1’An-
gleterre qu'elle dut reconnaitre les aspi-
rations impérialistes de la Russie en Tur-
quie, En mars 1915, a la suite d’accords
entre les Alliés, la ville d’Istanbul (Cons-
tantinople) le littoral ouest du Bosphore,

la Mer de Marmara et les Dardanelles
ainsi que quelques autres points impor-
tants de Turquie devaient étre cédés a
la Russie. L’Angleterre accepta cet ac-
cord, non sans un serrement de -cceur,
mais elle jugea que « de- deux maux, il
fallait choisir le moindre ».

Lorsque prit fin la Grande Guerre, non
seulement l'influence allemande disparut
en Turquie, mais la Russie, elle aussi, vit
ses réves crouler et ses aspirations s’en-
voler. Par contre, 1’Angleterre prit la
Turquie sous sa protection, et, par le trai-
té de Versailles obtint le protectorat sur
le vilayet de Mossoul, riche en pétrole, sur
le Hedjaz, la Mésopotamie, 'Egypte, etc.
Ces riches pays complétent les richesses
de I'Inde; de ce moment s’ouvre une nou-
velle phase dans la politique de 1’Angle-
terre. Cette vaste zone asiatique joue de.
nos jours un role économique et politique
de premier plan.

Cependant, une importante évolution ne
tarde pas & se produire dans les destinées
de ’'Empire britannique. Les Dominions se
rendent indépendants et les liens qui les
unissent a I’Angleterre se relachent : le
Canada, I’Afrique du Sud, I'Irlande, la
Nouvelle Zélande et I’Australie jouissent
d'une indépendance & peu prés compléte.
Les liens qui les unissent sont en quelque
sorte ceux qui unissent un Etat & un au-
tre Etat. Il en est autrement de 1'Inde, vis-
a-vis de laquelle Londres maintient ses
droits de pays protecteur, mais s’emploie
a les renforcer tant au point de vue poli-
tique quéconomique; et cela se concoit.
Si I’Angleterre prenait par rapport a I'In-
de la méme position prise par rapport aux
autres dominions, elle risquerait de per-
dre son prestige et son influence sur la
politique mondiale.

Si d’autre part, le Japon prétend avoir
des intéréts « spéciaux » en Extréme-
Orient, ces intéréts ne sont pas moindres
sur la partie du continent asiatique depuis
I’Egypte jusqu’a I'Océan Pacifique. Une
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question se pose depuis la guerre, celle de
savoir si le centre de gravité de I'Empire
britannique ne se déplacerait pas vers
1’Inde. Disons mieux : les intéréts de I’An-
gleterre ne finissent pas aux frontieres de
VInde, ils s’étendent bien au-dela. L’Angle-
terre a des intéréts considérables en Chine;
le Japon n’a pu faire autrement que de les
reconnaitre. Il suffit pour s’en convain-
cre de lire un article paru récemment dans
le journal Kandza, dans lequel cette ques-
tion se trouve directement posée. L’An-
gleterre, lit-on, doit s’assurer le marché
chinois, les hommes d’Etat anglais ont
déja fait connaitre leur opinion a ce su-
jet. Les représentants du capital indus-
triel et financier britanniques élargissent
progressivement leurs positions sur la
question du marché chinois. La partici-
pation du capital anglais en Chine atteint
déja le chiffre de trois milliards de yens.
Cela oblige la Grande-Bretagne & intensi-
fier son activité économique dans « I'Em-
pire Céleste ». De 13, selon le journal, la
source de conflits en perspective entre la
Grande Bretagne et le Japon. Les Anglais
prennent toutes les mesures indispensables
pour défendre les énormes capitaux inves-
tis en Chine et dont ils percoivent d’im-
menses bénéfices. Tout derniérement er
core, le bruit avait couru que la Grande
Bretagne se proposait d'investir 800 mil-
lions de yens dans les chemins de fer chi-
nois. Ce projet ne put se réaliser en rai-
son des derniers événements dont la Chine
du Nord fut le théatre.

Comme on peut le constater, la situa-
tion a l'est du continent asiatique ou les
intéréts de deux puissants Etats se heur-
tent, peut étre comparée a celle que nous
vimes en Europe avant 1914, alors que la
concurrence économique, financiére et poli-
tique dressait I’Angleterre contre I'Alle-
magne. Il est vrai que 1’Angleterre ne for-
mule aucune revendication territoriale en
Chine, par contre ses intéréts y sont con-
sidérables. Si I'on ajoute les tendances du

Japon a une expansion vers le sud, du
c6té de I’Océan Indien et la propagande
du pan-asiatisme en train de se dévelop-
per, on comprendra l'inquiétude qui se ma-
nifeste sur les bords de la Tamise.

La guerre de 1914 a conduit 'Allema-
gne a la défaite. La nouvelle Allemagne,
personnifiée par Hitler a renoncé a sa poli-
tique d’extension vers le sud ; elle a par
contre dirigé ses regards vers l'est, vers la
Rugsie.

11 est certain que la politique anglaise,
aprés 'affaiblissement de la puissance ma-
ritime de I’Allemagne et aprés que cette
derniére a renoncé i s'opposer aux inté-
réts anglais en Orient, ne mettrait pas
obstacle aux aspirations allemandes du
coté de la Russie et qu’elle arriverait & une
entente avec elle, n’était le facteur japo-
nais qui se met en travers de cette poli-
tique. L'expansion japonaise en Asie peut
prendre différentes formes, susceptibles
par leur ampleur de menacer les intéréts
de I’Angleterre en Chine, sans parler du
Thibet, avant-poste de I'Inde par ol les in-
téréts de 'Empire britannique pourraient
étre sérieusement menacés.

Si le Japon, fort de sa politique de pan-
asiatisme tend ses visées vers le sud, I’An-
gleterre évidemment fera I'impossible pour
affaiblir et briser cette expansion japonai-
se. Par contre, si le Japon étend son in-
fluence vers 'ouest seulement, du coté de
la Russie et quil limite ses prétentions &
la Chine septentrionale, & la Mandchourie
et & la Mongolie, I’Angleterre se contente
de rester observatrice des événements, at-
tendu qu'un conflit entre la Russie sovié-
tique et le Japon ne peut avoir d’autre
résultat que d’affaiblir les deux belligé-
rants, conséquemment cela ne doit pas
heurter les intéréts anglais.

Cet ensemble de circonstances nous per-
met aujourd’hui d’observer une nouvelle
orientation de la diplomatie  britannique.
Cette orientation se manifeste sous forme
de certaine pression sur I’Allemagne et
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de rapprochement avec les Soviets. Ce rap-
prochement a certainement pour but de
mettre obstacle au rapprochement nippo-
allemand, attendu que les plans d’expan-
sion japonaise ne sont encore point bien
clairs, aussi ’Angleterre s’empresse-t-elle
d’établir un certain équilibre. Si elle voit
que ses intéréts soient menacés par le Ja-
pon, elle ne manquera pas de soutenir
Moscou, mais si les Japonais réussissent a
g’entendre avec I’Angleterre et a établi
une délimitation de zones d’influence eu
Asie, I’Angleterre sera bient6t disposée ¢
préter son appui politique & I’Allemagne.
Les hommes politiques anglais compren-
nent parfaitement que ’Allemagne doit
trouver une issue 4 sa situation, En effet,
PAllemagne hitlérienne dont les armements
ne cessent de s’accroitre, enfermée qu’elle
est dans ses frontiéres et dans un état
d’exaltation qu’expliquent ses sentiments
nationaux, est actuellement une sérieuse
menace pour la paix du monde en Europe.
C’est pourquoi la nécessité de résoudre ce
probléme se fait de plus en plus sentir.
Toute solution du probléme autre qu'une
expansion du c6té de la Russie ne saurait
exister.

Il convient d’ajouter que 'existence meé-
me de l'impérialisme rouge de la Russie
présente aussi un réel danger pour les in-
téréts anglais en Agie : le Turkestan est
transformé en place d’'armes et en camp
militaire ; la possibilité d'une pénétration
en Afghanistan et dans I'Inde inquiéte for-
tement Londres. Mais évidemment cette
menace est moins inquiétante que celle du
Japon.

Seuls, les événements de demain peuvent
éclairer ce grand probléme international.
Que fera désormais le Japon ? Tout le
probléme est 1a. A n’en pas douter, le mo-
ment est décisif. Le Japon voit parfaite-
ment gu'un moment si favorable pour la
réalisation de ses tiches ne se représen-
tera pas. Le chaos politique et économique
dans lequel se trouvent plongées 'Europe

et VAmérique lui donne cette possibilité.
La Russie soviétique craint la guerre par
dessus tout, attendu gqu'une guerre serait
pour elle I'écroulement du régime et la
dislocation de I'Union soviétique.

I’UNION SOVIETIQUE
ET LES EVENEMENTS

Dans cette situation politique particu-
lirement complexe, quelle est la position
de 'Union soviétique, placée entre 1'Alle-
magne et le Japon et dont le territoire est
également convoité par chacune de ces
deux puissances. Toute la politique des So-
viets est dictée par la peur de I’Allemagne
et du Japon, C’est la raison pour laquelle
les bolehéviks cherchent un appui en Occi-
dent, frappent & toutes les portes, signent
des accords avec la Tchécoslovaquie, la
Roumanie, un pacte franco-soviétique, s’ef-
forcent de trouver une voie de rapproche-
ment avee Londres, autant de faits qui té-
moignent des craintes qu’éprouve Moscou.
Et c¢’est ainsi que les ennemis irréconcilia-
bles d’hier du traité de Versailles qui dési-
gnaient la Société des Nations sous le nom
de « Société d’assassins », les dirigeants
moscovites sont & présent les plus fervents
partisans de cette société. C'est ainsi que
M. Litvinov ne cesse, dans tous ses dis-
cours, de rappeler quen dehors du traité
de Versailles et de Genéve, la paix et la
tranquillité en Europe ne sauraient étre
assurées. Les Soviets qui hier encore, cher-
chaient par tous les moyens a rallumer
« llincendie mondial » & pousser a la
guerre, & susciter des bouleversements se
déclarent aujourd’hui comme les plus
chauds partisans de la paix et tremblent
3 lidée d’une possibilité de guerre. Com-
ment expliquer un tel « pacifisme » de
Moscou, un pacifisme poussé & 'extréme 7
I’explication est simple ; elle se résume
toute dans I'essence méme de 'Union so-
viétique, dans sa situation intérieure. Si a
I’extérieur, en France notamment, les bol-
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chéviks jonglent avec leurs chiffres, s’ils
parlent d'un immense empire de 175 mil-
lions d’habitants, d’'une armée rouge armée
jusqu’aux dents et bien approvisionnée,
d’une formidable aviation, d'effectifs pou-
vant atteindre 12 millions d’hommes, etc.,
ete., ils savent parfaitement que la réalité
est toute différente. La vérité est que sur
175 millions d’habitants, une bonne moitié
n’est pas de nationalité grand-russienne,
que ces éléments ont été inclus de force
dans I’ « Union », que I'Ukraine, la Russie-
Blanche, le Caucase, le Turkestan, 1'Ide’
Oural, la Crimée, la Cosaquie, etc., sont
autant de pays distincts.

Pour ce qui est du « patriotisme » sovié-
tique dont parlent tant les journaux bol-
cheviks, nul n’ignore qu’il est inexistant,
que par contre existe une hostilité irrécon-
ciliable, une haine de ces peuples contre
Moscou, et cette haine renforce d’autant le
mouvement national et le désir de ces peu-
ples de secouer le joug de Moscou.

Si 'on ajoute & cela un profond mécon-
tentement contre le régime, parmi les ou-
vriers, et une haine excessive parmi les
paysans, 'on aura une idée plus exacte de
la situation.

Toute mobilisation en Union soviétique
peut dégénérer, du fait des éléments hété-
rogénes qui composent I'armée, en soulé-
vement massif. Ces éléments peuvent fort
bien diriger leurs armes contre les diri-
geants et comme résultat 'on assistera a
une dislocation de la Russie et & la for-
mation d’Etats nationaux indépendants.
Cette crainte d'un effondrement de la Rus-
sie se manifeste également dans les mi-
lieux russes émigrés et cet état de choses
a semé la division parmi eux ; 'émigration
russe compte de nos jours plusieurs ten-
dances politiques.

Les libéraux russes, avec M. Milioukov,
ont pris une position de défense de la poli-
tique boscheviste ; pour eux, la dislocation
de la Russie est la question la plus grave,

aussi sont-ils disposés & ne pas s’opposer

au pouvoir des bolcheviks au nom du prin-
cipe d'une Russie « une et indivisible ».
Le général Denikine concoit une orien-
tation toute Adifférente : il comprend que
gi une guerre venait & éclater, ’'armée mo-
bilisée renverserait le gouvernement bol-
chévik, et il espére, a la faveur des événe-
ments que cette armée fera preuve de pa-
triotisme « russe », assez puissant pour
sauver la Russie de tout démembrement
et pour la conduire dans sa « voie natio-
nale ». Les illusions dont se berce le géné-
ral Denikine sont claires pour nous. Effec-
tivement, si on peut parler de patriotisme
grand-russien, il n'en est pas de méme de
patriotisme « russe », attendu que nous
sommes en présence de nationalités qui
g’efforcent d’obtenir le droit & une vie na-
tionale indépendante. Quant aux milieux
de droite, ils se rendent compte que cette
dislocation est inévitable. Le journal « No-
voié Slovo », paraissant & Berlin, caracté-
rise ainsi la situation : :
« L’ordre du jour porte sur la question
du développement du processus de dislo-
cation de la Russie, aussi bien & l'ouest
guw’a Dlest.. Il faut avoir le courage de
dire : l'effondrement d'un Etat a certains
moments historiques ne saurait étre ar-
rété ; il est inévitable, et pour mieux dire,
c’est I'unique voie pour sa renaissance. Il
ne s'agit plus que de sauver le berceau
national, or, ce berceau ne peut plus de
nos jours venir & bout de ses immenses
taches territoriales et étatistes. Ce n'est
gu'en renoncant & ses tdches historiques
nationales, sur le plan d’une réduction ter-
ritoriale qu'une consolidation nationale est
possible et qu’on pourra deés lors rassem-
bler des forces pour un nouveau « génie
créateur » dans le domaine culturel... »
Pour conclure, disons que le doute n’est
plus possible quant & la marche des événe-
ments vers un résultat historique déter-
miné. Aucune divergence n’existe a ce su-
jet parmi les bolchéviks. M. Milioukov et
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lusion quant & cette marche des événe-
ments dont 'aboutissement est le démem-
brement de la Russie. Le cours de Uhistoire
ne saurait étre arrété. Tét ou tard, a la
moindre conflagration, des bouleverse-
ments se produiront avec toutes leurs con-

séquences. La tempéte qui s'abattira sur
UEurope et sur PAsie n'épargnera pas
PUnion soviétique. Les peuples avides d’in-
dépendance doivent étre préts au moment
opportun.

Dr Mir YACOUB.

Territoire et popul-ation

clu Caucase clu 1101’(1

Les frontiéres politiques du Cauca-
se du nord dont l'indépendance fut
proclamée le 11 mai 1918 sont les sui-
vantes : a lest, la mer Caspienne ; &
Vouest, la mer Noire ; au sud, I’Azer-
baidjan et la Géorgie ; au nord, le
cours de la Kouma et du Kouban.

L’année 1864 marque la date défini-
tive de la mainmise de la Russie tsa-
riste sur le Caucase du nord. Au meis
de mai de cette année, les troupes rus-
ses occupérent les derniers villages
nord - caucasiens qui jusqu’alors
avaient opposé de la résistance a la
Russie sur le littoral de la mer Noire
et dans le bassin supérieur du Mzem-
ti. Cette occupation fut accompagnée
d’actes de violence, sans précédent
dans l'histoire. Prés d'un tiers de la
population, principalement des provin-
ces occidentales fut expulsée manu mi-
litari et obligée de se réfugier en Tur-
quie. Les terres, ainsi devenueg libres,
furent données a des colons venus de
la Russie centrale et aux Cosaques qui
avaient été installés au Caucase par le
gouvernement russe au cours de l'in-
terminable lutte contre les monta-
gnards et qui en réalité joueérent le
role assigné par ledit gouvernement a
la colonisation militaire. De par leur

origine ils sont également, en grande
partie, les descendants des colons ve-
nus des gouvernements de la Russie
centrale et d’Ukraine ; ils y furent
installés par le gouvernement du tsar
a I’époque la plus active, la plus déci-
sive de la guerre qui ensanglanta le
Caucase du Nord, c’est-a-dire a la fin
du 18éme et au début du 19éme siécle.
Au point de vue ethnique, les Cosa-
ques sont, en majorité, constitués par
les Grands-Russiens, et en minorité
par les Ukrainiens.

La politique colonisatrice du gou-
vernement russe eut pour premier ef-
fet de changer 'aspect démographique
de la population au nord du Caucase.
Cependant, en dépit de cette modifica-
tion, la masse principale de la popula-
tion est restée, tout comme aupara-
vant, composée de nord-caucasiens, au-
trement dit de Montagnards ou Cir-
cassiens (Tcherkesses). En dehors de
ces derniers, il existe des minorités
nationales de lointaine origine et qui
s'étant fixées dans la région nord-cau-
casienne a 1’époque préhistorique, peu-
vent étre considérées comme popula-
tions autochtones. Dans ce nombre
sont les Juifs des montagnes en Da-
ghestan et en Kabardie, quelques mil-
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liers d’Azerbaidjaniens dans la ville de
Derbent et les Arméniens d’Armavir
qui, ayant depuis longtemps oublié
leur propre langue, se servent de l'un
des dialectes nord-caucasiens, l'adighe.

Quant aux autres minorités natio-
nales, d’origine plus récente, leur ap-
parition remonte en grande partie a
Pavance de I'impérialisme russe au
Caucase, c'est-d-dire au 19° siecle. La
masse principale, nous I'avons dit, est
composée de Russes et d’Ukrainiens.
Ce sont d’abord les descendants des
paysans et des cosaques formant les
cadres colonisateurs envoyés par le
gouvernement russe et dont la mission
consistait & consolider et a fixer pour
toujours les terres caucasiennes a
'impérialisme russe. Russes et Ukrai-
niens constituent un pourcentage de
population assez important dans les
villes et dans les centres industriels,
cependant I'élément russe domine sur
I’élément ukrainien ; dans la plupart
des cas ces éléments sont les représen-
tants des fonctionnaires et des ou-
vriers.

En dehors des Russes et des Ukrai-
niens, le Caucase du nord compte un
nombre assez important d’Arméniens.
Ces Arméniens, 3 I'encontre de ceux
d’Armayvir, sont venus dans le pays a
une époque toute récente ; ils sont
pour la plupart originaires des pro-
vinces turques et persanes. Nombre
d’entre eux ont été inscrits dans les
statistiques soviétiques de 1920 et
1926 comme sujets tures: ce sont prin-
cipalement ceux qui s’occupent de la
culture du tabac dans la région de
Maikop, en Adighé occidentale et sur
le littoral de la mer Noire. Cette po-
* pulation arménienne au nord du Cau-
case atteint 180 ou 200 mille ames.

Il est encore une autre minorité na-
tionale qui se livre & la culture du ta-
bac : ce sont les Grees dont le nombre

atteint 30 ou 40.000 ames. Les statis-
tiques soviétiques les rangent dans la
catégorie des sujets tures; ils habitent
en majorité I’Adighé occidentale.

Le Caucase du nord compte égale-
ment de 60 a 70.000 colons allemands,
des Italiens, des Esthoniens, des Tche-
ques, des Bulgares. Dans les villes ha-
bitent quelque 15 ou 20.000 Polonais,
descendants, en grande partie, des pa-
triotes polonais exilés au Caucase au
temps du tsarisme.

Dans les régions centrale et orienta-
le, c’est-a-dire dans les limites de 'ac-
tuelle république autonome du Daghes-
tan et dans les régions autonomes
tchetchéno-ingouche, de 1'Ossétie du
nord, kabardino-balkare et dans la
partie septentrionale du district du
Térek, les Montagnards constituent
I'absolue majorité. Sur une population
totale de 2.370.000 nord-caucasiens,
I'on compte & peine 630.000 Russes,
Ukrainiens, Armeéniens, Allemands et
autres minorités nationales lesquels
habitent généralement dans les villes.
Cependant on trouve d’importantes
minorités nationales dans le district
du Térek ou 'impérialisme russe s’est
établi 4 une date relativement récente
(fin du 18¢ siécle) et ou il a commis le
plus de ravages. Dans ce district, ce
gsont les Montagnards, principalement
dans le rayon de Mozdok et non loin de
la station de Mineralny Vody.

Cette situation n’affaiblit point ce-
pendant les positions nationales du
Caucase du nord et du district du Té-
rek ; de trois cotés en effet ces re-
gions sont entourées par des territoi-
res a population autochtone : & est,
la république autonome du Daghestan;
4 l'ouest, la région autonome kabar-
do-balkare ; au sud,
I'Ingouchetie et I'Ossétie du nord.

Dans le méme temps, nous avons
des minorités nationales fort variées

A in 0
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dans le district du Térek. Outre les
160.000 Russes qui habitent en grande
partie les villes, l'on compte 20.000
Ukrainiens, prés de 50.000 Arméniens,
40.000 Allemands etc. Pour tout dire,
la situation géographique et la mosai-
gue nationale du district du Térek ren-
forcent certainement le droit moral du
Caucase du nord sur ce territoire en
tant qu’ancien possesseur du pays au
cours des siécles. Par contre, la posi-
tion des Montagnards dans la partie
occidentale du Caucase du nord est
beaucoup plus faible, bien que la colo-
nisation du pays n’ait commencé qu’en
1864. La cause en est a l'expulsion en
masse de la population autochtone par
le gouvernement russe et son exode
en Turquie. Cependant la situation
dans cette région est loin d’étre déses-
pérée. Ici encore, comme dans le dis-
trict du Térek, la mosaique nationale
que constituent les habitants est des
plus variées et, dans cette mosaique, les
Montagnards forment un pourcentage
assez élevé. I1 suffit pour cela de cons-
tater que le pouvoir soviétique a jugé
opportun d'y créer trois régions auto-
nomes : adighée, karatchai et tcher-
kesse, ainsi que cing rayons natio-
naux autonomes : chapsougue, armeé-
nien, grec, goriatcho-kloutchevski (ar-
méno-grec) et bannov (allemand).

Sur 1.200.000 dmes que compte la
population des provinces occidentales
du Caucase du nord, les Montagnards
sont au nombre de 320 a 350.000, y
compris les 15 ou 20.000 Arméniens
d’Armavir ; les Russes y sont au
nombre de 300.000 ; les Ukrainiens, de
240 a 260.000 ;
100.000 ; ; les Grecs, 30.000 ; les Alle-
mands, de 30 a 40.000 ete. C'est dire
que les Montagnards y constituent une
majorité relative.

Ces chiffres indiquent que le droit
moral de la nation' nord-caucasienne

les Arméniens, plus de

au rétablissement sur ces territoires
de la souveraineté nationale se justi-
fie par de réelles possibilités, et cela
d’autant plus que les innombrables
Circassiens émigrés en Turquie et
dans les pays arabes ont manifesté
maintes fois leur intention de revenir
au pays natal.

D’une maniére générale, la popula-
tion autochtone du Caucase du nord
constitue les 65 ou 67 % de 'ensemble.
Les Russes viennent ensuite ; ils cons-
tituent les 15 ou 16 % de I’ensemble ;
les Ukrainiens, 7 ou 8 % ; les Armé-
niens, 5 % environ ; suivent enfin
les Allemands, les Grecs, les Polonais,
etc. Ajoutons que la masse principale
des Russes et des Ukrainiens est con-
centrée dans les districts d’Armavir et
du Térek ; les autres minorités natio-
nales sont groupées dans les districts
de Maikop et de la mer Noire.

Si I'on s’en rapporte & la statistique
bolcheviste, la population des différen-
tes régions du Caucase du nord se ré-
partit ainsi : (1)

Etendue
des territ.
en verstes Popu-
Divisions administratives carrées lation
1. Rép. auton. Daghestan 58.900 1.300.000
2. Région auton, de
Tchetchnie-Tngouchetie 14.300 760.000
3. Ossétie du Nord ...... 9.500 300.000
4. District du)'Térek ...... 21.200 400.000
5. Région aut. Kabardino-
ballcane e SR it 12.000  260.000
6. Région aut. Karatchae-
vo-Tcherkesse ........ 11.500 180.000
7. District d’Armavir 9.600 380.000
8., District de Maikop .... 11.900 300.000
9. Région aut. des Adighés  2.600 130.000
10. District de la Mer Noire 12.500 200.000
Aok by e B G o L0 165.100 4.210.000

(1) Ces chiffres empruntés aux sources so-
viétiques caractérisent I'aspect démographi-
que du Caucase du nord. Voir & ce sujet les
ouvrages suivants : D. Mitiaev « L’Union des
républiques soviétiques socialistes ». I. Tray-
nine « I/Union soviétique et le probleme des
nationalités ». A. Samourski « Le Daghes-
tan », d’aprés les sources de la presse quoti-
dlenne soviétique et les comptes. rendus con-
cernant les impdts et les écoles.
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Telle est, dans ses grandes lignes, la
gituation démographique du Caucase
du nord. Si ’on prend en considération
ces statistiques et le fait que la popu-
lation autochtone du Caucase du nord
poursuit sa lutte contre le pouvoir so-
viétique qui a occupé une deuxiéme
fois notre pays, ainsi que l'étroite col-
laboration dang cette lutte du Cauca-

se tout entier, nous sommes en droit
d’affirmer que tét ou tard nos aspira-
tions atteindront le résultat désiré, que
le Caucase du nord occupera la place
qui lui revient au sein de la Confédé-
ration des peuples libres du Caucase.

CHAMSOUTDINE.

CHRONIQUE

UKRAINE

L’UKRAINE ET LE PROBELEME
DES DETROITS.

— Le délégué du Gouvernement Natio-
nal Ukrainien a présenté a la Conférence
des Détroits qui a eu lieu a Montreux un
mémoire exposant le point de vue de
1'Ukraine sur le probléme des Détroits,
mémoire gue nous reproduisons ci-dessous
in-extenso.

«Les droits de I’Ukraine et de la Géor-
gie ont été pris en considération a la Con-
férence de Lausanne, malgré que ces deux
Etats n’y aient pas été représentés. La
convention (par les articles 10, 11 et 12)
leur a tacitement réservé des places dans
la Commission des Détroits a coté des
autres Etats riverains. Le délégué de la
République Soviétique a accepté cet état
de choses puisque, au moment de la Con-
férence de Lausanne, I'Union des Républi-
ques Soviétiques n’était pas encore consti-
tuée ; par conséquent, Moscou reconnais-
sait l'indépendance de I'Ukraine et de la
Géorgie.

«Tout autre est la situation, en 1936, a
la Conférence de Montreux: le délégué de
I'Union Soviétique prétend représenter
toutes les républiques Soviétiques, donc
I'Ukraine et la Géorgie. A maintes repri-

ses, 2 Genéve, nous avons eu ’honneur de
présenter nos protestations et de signaler
aux membres de la Société des Nations que
I"Ukraine Nationale n’a jamais donné les
pleins pouvoirs au gouvernement de Mos-
cou pour traiter en son nom. Ce gouverne-
ment est considéré en Ukraine comme un
gouvernement d'occupation.

«I’Ukraine qui se trouve sous la domi-
nation soviétique n’est pas libre pour pou-
voir exprimer son point de vue sur les
questions qui touchent & ses intéréts vi-
taux et n’a aucun moyen de les défendre
officiellement dans une conférence inter-
nationale. Mais nous espérons que les
membres de la Conférence de Montreux
voudront bien prendre en considération
notre exposé qui contient le point de vue
de I’Ukraine, tel qu’il avait été établi, de-
puis des années, par le Gouvernement Na-
tional de la République Démocratique
Ukrainienne, actuellement en exil.

«Tous les problémes qui concernent la
Mer Noire et les Détroits présentent un
primordial pour 1'Ukraine. Les
frontiéres de 1'Ukraine, méme telles
qu’elles sont établies actuellement par
I’'Union Soviétique, englobent les ports
principaux du littoral septentrional de la
Mer Noire comme Odessa, Mpykolaiv

intérét
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(Nikolaiev) et Kherson et suivent les
cotes de la Mer d’Azov, s’étendant bien
au dela de Perekop. Si l'on prend en con-
sidération le fait que le Caucase, les pays
des Cosaques (Kouban et Don), la Crimée,
avec sa population ukraino-tartare, ne
sont rattachés qu’artificiellement a la
Russie Soviétique et qu'ils ont également
prouvé leur volonté de se détacher de Mos-
cou, il devient clair que, dés que I'Ukraine
aura réalisé son indépendance, la Russie
n'aura que des intéréts trés limités sur
la Mer Noire ou méme qu’'elle cessera
d’étre un Etat riverain.

«Les intéréts de I'Ukraine dans le pro-
bléme des Détroits ne sont point les mémes
que ceux de lancien Empire russe et de
son successeur, la Russie Soviétique.
I’ Ukraine, tout naturellement, n’a aucune
des prétentions séculaires de la Russie
qui a toujours aspiré 4 la possession
d’Istanbul et des Détroits. Ces prétentions,
profondément enracinées dans la con-
science russe, ne sont actuellement qu’as-
soupies, et, si Moscou se croyait en état de
pouvoir les réaliser, nécessairement, elle
ferait de mnouveau valoir ses revendi-
cations,

«L’Ukraine Nationale, tout en éprouvant
une sympathie traditionelle pour la Tur-
quie, ennemie séculaire de l'impérialisme
russe, et tout en reconnaissant comme ab-
solument légitime son désir de trouver la
garantie de sa sécurité, croit que la liberté
des Détroits est une condition de la pro-
spérité de tous les pays riverains de la
Mer Noire.

«I/Ukraine est absolument opposée a
P’ancienne thése de limpérialisme mos-
covite qui voudrait considérer cette mer
comme une mer russe, fermée, autant que
possible, pour le reste du monde. L'Ukraine
croit qu’il n’y a pas de raison d’établir
pour les Dardanelles et le Bosphore un
régime différent de celui qui régit le
détroit de Gibraltar ou le canal de Suez.

«La Mer Noire n’étant qu'un prolonge-

ment de la Méditerrannée, ce serait dimi-
nuer considérablement son importance et
celle de tous les pays riverains, que de la
couper artificiellement de cette Mer et de
I’Océan. L/Ukraine, pays méditerranéen,
doit avoir par la voie maritime des rela-
tions directes avec toutes les nations du
monde.

«La constitution actuelle de I'U. R. 8. 8.
par son article 4, ainsi que le projet de
la constitution nouvelle par son article 17,
reconnaissent, au moing théoriquement, a
1'Ukraine, ainsi qu’a la Ruthénie Blanche,
a la Géorgie et aux autres Républiques
du Caucase et du Turkestan le droit de
se détacher librement de I'Union sovié-
tique. Le jour ou 1'Ukraine pourra réa-
liser ce droit, elle sera appelée & jouer un
role trés actif dang les problémes de la
Mer Noire. Cest pour cette raison, que
nous croyons de notre devoir de faire en-
tendre la voix de 1'Ukraine au moment
ol un nouveau régime des Détroits doit
étre établi. Nous espérons que la Commis-
sion des Deétroits sera maintenue et que les
places qui y ont été réservées a 1'Ukraine
et & la Géorgie par le traité de Lausanne
le seront également.»

LA DECOUVERTE D'UNE ORGANI-
SATION CLANDESTINE
UKRAINIENNE EN EXTREME-ORIENT

— Le journal Le Communiste, parais-
sant en langue ukrainienne & Kharkiv,
publie a la date du 6 juin une information
d’aprés laquelle & Slavgorod, en Sibérie
(Région de Novosibirski), une importante
organisation ukrainienne aurait été décou-
verte. A sa téte se trouverait le commu-
niste Pankiv. Le journal prétend que les
autorités auraient établi que cette organi-
sation a l'appui des communistes ukrai-
niens de Kiev et de Kharkiv. Simultané-
ment elle aurait entretenu des relations
suivies avec les organisations ukrainiennes
de Mandchou-Di-Go, dont elle aurait recu
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des journaux et des publications ukrai-
niennes imprimés en dehors des frontiéres
de ['Union De nombreuses
arrestations auraient été opérées a Kiev,
Kharkiv et dans I'Extréme-Orient sovié-
tique.

soviétique.

LA LUTTE DES PAYSANS UKRAI-
NIENS CONTRE LE COMMUNISME
AGRICOLE.

— Le fameux statut agraire octroyé
par Staline au comencement de 1935 et
qui devait fixer le régime des kolkhoz
est systématiquement violé par les pay-
sans ukrainiens. Le journal Visty (No 114),
paraissant & Kiev en langue ukrainienne,
consacre 2 ces infractions son éditorial, olt
il est constaté que la résistance des pay-
sans n’a pas seulement des causes d’ordre
social, mais doit étre considérée, en
premier lieu, comme une opposition natio-
naliste de la population ukrainienne
contre le régime. Le journal estime qu’«il
faut sévir contre ces éléments koulaks et
pétluriens qui s’obstinent & ignorer le
statut de Staline».

Mais en quoi consistent donc ces vio-
lations ? Les kolkhoz vendent ou
louent les terres de la communauté les
uns aux autres ou méme & des particu-
liers; les membres du parti communiste
sont frégquemment exclus des kolkhoz
sous prétexte de mauvais travail; le tra-
vail dans les kolkhoz est régi par des ré-
glements établis par les kolkhoz mémes,
au lieu de suivre a la lettre les prescrip-
tions du statut de travail.

Le méme journal (No 97) constate que
dans la région de Lipetzk (prés de Khar-
kiv) la vente et la location de la terre des
kolkhoz est devenue presque une régle
malgré toutes les mesures prises par les
autorités. Cette méme feuille déplore
encore des faits analogues dans la région
de Poltava et ailleurs,

MANIFESTATIONS, A ODESSA, LE
JOUR ANNIVERSAIRE DE LA
PROCLAMATION DE I/INDEPEN-
DANCE DE L'UKRAINE.

— Le journal Nedila (No 386) parais-
sant & Lwow donne des informations trés
intéressantes sur les manifestations qui
ont eu lieu & Odessa, informations que l'on
retrouve également dans les journaux
soviétiques Le Communiste et Pravda.

Ces journaux avouent que «des éléments
réactionnaires, sachant qu’Odessa est une
ville cosmopolite ol se rencontrent divers
peuples et que visitent les représentants
des nations étrangéres, ont voulu montrer
a ces derniers qu'il y avait des gens
hostiles & notre régime. A cette fin, ils
ont rassemble, le 22 janvier, quelques mil-
liers d'ouvriers et de matelots qui ont
formé un cortége et ont suivi le boule-
vard Thaelmann. En téte, des femmes et
des enfants portaient des torchons (sic)
Jjaunes et bleus, les ouvriers et les mate-
lots les suivaient. Tout ces gens poussaient
des cris incompréhensibles (sic)».

Les manifestants ont été chargés par
la milice et dispersés en laissant sur place
plusieurs dizaines de morts. Ceux des
manifestants qui ont pu étre arrétés ont
été déférés devant les tribunaux. Trois
étudiants ont déja été condamnés 4 mort,
d’autres attendent encore le verdict. Ils
ne sont pas seulement accusés d’avoir pris
part & la manifestation, mais également
de s’étre rendus coupables de propagande
antisoviétique et d’avoir répandu des
tracts concus dans lesprit nationaliste
ukrainien.

LA NOUVELLE CONSTITUTION DE
E SR SIS

— Le Comité d’Amitié des peuples du
Caucase, -du Turkestan et de 'Ukraine a
consacré une soirée a la discussion du
projet de la nouvelle constitution de I'U.
R. 8. 8. M. Guéguétchkori, ancien Ministre,
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a ouvert la discussion en donnant une
analyse juridique de cet acte. Il est arrivé
a la conclusion que cette nouvelle consti-
tution ne donne aucun avantage nouveau
aux peuples opprimés par Moscou. Bien
au contraire, 'orateur considére que de la
comparaison de la nouvelle constitution
avec celle de 1923, il ressort nettement
gu'un nouvel accroissement de la centra-
lisation dans 1’Union soviétique va avoir
lieu. D’autres orateurs ont analysé du
point de vue économique ce projet de nou-
velle constitution qui, tout en reconnais-
sant théoriquement la souveraineté de
chacune des républiques soviétiques, leur
enléve, en réalité, la base économique de
leur existence, en traitant 1’Ukraine, le
Caucase, le Turkestan en colonies exploi-
tées au profit du Centre,

LE 10 ANNIVERSAIRE DE LA MORT
DE SIMON PETLURA.

— Comme il I'a déja été annoncé dans
le précédent numéro du Bulletin, de nom-
breuses solennités commémoratives ont
eu lieu, le 25 mai, dans tous les pays ol
résident actuellement des Ukrainiens, et,
en premier lieu, a Paris, a l'occasion du
10 anniversaire de la mort de Simon Pet-
lura, Président du Directoire et Ataman-
en-Chef des Armées de la République
Démocratique Ukrainienne,

D’imposantes manifestations ont égale-
ment eu lieu & cette occasion & Lwow ol
la société sportive «Louhy» a organisé un
défilé auquel ont pris part plus de trois
mille délégués, venus de toute la Galicie.
Une réunion solennelle s’est déroulée en-
suite en présence des parlementaires, de
nombreuses délégations de diverses orga-
ukrainiennes et des autorités
municipales.

Conformément a la circulaire archié-
piscopale de S. E. le Métropolite André
Szeptycki, des messes ont été dites dans
toutes les paroisses de Galicie pour le

nisations

repos de I'ame de Simon Petlura messes
suivies de réunions solennelles.

En Volhynie, de nombreuses fétes com-
memoratives ont également été organi-
sées.

A Varsovie, la colonie ukrainienne s’est
réunie en présence des représentants des
peuples opprimés par I'U. R. S. S. pour
commémorer son héros national,

De semblables manifestations ont eu
lieu & Berlin, & Prague, & Bucarest, &
Sofia,

Toute la presse ukrainienne d’Europe et
d’Amérique a publié des portraits de Pet-
lura et a consacré de trés nombreux ar-
ticles & sa vie et & son activité.

LA SOCIETE DES NATIONS ET LES
PEUPLES OPPRIMES.

— En juin, a eu lieu, & Glasgow, en
Ecosse, la session annuelle de 'assemblée
pléniére de I'Union Internationale des As-
sociations pour la S. D. N,

La défaite brusque et rapide de I’Ethio-
pie a été vivement commentée au congrés.
IL’assemblée a adopté une résolution con-
damnant Dattitude de I'Italie. Simultané-
ment, le probléme de la réforme de la
S. D. N. a été abordé. A cette occasion,
le professeur Choulguine, délégué de
I'Ukraine, a pris la parole:

«Vous venez d’adopter une résolution
concernant le probléme abyssin. J'ai di
lever la main en signe de protestation
contre I'anéantissement par la force d’'un
Etat millénaire; ce fait nous rappelle com-
ment 1'Ukraine avait été occupée. Vous
n'avez pas protesté alors contre cet acte,
mais cela ne me donne pas au-jourd’hui
le droit de me taire quand je peux, & mon
tour, apporter ma voix contre l'injustice
accomplie envers un autre peuple. Mais je
dois faire quelques réserves: I'anéantisse-
ment de I'Ethiopie est, en grande partie,
l'eeuvre méme de la S. D. N. Si cette
derniére n’avait point fait au gouverne-
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ment éthiopien d’'aussi vastes promesses,
le Négus aurait probablement pu arranger
autrement les affaires de son pays et
serait encore, a I'heure actuelle, & Addis-
Abeba.

«Je dois ajouter que l'admission de
I'Ethiopie au sein de la S. D. N. était déja
une faute. Non point parce que c’était un
pays sauvage (il posséde, en effet, une
vieille culture, quoique trés différente de
la nétre), mais parce que, dans cet Etat,
trois millions de vrais Abyssins dominaient
huit millions de sauvages qui, haissant
de tout leur cceur les oppresseurs, ont
rendu toute résistance de longue durée
aux Italiens — la guerilla — impossible.

«La S. D. N. aura encore plus de diffi-
cultés a cause de 'admission dans son sein
diun’ BEtat comme’ PU. RS, 8. car 18
aussi un peuple domine les autres, mais
avec cette différence que ces autres peu-
ples ne sont pas des sauvages, mais des
peuples civilisés, conscients de leur natio-
nalité. I1 suffit de citer les nations comme
I'Ukraine, le Caucase, le Turkestan et leur
volonté d’émancipation qui trouve son
écho chez les Tartares, les Cosaques et
les autres peuples opprimés. Que fera la
Société des Nations quand tous ces peu-
ples se dresseront contre leur oppresseur ?

«Dans la résolution concernant la ré-
forme de la S. D. N. il est question de la
revision des traités. En effet, la S. D. N.
ne doit pas étre un organisme conserva-
teur, protégeant le bien, comme le mal,
Iindépendance des nations libres et le ser-
vage des peuples opprimés. Certes, la
S. D. N, doit tendre vers la paix, mais vers
une paix juste, car la paix injuste porte
en elle les germes d'une guerre future. Il

ne faut pas que la paix soit basée sur la
domination de certains peuples sur les
autres. Vous voulez renforcer l'assistance
mutuelle! Voyez d’abord, si vous pouvez
réellement y arriver. Il ne faut point re-
commencer l'expérience éthiopienne. Pas
de promesses inutiles! La S. D. N. est in-
dispensable en tant qu'organisme régula-
teur de la vie internationale, mais que 1'on
ne lui donne pas de but qu’elle soit inca-
pable d’atteindre. On doit conserver la
paix par des méthodes réalistes, par des
accords entre les intéressés. Il faut éviter
les désillusions qui peuvent détruire en-
tierement la foi dans 'utilité et la réalité
de la S. D. N.»

Le Président de I'Union, M. Rollin,
délégué de la Belgique, a répondu a l'ora-
teur par la réplique suivante :

«M. Choulguine a dit qu’'une grande
partie de la responsabilité concernant le
triste sort de I’Abyssinie retombait sur la
S. D. N. qui a fait trop de promesses. II
a raison: les promesses étaient trop im-
portantes. Et aujourd’hui, non point per-
sonnellement, mais en tant que Président,
je dois dire & M. Choulguine: nous ne pou-
vons donner beaucoup de promesses aux
peuples opprimés, mais nous pouvons af-
firmer que la S. D. N. n’entravera jamais
leur libération. (Applaudissements.) La
S. D. N. lutte contre I'aggression inter-
nationale, mais ne peut se méler des af-
faires intérieures de tel ou tel pays. Si
M. Choulguine considére que I'Ukraine est
opprimée, le jour ou I'Ukraine voudra se
libérer, la S. D. N. ne I’en empéchera pass.
(Applaudissements.)

Ces paroles de M. Rollin ont été I'objet
d’une attention marquée.

Le Gérant : M. Bisnovaty.

Imp. E.IR.P., 4 et 5, rue Saulnier, Paris.
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